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A.VSTUPNE UDAJE

A.l. POZIADAVKA A DOVOD SPRACOVANIA ZASAD OCHRANY
PAMIATKOVEHO UZEMIA

PoZiadavka na spracovanie zdsad ochrany pamiatBavZmia — pamiatkovej zony
v meste Martin - vyplyva z dikcie zakora 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu
v zneni neskorSich zmien a doplnka¥alej aj ,pamiatkovy zakon“). V zmysle 8§ 29 cit.
zéakona je definovana Zakladna ochrana pamiatkougbmia:

(1) Z&kladna ochrana pamiatkového Uzemia je sulmnosti a opatreni, ktorymi
organy Statnej spravy a organy Uzemnej samosprapolupraci s vlastnikmi nehnuitesti
zabezpéuju zachovanie pamiatkovych hodnét v Gzemi, ichrydtdrhnicky, prevadzkovy a
esteticky stav, ako aj vhodny spdsob vyuZzitia jiigdgioh stavieb, skupin stavieb, arealov
alebo urbanistickych suborov a vhodné technické@wgbie pamiatkového Uzemia.

(2) Krajsky pamiatkovy Urad alebo osoba opravnend’a 8 35 ods. 3 vypracuva
zasady ochrany pamiatkového Gzemia, ktoré su dokomena vykonavanie zékladnej
ochrany poda odseku 1. Zasady suca&ou Uzemného priemetu ochrany kultarnych hodnot
Uzemia, ktory je podkladom na spracovanie Uzemaoephcej dokumentacie piad
osobitného predpistd’

(3) Zasady ochrany pamiatkovej rezervacie alebo igtkovej zény obsahuju
poziadavky na primerané fui€ vyuzitie Uzemia, na zachovanie, udrzbu a regener
historického pb6dorysu a parcelacie, objektovej dklg vySkového a priestorového
usporiadania objektov, prvkov interiéru a dieho parteru, charakteristickych piauov,
siluety a panordmy, archeologickych nélezisk, pifmadalSich kultirnych a prirodnych
hodndt pamiatkového Uzemia.

(4) Organ opravneny schvéliizemno-planovaciu dokumentaciu Gzefhia, ktorom
sa nachadza pamiatkova rezervacia, pamiatkova zdctaranné pasmo alebo archeologické
nalezisko evidované ptal 8§ 41, si pred jej schvalenim vyZiada stanoviskiestme
prislusného krajského pamiatkového udradu. Ak idarcheologické nalezisko, krajsky
pamiatkovy Urad vyda stanovisko po vyjadreni artdgiokého Ustavu.

Zo znenia 8 29 pamiatkového zékona vyplyva pozieaawa vypracovanie zasad
ochrany pamiatkového Uzemia. Pamiatkovy Urad Skkejrrepubliky so sidlom v Bratislave
zahrnul vypracovanie Zasad ochrany pamiatkovéhmim®amiatkova zéna v meste Martin
do planu hlavnych dlotinnosti aradu.

Nutnog’ vypracovd zasady ochrany pamiatkového fondu v Pamiatkoveg 20meste
Martin vyplynula najma z dévodu neexistencie zakadbamiatkovému Uzemiu, ktoré boli
realizované vyhlasenim predmetnej pamiatkovej 2dytyaSkou Okresného uradu v Martine
zo dia 20.10.1994 o vyhlaseni pamiatkovej zony v mesatiNl (roky spracovania zasad
1979 a 1993, ktoré nie su v sulade so schvalenwaingenkami Vyhlasky). Taktiez nutnos
vypracovania zdsad ochrany pamiatkového fondu vi®kavej zéne v meste Martin savisi
S0 zmenou legislativnych predpisov, potrebou sgmanresp. stanovenia podmienok pre
rieSene aktuélnych problémov v predmetnom pamiathkowizemi, na zéklade &snej
arovne poznania pamiatkového fondu pamiatkovéhomiea na zaklade ziskanych
odbornych, vyskumnych, vedeckych materidlov sprangeh od vyhlasenia predmetnej
pamiatkovej zony VyhlaSkou Okresného dradu v Mad dha 20.10.1994 o vyhlaseni

! Z&kon¢. 50/1976 Zb. o Gzemnom planovani a stavebnomgiarigstavebny zakon) v zneni neskorsich
predpisov



pamiatkovej zény v meste Martin. Zasady ako mdtdt@iadavka na spracovanie Zasad
ochrany pamiatkoveho fondu v Pamiatkovej zone vtendartin vyplynula taktiez z prikazu
¢. 5/2010 riaditéa Krajského pamiatkového uradu Zilina.



B. ZAKLADNE UDAJE O UZEMi

B.1.

B.2.

B.3.

NAZOV PAMIATKOVEHO UZEMIA

Pamiatkova zona v meste Martidialej aj ,PZ Martin®, ,pamiatkova zéna“ alebo
"PZ“)

NAZOV OBCE, MESTA PODI’A ZAKLADNEJ UZEI\/INEJ
JEDNOTKY A KATASTRA, VKTOROM SA PAMIATKOVA
ZONA NACHADZA

Mesto: Martin
Katastralne Uzemie: Martin

ORGAN, KTORY UZEMIE VYHLASIL, DATUM VYHLASENIA

Okresny urad v Martin vydal Vyhlaskd.1/94 o vyhlaseni Pamiatkovej zony
v meste Martine zoré 20. 10. 1994d{alej len ,Vyhlaska®). Vyhlaska nadobudla
acinnog’ uverejnenim oznamenia o vyhlaseni pamiatkovej aay/estniku viady
Slovenskej republiky, r.4.4, dia 14. 12. 1994.

10



C.VYMEDZENIE HRANICE PAMIATKOVEHO UZEMIA

C.1. PARCELNE VYMEDZENIE HRANICE PAMIATKOVEJ ZONY
V MESTE MARTIN

Hranica Pamiatkovej zony v meste Martin p@darciel k datumu pravoplatnosti
pamiatkovej zény Martin:

Vychodiskovym bodom hranice pamiatkovej zony je stoev krizovatke, kde sa
Jesenského ulica - pat@l232/1 pri vjazde do mesta od juhu, pretina squzhrantnou
liniou, veddcou osou Kohutovej ulice na pé&rc4268, 4270/1. Hranica od tohto bodu
pokratuje smerom vychodnym (v protismere hodinovychéidiek) po krizovatku
so Sklabinskou a To#tanskou ulicou, kde sa lomi pravom uhlelala a pokréuje
vychodnou hrartnou liniou po osi Hviezdoslavovej ulice, p&rc481/5, 476, 4431/1. Na
krizovani s ulicou V.P.Tétha, pa€c.298/12 sa lomi v pravom uhle [dwa, prechadza jej
osou a tvori jej severn( hranicu, ktora na kratkm®aku na krizovani s ulicou M.R.Stefanika,
parc¢. 4232 meni smer v pravom uhle doprava a prechggjlzssou po krizovatku s ulicou
Skultétyho, par¢. 4283, kde sa lomi v pravom uhlel'dwva a pokréuje severnou hragmou
liniou po osi ulice, az po krizovatku s ulicou Jovdka. Tu sa v pravom uhle meni smer
hraninej linie pamiatkovej zony a zapadnu h&ai liniu tvori Gsek ulice J. Novaka, padirc.
4433, na kratkom Useku hranica meni smer v pravbie a prechadza juZznou hranicou
parcely¢.878/3 po ulicu Kuzmanyho, patc.4278, kde sa lomi a po jej osi vedie zapadna
hranica zény v pokemvani osou Moyzesovej ulice, parc4277. Na krizovani s Daxnerovou
ulicou parce. 4275/1 sa lomi v pravom uhle [wa, prechadza jej osou, az po krizovanie
s ulicou P.Mudrda parce. 4269, kde sa v pravom uhle lomi doprava, pakeajej osou az
po krizovanie s Kohuatovou ulicou, ktorej os tvomizpu hranicu pamiatkovej zony
s vychodiskovym bodom na krizovani s Jesenskélcouuli
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D.UDAJE O VYCHODISKOVYCH MATERIALOCH

D.1. PREHZAD  SPRACOVANYCH  UZEMNOPLANOVACICH
DOKUMENTACI A STUDII S OVERENIM ICH
PRAVOPLATNOSTI

Uzemnoplanovacie dokumentéacie a $tudie priamo stwge s izemim PZ

Martin:

a) Uzemny plan historické centrum - peSia zéna Ma(dialej len UPN HC-PZ Martin) -
spracovatelia Ing.arch. Mak, Ing.arch. Dunajovec, Zilina, 1997 - schvaleapesenim
Mestského zastupitstva v Martinet.347/98 z 12.02.1998 a VZR3/20060 zavaznych
¢astiach UPN HC-PZ Martin, schvéleného uznesenim t$¥ého zastupitistva
v Martinec¢. 93/06 zo da 27.07.2006, platné do&snosti

b) VZN mesta Martiné. 38 o zavaznychiastiach Uzemného planu sidelného Gtvaru Martin
a doplnky¢.1-4, schvaleného uzneseniami Mestského zaskspitev Martinec.105 zo
dna 23.09.1999¢. 26/03 zo da 20.02.2003¢. 96/09 zo da 27.08.2009 &. 81/10 zo
dina 01.07.2010, platné do&asnosti

c) VZN mesta Martint. 52/2005 o reklamnych informdaych a propagaych zariadeniach
schvalené uznesenim Mestského zastlgiita v Martinec.128/05 z 28.07.2005, platné
do stasnosti

d) VZN mesta Martin ¢.94/2011 o podmienkach umiestnenia, Qdowania
a prevadzkovania letnych aceléngch teras na Uzemi mesta Martin, schvélené
uznesenim Mestského zastupstya v Martine¢.162/11 zo da 27.10.2011, platné do
sitasnosti

e) UPN-Z IBV zaDg¢. 1 Ve’ka hora — Martin schvaleny uznesenim MsZ v 84153/08
z 29.09.2008 a VZN mesta Martin o zavaznyabktiach UPN-Z. 28, platné do
sitasnosti

f)  Navrh roz&irovania mestského cintorina v Martimgg(larch. Sottnikova, UHA Martin,
1999) schvaleny uznesenim Mestského zastligita v Martine ¢.128/99 zo da
28.10.1999, v zneni ,Navrhu komplexného rieSeniastek@ho a Narodného cintorina“
spracovatk Expert architects — Martin, schvaleného uznesdngz v Martine¢.85/2002
dna 26.09. 2002, platné doasnosti

g) US Mudraiova - Pred postou (UHA Martin, Ing. arch. Valaskot®99) schvalena
uznesenim Mestského zastupitiza v Martinec. 143/99 zo #a 25.11.1999, platné do
sitasnosti

h) UPN-Z Martin — Pred nemocnicou (ARGEKO Banska Bystrica, 2005) schvéaleny
uznesenim MsZ v Martingislo 57/06 da 25.05.2006 a VZN.59/2006 o zavaznych
¢astiach Uzemného planu zoény Martin — Pred nemoonjgiatné do stasnosti

Uzemnoplanovacie dokumentécie a $tadie nepriamo siiace s Gizemim PZ

Martin:

i) US Martin-Ko3uty Il — Detské ihriska a parkové aprarnttroblokov (UHA Martin, Ing.
arch. Hejzlarova, 1999) schvalena uznesenimd152/99 zo da 16.12.1999, platné do
sitasnosti

j) US Vychodného priemyselného parku (UHA Martin, l@gch. Durdyova, 2000-2001),
technicka Studia pristupovej komunikacie do VPPvéldna uznesenim Mestskeho
zastupitéstva v Martine:.96/01 zo da 25.10.2001, platné do&snosti

k) UPN-Z Martin — Zatwtie ¢.1 schvéleny uznesenim MsZ v Martinel4/08 da
28.02.2008, VZN 70/08, platné do¢asnosti
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) US Martin-Tongany (UHA Martin, Ing. arch. Valaskova, 2001) sclkeré uznesenim
Mestskeho zastupifstva v Martine:.95/01 zo da 25.10.2001, platné do&snosti

m)US Martin, Podhaj-Pri Zahradkach (UHA Martin, Belar Kopasova, 2002) schvalena
uznesenim Mestského zastupstwa v Martine¢.39/02 zo da 16.05.2002, platné do
sitasnosti

n) US-Z Martin-Priekopa-Lipova ulica (UHA Martin, Ireych. Kopasova, Ing.arch.
Hejzlarova, 01/03) schvalend uznesenim MsZ v Martiislo 70/03 da 12.06.2003,
platné do stasnosti

0) US-Z Martin —Pod hrbmi (UHA Martin, Ing.arch. Kééjovicova,ing.arch. Mendelova,
03/05) schvéalena uznesenim Mestského zastspite v Martine ¢islo 141/05 da
25.08.2005, platné do &snosti

p) Urbanisticka Studiadfalej len US) Martin-Bambusky (UHA Martin, Ing.ardtarajova,
1997) schvélena uznesenim Mestského zastspite v Martine¢.244/97 z 21.08.1997,
US — Il. etapa (UHA Marin, Ing. arch. Hejzlarov&®®) schvalena uznesenim Mestského
zastupitéstva v Martine:.102/00 zo da 28.09.2000, platné do&snosti

q) US detské ihriska Martin-Zattie (UHA Martin, Ing.arch. Krajovéa, 1998) schvéalena
uznesenim Mestského zastufstga v Martine ¢.463/1998 z 19.11.1998, platné do
sitasnosti

r) US Martin-Ladové — park a Sportové plochy (UHA Martin, Ing.arch.aikova, 1998)
schvalena uznesenim Mestského zastlgiita v Martinec.464/1998 z 19.11.1998, platné
do si&asnosti

s) US dostavby hromadnej bytovej vystavby HBV Martiaticie (Ing.arch. Kruzel, Zilina,
1999) schvalena uznesenim Mestského zastgpree v Martinec.42/1999 z 29.04.1999,
v zneni Dietej zmeny US Martin — Zattie — HBV (UHA Martin, Akad.arch. Jesensky,
08/05) schvalenej uznesenim Mestského zasligvi@ v Martine ¢islo 142/05 da
25.08.2005, platné do &isnosti

t) US parku a $portovych pléch Martin-Sever (UHA MaytValaskova, 1999) schvalena
uznesenim Mestského zastupstwa v Martine ¢.68/1999 z 24.06.1999, platné do
sitasnosti

D.2. MAPOVE PODKLADY
» Pamiatkova zona Martin, Vymedzenie Uzemia pamiakadny, Slovensky ustav
pamiatkovej starostlivosti — stredisko Martin, G234, M 1:2000

» katastralna mapa mesta Martin z roku 2009 v dig#aforme ziskana od Spravy
katastra Martin

» historickd mapa, Prvé vojenské mapovanie, rok 1R83Jensky historicky Ustav
a muzeum v Budapesti — Hadtorténeti Intézet és MmzBudapest

* historickd mapa, Druhé vojenské mapovanie, rok 184%fensky historicky Ustav
a muzeum v Budapesti — Hadtorténeti Intézet és MazBudapest

« historickd mapa, Martin, Chotarna mapa feodtarého stavu, rok 1875-1876, Statny
archiv v Byti inv. ¢. 1704

« historickd mapa, Martin, Chotarna mapa m#sie rok 1880-1881, Statny archiv
v Byt¢i inv. ¢. 1705

» historick4 katastrdlna mapa zroku 1860, Magyarz&@ges Levéltar Budap&s
pristupna na www.arcanum.hu, sig. S 101 No 0721

13



D.3.

historicka katastralna mapa z roku 1912, Geodeteckqrtograficky Ustav Bratislava
— koépia uloZzena na Krajskom pamiatkovom Urade &jlpracovisko Martin

katastralna mapa Martina z roku 1998, Sprava katddartin — kopia ulozena na
Krajskom pamiatkovom arade Zilina, pracovisko Marti

STARSIE ARCHEOLOGICKE VYSKUMY UZEMIA

Strkné zhodnotenie vysledkov doterajSieho vyskumu @s@rcheologickych

vyskumov na Uzemi PZ Martin je uvedeny v odseku&@tdhto materialu.

D.4.

D.5.

ARCHIVNE MATERIALY

historicka vojenska mapa z roku 1782 — prvé vojénsiapovanie horneho Uhorska,
Hadtorténeti Intézet és Muzeum Budapest. Kopia nvafsschive KPU Zilina

historicka vojenska mapa z roku 1845 — druhé vé@nsmapovanie, Hadtorténeti
Intézet és MUzeum Budapest. Kopia mapy v Archivé Kitina

historicka katastralnej mapy zroku 1860, MagyarsZagos Levéltar Budapgs
pristupna na www.arcanum.hu, sig. S 101 No 0721

historicka katastralnej mapy z roku 1912, Geodgtkartograficky Ustav Bratislava
— kopia uloZena na Krajskom pamiatkovom Urade &jlpracovisko Martin

katastralna mapa Martina z roku 1998, Sprava katddartin — kopia ulozena na
Krajskom pamiatkovom arade Zilina, pracovisko Marti

Zasady pamiatkovej starostlivosti o historicky #igle celok Martin, SUPSOP
Bratislava — Hrad — PhDr. Katarina Kosova a kabk 1979, archiv Krajského
pamiatkového uradu Zilina, pracovisko MarinT/0075

Navrh na vyhlasenie Pamiatkovej zony Martin, KUSBBa— prom. Hist. Anna
VesSeléniova, rok 1989, archiv Krajského pamiatkovéimadu Zilina, pracovisko
Martin ¢. T/0076

Zasady pamiatkovej starostlivosti Martin, Pamiatkozona, SUPS Bratislava,
stredisko Martin — Ing. arch. DuSan Mertl, Ing.rar©tto Gda, Ing. arch. Maria
PaSkova, rok 1993, archiv Krajského pamiatkovéladuiZilina, pracovisko Martig.
T/0104

Zakladny vyskum, Martin mestska pamiatkova rezeajagok 1966, archiv
Pamiatkového uradu SRT 3888

Studijna Gloha, Martin — historické jadro, rok 196ajicek, archiv Pamiatkového
Gradu SR:. A 1808

Navrh pamiatkovej starostlivosti narodnohistoridkykultirnych pamiatok, Martin,
Jankowt, rok 1966, archiv Pamiatkového uradu SR 676

Zasady pamiatkovej starostlivosti o historicky #igle celok Martin, SUPSOP
Bratislava — Hrad — PhDr. Katarina Kosova a kalk 1979, archiv Pamiatkového
Uradu SR. T/1277
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E.HISTORICKY A URBANISTICKO—-ARCHITEKTONICKY
VYVOJ UZEMIA

E.1. STRUCNY HISTORICKY VYVOJ

Blok E.1. je prevzaty z rukopisu pripravovanej pkitie: Kol. Narodné kultirne pamiatky
na Slovensku, okres Martin. Bratislava : Pamiatkérad SR, 2011

E.1.1. Zemepisna poloha

Mesto Martin sa nachadza v severfagti Tugianskej kotliny (tzv. Dolny Turiec) na
nive a terase rieky Turiec a bavostrannej terase a nive rieky Vah v nadmorsk&key9o4
m n. m. Severozapadidag katastra ma rovinny a pahorkatinovy reliéf. Pahtiova
sustava zapadnéasti postupne prechadza do hornasaiti svahov VEkej Fatry. Na
vychodnej strane kotlina postupne prechadza dodaténoe pasma danskej Malej Fatry.

E.1.2. Martin v praveku a rannom stredoveku.

NajstarSie archeologické nalezy suvisiace s Uzemésta pochadzaju sice z obdobia
paleolitu, ale presna lokalizacia a okolnosti najdekostrovych zvySkov mamuta su
nezname. Ou@a zavaznejSie archeologické nalezy, ktoré dokladegjstarSie osidlenie
intravilanu mesta, a su délezité ajlatliska genézy poznania luzickej kultiry, pochadzaju
strednej bronzovej doby. V polohe Martin — Severdobgiastaine skimané Ziarove
pohrebisko najstarSieho stigpvyvoja luzickej kultiry eponymne nazvanom ,maskiym®.

Pri vystavbe sidliska tu bolo preskimanych spol@ Aiarovych, prevazne urnovych hrobov.
Osobitosou je p& hrobov ohrarienych obvodovymi kruhovymilabmi, v ktorych bola asi
osadena konsStrukcia na stabilizaciou mohylovehgmasavseného nad hrobom. Nalezovy
inventar tvori keramika v rozsahu zakladnych tygarnce, amfory, misy, dzbanky), ako aj
bronzova industria (zbrane, ihlice, zavesky, namgmmMaterialnu napi vyvoja luzickej
kultdry charakterizuje aj depot z katastra Martbez jasnych nélezovych okolnosti, ktory
obsahoval kosaky, hroty kopiji, ihlice a dlata. Rmgavanie na pohrebisku Martin — Sever
pokratovalo aj v mlad3ej a neskorej bronzovej dobelSie Ziarové pohrebisko luZickej
kultdry mozno predpokladav ¢asti Jahodniky, kde boli v polohe Ul. Na By&tu v roku
1931 zachytené tri Ziarové hroby.

V horizonte laténskej a rimskej doby su hojné ddklpacetnych sidliskovych
aktivit v celom martinskom okrese. Z katastra Mertz blizSie neznamej polohy pochadza
nalez rimskej mince (denar cisara Domiciana z rdkbw 96 n. 1.).

Uzemie mesta bolo intenzivne osidlené aj v ranoedsvekugo dokumentuji nalezy
v polohach kasarne, namestie, park pred divadlotovedaé do 11.-12. stotia. Popri
blizkom pohanskom kultovom centidodly na l'avom brehu rieky Turiec (dnes Zavody
tazkého strojarstva), ktoré je listinne zname z rbRB5, existovalo od 11. statia, v mieste
dneSného aredlu Kostola sv. Martina ploché radowvérgbisko, ktoré sa vystavbou
sakralneho objektu — rotundy datovanej do 12.¢takeu 13. stordia a neskoér ranogotického
kostola meni na prikostolny cintorin, na ktororrkeatinuédlne pochovavalo az do roku 1780.
V ramci hrobovej vybavy sa okrem ¢mine zastUpenych esovitych zausnic vyskytuju
zdobené prstene, bronzové pracky, nahrdelniky, raite Kolomana. Kostol a cintorin
nachadzajlce sa v strede oblastirsajiicej dolny tok Turca a udolie Jordanu sluzili kit
obciam, ktoré tvorili filidlky svatomartinskej famsti. Do roku 1487, kedy sa Uzemia tzv.
Jordanu (DraZzkovce, Zaborie, Dolné Jaseno, Homdglay Kalnik) osamostatnili vo farnosti
sv. Heleny, sem patrili osady Priekopa, Horné anBdatutie, Kosuty, Tomdany, Dolina,

19



Jahodniky a Riadok, ktoré su pisomne uZz doloZen@oblvici 13. stor¢ia, a su
pravdepodobne starSie ako samotny Martin.

Kostol zasvateny svatému Martinovi sa prvykrat pise spomina v roku 1315 v
listine zvolenského Zupana magistra Rmnktory kostolu daroval Uzemie Riadku a jeho
okolia, ¢im sa stal jeho svetskym patrénom. Vyhodnd komunikapoloha Kostola sv.
Martina prispela k vytvoreniu osady rovnakého mariadli tadid’to staré obchodné cesty -
zapadovychodna cesta idlica povodim Vahu a seveijcgsty smerujlce z oblasti Hornej
Nitry a stredoslovenskej banskej oblasti a strgfieasa v Tutianskej kotline. Prave pri
Kostole sv. Martina sa tato cesta rozchadzala amhismerov, na severozapad ku Ziline a
odtid’ na Moravu a Sliezsko, a na severovychod na Lipt&pi&. Osada pod nazvonila
sancti Martini sa pisomne prvykrat spomina v metécii listinylerdadislava IV. z roku
1284. Lezala na kravskej pdde v pravomoci Sklabinského hradu. Pddebemagistra
Don¢a a kolonizané viny hosti zo severozapadného Slovenska a lwtrgaoého okolia
povzniesli v Turci mestsky element. Nemecky zivéak bol malopéetny a udrzal sa iba
kratky ¢as.

Srubny spol@éensko-hospodarsky rozvoj Martina ako strediska é@uwbn Turca
podnietilo aj vydanie mestského privilégia Karolétdbertom 3. oktébra 1340. Kr&ynal
osadu svatého Martina spod pravomoci sklabinskéiekana a zvolenského Zupana a
daroval jej prava a slobody aké malo mesto KrupMa&’ania si mohli slobodne vdli
svojho Kiaza a richtara so sudnymi pravomocami. Zatobeli oslobodeni od platenia
kralovskych myt, okrem pohramych. Richtar vykonaval svoju sudnu pravomoc vo@vo
dome, pretoze mesto nemalo radnicu. Sudne spag&h na fare. Tyzdenné trhy sa konali
vo Stvrtok na zaklade zvykového prava. Knégskymi donaciami sa Uzemie Martina &$ido
o dediny Modly (1351) &mbus(1377),¢im sa jeho chotar rozSiril aj na druhu stranu Turca
Chotarne hranice Martinadené v roku 1406 sa napriek snaham ttae8v uz podstatnejSie
nemenili.

E.1.3. Pdiatky mesta vo vrcholnom az neskorom stredoveku.

Mesto sa stavalo vyznamnym aj v Zivote dianskej stolice. V roku 1391 tu zasadala
druh&a generalna kongregaciacianskej a oravskej nobility s Kidvskym sudcom Imrichom
Bebekom, na ktorej boli preskimané vSetky privéégi donacie, ktorych hodnoverros
spochybnila falzifikatorskdinnog’ Jana Literata z Mad@n. Napriek mestskym privilégiam,
ktoré mohol Martin uzivg je lokalita v pramioch ¢asto nazyvana ako dedindill@a), ¢o
pravdepodobne odrazalo jej skég charakter. \alSich stordiach bol mestotvorny proces
preruSsovany zasahmi majiter sklabinského panstva, ktori sa usilovali pozbavi
Martin¢anov ich vysad. Obdobietanosti mef&nov kr&ovi na obmedzovanie ich prav
zatalo uz v 20. rokoch 15. stafia nastupenim rodu Balickych do funkcie Zupana.tiviski
me¥ania vystupovali v sporoch v¥osusedom vzdy svorne, nenasli sa doklady o hadkach
medzi obyvatBmi navzajom. Postavenie mesta sa eSte zhorSilougdskych vypravach.
PoZiar mesta spbsobeny husitskou spanilou jazdméjv 1433, pri ktorom zhoreli aj staré
listiny, vyuzili me§ania na opatovné potvrdenie svojich pravkm Zigmundom v listine z
23. novembra 1434.

Obdobie vnutornych nepokojov aciych drancovani neprospievali rozvoju mesta,
ktoré aj po rozSireni svojho chotara dalSie majetkové diely, upadalo na uartve
poddanskéeho mestiea a vémi sa neliSilo od okolitych obci. Rozvoju mesta ar@phli ani
epidémie a zemetrasenismgsté najmé v 40. rokoch 15. stéieo V donécii pre Zupana Jana
Ernsta (le Csaktornynpz roku 1470 bola potvrdena prislusthiosestéka ku sklabinskému
hradnému panstvu. Mesto si ubranilo len niektorgkiosti krupinského prava, napriklad
sudcovsku moc svojho richtara v mensich sporoclpribla svojej vyhodnej komunikaej
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polohe a svojmu vyvinu ako #ianskeho obchodného strediska si Martin zachoval
po’'nohospodarsky charakter. &&nu jeho obyvafisstva na sklonku stredoveku tvorili
me¥’ania, ktori boli sedliakmi, len men&tag’ drobni remeselnici, obchodnici a schudobneni
zemania. Samosprava mesi nebola dostatme vyvinutd a podobala sa skor situacii v
okolitych obciach.

E.1.4. Martin v obdobi od ranného novoveku do konca8.storctia.

Novu kapitolu v Zivote mesta a celého kraja&ata¥achtic povodom zo Sriemu,
FrantiSek |. Révai, ktory v roku 1527 ziskal odlr&erdinanda polovicu panstva Skfebi
ktoreho sdag’ou bol aj Martin. Aj k& mesto malo rastici vyznam v sprave stolice a
nachadzala sa tu mytna stanica, nebolo jej d&juwé sidlom a v pisomnych prahoeh sa
nagastejSie nazyva mesteom (©ppidun). Paitom daiovych jednotiek patril sice k ¥&im
sidlam (mohol m@é okolo 380 obyvatéov), ale najvéSie ostavali MoSovce. \¢dinu
sedliackych a Zeliarskych port v Martine vlastiiévaiovci,cas’ domov v osade Riadok
patrila miestnemu fararovi. Zilo tu aj nidk® zemianskych rodin. V roku 1679 je napr.
spominana rodina Pavla Huleja, v roku 1709 Lehatsk@ v roku 1755 rodina Jana
Zaborského.

Reformacia, ktora sa v Turci Sirilalvei rychlo, sa odrazila aj na Zivote Martina.
Evanjelicky zbor tu vznikol uz v roku 1544. Martkysfarar Vavrinec bol v rokoch 1544 —
1552 prvym tukianskym protestantskymnkzom. Kostol sv. Martina gas reformacie
striedavo prechadzal z ruk katolikov do ruk evakgsi. Evanjelici, ktorych bola v meste
prevaha, a ktorych podporovali aj Révaiovci akovhiazemepani, si udrzali kostol s
prestdvkami takmer sto rokov. V roku 1639, po kemwve’upana FrantiSka V. Révaia na
katolicizmus, bol kostol na zaklade patronatneh@varevanjelikom odobrany. Evanjelicky
zbor sa napriek silnej rekatoliage] politike zemepanov v meste udrzal, no kostahshol
postavi’ aZ po toleratnom patente v roku 1784.

V roku 1557 udelil Ferdinand I. Martinu trhové pkdgium, ktorym potvrdil zvykovy
stav konania trhov. Tyzdenné trhy sa konali v Utoaojarmoky na Mateja, Bartolomeja a
Martina. V roku 1668 potvrdil trhové pravo aj Rrédeopold. Aj kel Révaiovci nikdy
vyslovne nezrusili jednotlivé martinské vysady, dog&a FrantiSek V. Révai v roku 1660
vydal Martintanom privilégium, Ze bude zachovévah prava a slobody, a podobne v tom
istom roku privilégium o prave vareniacapovania piva, mesto hospodarsky stagnovalo a
dostalo sa na urosiepoddanskej dediny. Sv&ido tom aj urbar z roku 1699, v ktorom su
obyvatelia Martina nazvani ako &8 poddani“, na rozdiel od predoslého urbara arok
1637, kde sa spominaju eSte ako tam& Eppidan). Hlavnhou mestskou elitou boli
remeselnici a obchodnici, no ich ¢ebd oproti inym mestdm narastal len pomaly. Isté
podmienky pre rozvoj remesiel a obchodu existogalitomnos hradu, stredisko stolice,
obchodna krizovatka), no ne&lana to, aby sa z Martina stalo obchodné a reinéde
mesto na spbsob inych stredovekych miest. Martingkheselnici vykonavali hlavne
zékladné remesla, ¢gné pre kazdodennl spotrebu spoluobyatea miestny trh. Statlty
prvého spoléného obuvnickeho cechu v Martine a MoSovciach vydalovergine na
Sklabinskom hrade Zupan FrantiSek I. Révai v rok&i1l V prvom daovom supise z roku
1557 sa v Martine uvadza 14 Zeliarov, ktorych prilza ozné&ovali jednotlivé druhy
remesla. V 17. stotd su dolozené cechgizmarov, zamonikov, kova&ov, pekarov,
krajcirov, spomina sa masiarsky a kozuSnicky cech. W rb&97 sa v Martine Zivilo
remeslom 36 0s6b. Okrem toho tu Zil mytnik, dvajsmari a Styria predavasoli.

V Martine fungovala uz v druhej polovici 16. stdi®@ humanisticka1®chticka skola
(schola magnatum et nobiliymktora bola jednou z viacerych Skél v Turci za&oych
formou mecenéatu rodu Révai. Prvym znamym rektorejto tevanjelickej Skoly bol Simon
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Jesensky z Horného Jasena (1557 — 156Q). Révaiovci po konverzii FrantiSka V. Révaia
prestali podporouwaevanjelicki Skolu, prebralo ju mesto. Poslednynodehym rektorom
bol Matej Durraeus (1783 — 1788). Skolat@® svojho tinkovania predovsetkym v 16.
a prvej polovici 17. stoka vychovala mnozstvo humanistickych vzdelancowerikpotom
pokraiovali na vySSich Studiach v zahréinpredovSetkym v Prahe a Krakove cigdkom 17.
storaia su doklady aj o mestskom Spitali, ktory tieZ engtine podporovali zemepani z rodu
Révai. V 17. stord branili rychlejSiemu rozvoju mesta stavovské pang, ktoré zasiahli
cely Turiec, epidémie, ktoré decimovali obyJyateo (mor v roku 1572 a cholera v rokoch
1601, 1627, 1693) a poziare, ktorymi boli neust@iteozované martinské drevené domy
(napr. poziar v roku 1666). Stabilizacia pomerov qo&u 1711, kedy boli definitivne
potlatené stavovské povstania, prispela &alSiemu pozitivnemu rozvoju mesta.
Remeselnikov tu Zilo eSte pomerne malo (Styrianari, piati krafiri, dvaja kovéi, Siesti
obuvnici, jeden klobtnik, povraznik a zbrojér), ale stéie rozkvetu remeselnickych cechov
postupne zasiahlo aj Martin. Pribudli cechy gararkoZzusSnikov, obuvnikov a spdtoy
cech sedlarov, remenarov a povraznikov, pésobdi tive v&Sie remeselné dielne ozmmé

v prama&och ako fabrika (sukennicka a farbiarska), regphd&o varenia a Wapu vyuzivali
tri pivovary, a Zili tu aj obchodnici s vinou a éebm. Koncom 18. stok@ Zilo v Martine 20
remeselnikov¢o bolo oproti MoSovciam, kde Zilo az 51 remeselajksiale pomerne malo.
Celkovy pa@et obyvatéov bol 1069 a supis domov uvadzélo 152. Martidania sa stale
usilovali dosté spod podrtia zemepanskej vrchnosti a trvali na svojich meatiskrysadach.
V roku 1752 im twiansky konvent potvrdil listiny z rokov 1434, 14&0 1660. Mesto
Krupina na Ziadds Martinéanov vydalo v roku 1763 potvrdenie, Ze Martin jélkwské
mesto s krupinskymi pravami, ma pravo ufilesy, mlyn, pivovar a moéze slobodégpova
liehoviny. V meste sa wlej konali zasadnutia ttianskej nobility. Spory Marti&kanov s
Révaiovcami sa zintenzivnili v druhej polovici Xoraia, potom ako obyvatelia Martina v
roku 1772 neprijali novy tereziansky urbar a vec destala az pred Kravsku
miestodrzitésku radu.

E.1.5. Vyvoj mesta v prvej polovici 19.stordia.

Humanistické tradicie, ktoré v Martine prezivali @ds reformacie, a ktorych
prejavom bolo aj pouZivanie slovenského jazykaj imbénzivnejSie zar@ované od druhej
polovice 18. stor@ia, kedy sa Martin zZal formova ako stredisko slovenského politického a
kultdrneho Zivota. Ozajstny rozmach narodného aivastal v 19. stoéd Martin a vébec
Turiec patrili k miestam, kde boli najviac podpoao¢ snahy slovenského narodného
obrodenia. Prave v Martine sa odohrali udalostirékisa stali trvalou $as’ou narodnych
dejin Slovenska a Slovakov. Narodno-uvedomovacieti@nvrcholilo v 40. rokoch 19.
storcia.

Patas revolucie v rokoch 1848 — 1849 Maktnia vyslobodili z vaznice stéhého
domu slovenskych vlastencov basnika Eugena VralaoSparnensisa a evanjelického faréara
Jozefa Horvatha, ktori podporovali hurbanovskychbrded’nikov. Na Tudovom
zhromazdeni, ktoré sa konalo 29. januara 1849 wiMasa do dobrovimickeho zboru, v
ktorom uz bolo okolo 800 ttiianskych narodovcov, prihlasildalSich 1000rudi. Vodca
revolucie J. M. Hurban predniesol navrh na pretnigenonarchie na federaciu narodov a
prvykrat zaznela aj poziadavka ugrsovertinu ako Uradnu ke ,Turcianske poziadavky" sa
stali novym slovenskym narodnopolitickym programofktivity slovenskych narodovcov,
sustredené najma na jazykové, Skolské a kulturngagavky, neutichali ani po porazke
revolucie.
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E.1.6. Mesto po zruSeni stavovského zriadenia

Predstavitelia Martina néele s richtarom Ondrejom KoSom vS8emozne podporovali
slovenskych narodovcov a dali svoje mesto, ktorgilpek najmensim Zupnym sidlam na
Slovensku, k dispozicii celonarodnému zhromazderilarodné slovenské zhromazdenie
v Turdianskom Sv. Martine" sa konalo 6. — 7. juna 186&dpevanjelickym kostolom za
predsednictva J. Francisciho. Na zhromazdeni, lktov§znam podiarkla aj &ag’ hlavného
turéianskeho Zupana S. Révaia s podzupanom J. Justhdiptosskym Zupanom M.
Szentivanyim, bolo prijaté Memorandum naroda slského, prvy politicky program
slovenského naroda.

Mesto zohralo prvoradu ulohu aj pri zaloZzeni Mast@venskej — najvyssej kultirnej
institucie Slovakov. Prvé valné zhromazdenie zveldo Martina na 4. augusta 1863 bolo
vyvrcholenim jubilejnych cyrilometodejskych oslguocas ktorych navstivili mesto tisice
Gcastnikov z celého Slovenska. Z celonarodnej zbidy&la v rokoch 1864 — 1865 na
pozemku mesta postavena prva budova Matice sloggnbla jej vystavbe sa vyznamne
podid’ali obyvatelia mesta bezplatnou pracou a dovozoavebiného materialu. Matica
slovenska p&as svojej kratkej existencie v rokoch 1863 — 18lfblgp vyznamné kulturne,
osvetové a vedecké poslanie. Jehtagiou bolo aj vybudovanie kniznice, archivu rukopisov,
vytvarnej, numizmatickej, archeologickej a priroddwej zbierky.

V Martine boli pozitivnhe zurgené aj Skolské tradicie. V roku 1834 sem bola
premiestnena evanjelicka latinska Skola z Necpdéhiorale institutum hungaricumlej
pokratovanim sa stalo evanjelické nizSie patronatne gymné V rokoch 1867 — 1875 bolo
jednym z troch gymnazii, v ktorych sa ¥pwalo v slovenskom jazyku, a ktoré vychovalo
niekd’ko sto mladych narodne uvedomelych chlapcov. Pambgkoly za vEkej podpory
mesta bol Viliam Pauliny-Toth. Slovenska Studujucdadez bola zdruzena v spolku
Slovenska omladina, ktorého sidlom bol tiez Mart®rganizoval slovenski mladez aj
napriek tomu, Ze nemal vladou potvrdené stanovyoZvijanie kultirnych tradicii sa staral
Slovensky spevokol, ktory vznikol v Martine v rok872. Vyznamne oZivoval sp@ensky
Zivot v meste najma po vystavbe Narodného domuku A885. Sidlil tu nielen spevokol,
divadlo a kniznica, ale priestory tu naslo aj dianske kasino a muzedlne zbierky. Mnoho
Martincanov, ktori pésobili v Slovenskom spevokole nietgrevaci, ale aj ako ochotnicki
herci ¢i amatérski spisovatelia, sa angazovalo aj v Datitoem hasiskom zbore,
Turcianskom kasine a &alSich spolkoch a krazkoch. Spolkovy Zivot vyznarpoeporili aj
pristahovalci z Ciech, ktori v Martine nasli svoje celoZivotné péistb. Martin bol aj
centrom Zenského kultirneho spolku Zivena, ktorgika v roku 1869, a ktory zdruzoval
slovenské Zeny a dieata vSetkych spotenskych vrstiev. Bol to jediny slovensky spolok,
ktory mafarska vlada trpela aj po rakusko-uhorskom vyrovngnioku 1887 usporiadal v
dome V. Paulinyho-To6tha narodopisnu vystavu, ktneda vo verejnosti Wni Zivy ohlas.
Hlavnym organizatorom bol maliar, fotograf a sp@tal Pavol Soch& ktory mal v rokoch
1883 — 1912 v Martine fotograficky ateliér.

Mesto Tutiansky Sv. Martin sa prirodzene vyformovalo na ke centrum
Slovakov, k ¢omu prispelo aj rozhodnutie Starej Skoly premiastisiem redakciu
Pe§budinskych vedomosti, ktoré zmenili nazov na Naedwoviny. V roku 1869 zaloZzeny
Knihtlagiarsky &astinarsky spolokioskoro na seba prevzal ulohuctane, redakcie a
vydavatdstva pre podstatnitas’ vtedajSej slovenskej #a vSetkych druhov. Okrem
Narodnych novin tu vychadzal Narodny hlasriikidové noviny, Orol, Slovenské piuy,
Shornik, resp.Casopis Muzedélnej slovenskej sp#iosti, Cernokiaznik, Hospodarske
kupecké a priemyselné noviny, Rodina a Skola, ListiMatice slovenskej pre jazykovedu,
narodopis a literarnu histoériu,dalSie publikacie, kalendare¢ebnice a’'udoveé spisy, ale aj
diela domacich a svetovych klasikov.
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Aj po zatvoreni Matice slovenskej a patronatnyciggzii v roku 1875 ostal Martin
utociskom  slovenskych narodnych snazeni. Okolo Narddnywovin sa sustredili
predstavitelia Slovenskej nadrodnej strany, ktoraatatku 20. stor¢ia vitazila vo vd@bach v
martinskom volebnom okrese. StarSiu generaciu reptevanu K. Kuzmanym, V.
Paulinym-Téthom a J. Franciscim vystriedali noviitim a literati — advokat Pavol Mudin
spisovaté Svetozar Hurban Vajansky, publicista a redaktoref&kultéty, d'alej Ambro
Pietor, Mat($ Dula, Andrej Hala3a, Anton Bielekzaldr Ziak-Somolicky. Nova generacia
narodovcov vychovana v racionalnom duchu druhepyaoé 19. storéia vyrazne pociovala
absenciu vedeckej spdlwosti, ktora by sa starala o zachranu slovenskyamigtok a
pamatihodnosti. Tuto medzeru zaplnila v roku 189&&&Ina slovenska spoélwg’ zaloZzena
Andrejom Kme&om. Spolu s tajomnikom Matice slovenskej F. V. 8lasin ho mézeme
poklada aj za jedného zo zakladéte slovenskej ochrany pamiatok. Martin sa tak stal
nielen centrom politického a kultirneho Zivota, ajestrediskom slovenského muzejnictva a
vedeckého vyskumu. V roku 1908 sa Hpd’aka narodnym zbierkam Slovakov z domova a
zo zahrariiia podarilo postaviprvu reprezentativnu budovu Slovenského narodnéreea

V druhej polovici 19. stor®a bolo mesto Martin uz natrvalo vyprofilované eielako
centrum Tukianskej stolice, kde sidlil stghy, okresny, digovy Grad, okresny a stohy sud,
ale aj ako centrum narodného Zivota Slovakov. Slské citenie mestskej samospravy sa
odzrkadovalo aj v pouZzivani slovémy ako uUradného jazyka pri vybavovani internych
zélezitosti, pdom mararinu pouzivali len vo vonkajSom pisomnom styku. @darediska
na seba prirodzene pahovala popri politickych, spatenskych a kultdrnych aktivitach aj
hospodarsk@innog’. Spdsob vyroby zaloZzeny na cechovom systéme wrdthorsku az do
roku 1872. V tomiase existovalo v Martine deseechov. K tradinym cechom, ktoré mali
svoj pbévod v minulych stotiach, pribudli mlynari, farbiari a kolari. Ret remeselnikov,
hlavne krajirov, obuvnikov a stolarov, stupol na 111.

V roku 1885 si martinski remeselnici zalozili Prigalny spolok, ktory mal do konca
storatia okolo 80¢lenov. Vzrastol aj p&et obchodnikov. V roku 1863 boli v martinskych
domoch obchody so zmieSanym, striznym, Zeleziarskymlonialnym tovarom. Od piatku
18. stor@ia sac¢ags’ obyvatd¢ov Martina (3— 10, vynimine aj viacludi) Zivila podomovym
obchodom v cudzich krajinach, najmd v Rusku, ruskagti Pdska a na Balkane.
Obchodnym artiklom bol prevazne drobny kramarsksataa tkaniny, nakupované priamo u
vyrobcov alebo vikoobchodnikov. Medzi podomovymi obchodnikmi bolinamezdné sily,
ktoré dostavali percenta z predaného tovaru. Skitpodomovi obchodnici vSak boli
zamozni, mali dostatok kapitalu na nakup predavartéiaru a financovanie obchodnej
cesty. Pre Martin bola délezita aj koncentraciaeshského a cudzieho kapitalu. V Sassiat
¢lennom zbore Zupnych virilistov, nag&ich platcov dani, a teda najmajetnejSictiaobyv,
pocet Martintanov stéle narastal. ESte v roku 1878 Zilo v Martbra devé virilistov, v roku
1904 to uZ bolo 20¢o znamenalo tretinu z ich celkovéhoc¢po V roku 1916 uz Zila v
Martine takmer polovica najbohatSi€hdi z Turca. K privrzencom slovenského narodného
hnutia vSak patrila iba ich matas’.

Jednym z najvyznamnejSich faktorov tvorby mestskédti@nizmu v druhej polovici
19. stor@ia bola na celom svete Zeleznica. Martin vSak teuuwitivny faktor viac-menej
obiSiel, pretoze td@iransky Zelezriiny uzol KoSicko-bohuminskej Zeleznice bol v rokw18
postaveny v n&alekych Vratkach. Hospodarsky a obchodny vyznamtanaeapriek tomu
rastol.

VyraznejSie sa zal prejavové od 80. rokov 19. stotia, kedy sa v Martine uspeSne
presadili viaceré bankoveé spoétmsti. To je aj obdobie, kedy si doleziidsospodarskej sily
pre podporu narodnych zaujmovc¢ah uvedomové aj predstavitelia narodného hnutia.
Hradali preto moznosti prepojenia politickych, kuftyeh a ekonomickych zaujmov.
Vzhradom na ekonomické postavenielkej v&siny slovenského naroda sustredili svoju
pozornog na Gstavy'udového pgaznictva. Predstavitelia Martina richtar Andrej Blae Jan
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Gazdik, Samuel Galanda a Samuel Sipka za podpoBaMinyho-Tétha a zemana Jozefa
Justa otvorili 1. juna 1868 T&ianskosvatomartinski sporfitel, Gastinnd spolénog’,
zameranu na prijimanie vkladov a poskytovanie $ékis nizkym urokom, so zakladnym
imanim vo vySke 15 000 zlatych. Spofita UspeSnym obchodovanim presiahla v roku 1880
kapital milién zlatych. V roku 1915 predstavovakti@a a pasiva sporitee sumu 14,5
miliéna koran. V jej vedeni sa striedali popredrdlinosti slovenského politického Zivota,
V.Pauliny-T6th, A. Pivko, P. Mudioa M. Dula. Po otvoreni viacerych filidlok a expdzisa

v roku 1913 premenovala na Spadlite, itastinarsky spolok v Tdranskom Sv. Martine. Za
novej legislativnej situacie uskutdla Sporiténa v roku 1920 flziu s Tatra bankou. Zila

sa tak dlhoréna spolupraca, k&e Sporiténa sa angazovala uz pri zakladani Tatra banky v
rokoch 1884 — 1885 a bola jej vyznamnym akcionamBomahala aj pri sanacii Tatra banky
po krachu firmy P. V. Rovnianek v Amerike v roku 119 Tatra banka ako ustredny
slovensky p#azny ustav sprostredkovavala aj obchodné platby udzigou, najma

s americkymi Slovakmi. Sgatku bola Uzko spatd so Slovenskou narodnou sirapo
vzniku Ceskoslovenska ju ovladli agrarnici. V Martine vdnikaj peiazné Ustavy

s malarskym kapitalom, ako Taiansky obchodny a uUverny uUstav a dianska Uverna
banka. Potreba kvalifikovanych odbornikov si v rakB85 vynutila zalozenie Obchodnej
Skoly, ktoru o desarokov neskor premenovali na VysSiu obchodnu Skolu.

Samozrejmou siag’ou podnikania pgaznych institacii bola podpora priemyselnych
podnikov. Slovensky kapital sa sustredil na podpfiem, ktorych vlastnici sa hlasili k
slovenskej narodnosti. V roku 1895 vytvorila Spatia zo skrachovanej stokovej tovarne
L. Dobrovits a comp. novy podnik s nazvom R&lna naradie, & spol., ktory vyrabal
nabytok z ohybaného dreva. Firma zamestnavala trys®e robotnikov, na z#atku 20.
storciia ich pa&et stupol na 700 a tovdramala filidlne zavody vo Vratkach a viacerych
dedinach v Turci. Sporiféa stala aj pri zaloZeni Ttianskeho pivovaru v Martine v roku
1893. Pracovalo wom okolo 20 robotnikov. S¢ag’ou slovenského deského kapitalu sa
zatala v roku 1902 budovaaj Tovarés na celulozu s 500 robotnikmi. V rukach rodiacej sa
slovenskej burzoazie bola aj martinska sédovkagpdly na drevo, tehelne. KoZiarne v
Jahodnikoch zalozili bratia Kucharikovci, ktori malMartine obchod s koZou. Samozrejme,
v Martine existovali aj priemyselné podniky s$agou mafarského a nemeckého, resp.
Zidovského kapitalu. V roku 1906 bola zaloZena g&hotehelne stianskeho tovarnika
LCudovita Schulza, v roku 1899 rafinéria olejov mad@ho obchodnika Henricha Perla.
Zidovski obyvatelia, ktorych bolo na&atku 20. storsia vySe 500, bohatli predovsetkym z
obchodu, ale aj remeselného a priemyselného padiaikeloci podporovali viadnu politiku,
v Martine nevyvijali pozoruhodnejSiu politickdinnog’. Koncom monarchie sadiaka
rozmachu priemyslu v meste aktivizuje aj robotnic&esocialnodemokratické hnutie,
zamerané najma na boj za vSeobecné hlasovacie prAepSenie pracovnych podmienok.

Rast mesta sa prirodzene prejavil aj v pribudajuquoitte obyvatéov a domov.
Prvenstvo v pé&e obyvatéov v Turci ziskal Martin az v roku 1872, kebol k nemu
administrativne pripojeny Riadok. V roku 1873 mal2067 obyvatéov a ich pdet sa stale
zvySoval, takze v roku 1890 dosiahokpb2860 0sdb. Z narodnostnéh@tiska bolo v roku
1890 v Martine 2547 Slovakov, 210 Nemcov a 100 asatfarskej narodnosti. K nemeckej
narodnosti sa hlasili prevazne Zidia. Tato narotirostruktira sa menila a v roku 1900 pri
takmer nezmenenom ¢te obyvatéov slovenskej narodnosti pribudlo Marov (421) i
Nemcov (351).

Do 20. storgia vstupil Tutiansky Svaty Martin ako provémé mesto so silnym
slovenskym Zivilom, vyznamnym spoéknskym a kultrnym Zivotom, vzmahajucim sa
kapitalistickym podnikanim a priemerne rozvinutynestskym urbanizmom. V roku 1901
sidlilo v Martine 52 firiem zo vSetkych 119 firiemartinského okresu, z toho bolo osem
penaznych Ustavov a priemyselnych podnikov. ZvySokitvmenSie obchodné spainosti a
jednotlivi obchodnici. Kapitéal slovenskych zZivnogtriemyselnych a geaznych podnikov
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pochadzal napstejSie z obchodovania v Rusku. V roku 1900 boMartine 348 domov, z
¢oho bolo 172 postavenych z tehal alebo ki&ém®9 z hliny s podmurovkou, 26 iba z hliny a
55 z dreva. Kryté boli zv&a Skridlou alebo plechom, menej ioch alebo slamou. V roku
1910 sa ich celkovy et zvysSil na 443. Vo v&ine domov bolo viacero bytov. V roku 1900
ich bolo v meste 705 a v roku 1910 uz 912. Pozimmtoraz spoésobili Skody na
priemyselnych objektoch. V roku 1908 zhorela takmela rafinéria mineralnych olejov, v
roku 1913 viaceré sklady celul6zky.

V cinnosti slovenskych spolkov, ktoré v Martine posiataciatkom 20. storéia, mala
verky vyznam Zivena s 283lenmi, ktora v roku 1910 zaloZila druZstvo puelovoumelecky
priemysel Lipa. Svoje tradicie dialej rozvijali aj Priemyselny spolok, Slovensky wpleol
(56 ¢lenov), Dobrovéiny hastsky zbor (80¢lenov) a Muzealna slovenska spalos’ (845
¢lenov). Okrem nich bolo v Martine slovenské ajdaeské kasino. V roku 1909 bol zalozeny
Robotnicky spevokolCisto mararsky charakter mal Uhorsky Zensky dafimay spolok so
174¢lenkami. Zidovsky naboZensky spolok Chevra Kadigebalo 100&lenov. PGovnicky
spolok majetnejSej burzoazie mal @&nov.

V roku 1910 mal Martin 4413 obyvdtevy, avSak prvenstvo v pte obyvatéov v
Turci prebrali Vrutky. V roku 1921 boli k Martinuripojené Jahodniky a pet obyvatéov
vzrastol na 5657 os6b. Vyvoj populacie podstatnevplgvnilo ani vysahovalectvo do
Ameriky, ktoré dosiahlo vrchol od roku 1898 do kangrvej svetovej vojny. Ras tohto
obdobia odiSlo do Ameriky z Martina spolu 2B2i. Tento Ubytok vSak nahradzovali novi
pristahovalci. Pa&ase sa tiez mnohi z emigrantov vratili.

Silny matarizatny tlak vladnucich Struktdr, zintenzivneny najma kanci
19.stora@ia, doviedol slovensku politiku a slovensky narodiiyot do depresie a pasivity,
ktor4 pretrvavala aj @as prvej svetovej vojny. Martin priSiel o viacerygoprednych
dejatd¢ov, zomreli P. Mudrd, J. PetrikovichD. Cajda, A. Pietor, S. H. Vajansky. tité
ozivenie spbsobené najma tlakom politikov pbsoblacy inych ¢astiach monarchigi
dokonca Europy, priniesol posledny rok vojny.

Dna 24. maja 1918 sa v Martine konala porgdhlnych predstavit®v Slovenskej
narodnej strany. V prijatom uzneseni bolo pozadévgnavo slovenského naroda na
sebautenie a vyjadrend V@& utvori’ samostatny $tat zo Slovenskdiech, Moravy a
Sliezska. V oktobri 1918, ako uZ nidkokrat predtym, privital Martin dastnikov
celondrodného zhromazdenia zvolaného Slovenskoodndo stranou. V deklarécii z 30.
oktébra 1918, ktora vosSla do dejin ako Martinsk&latécia, sa prihlasili k myslienke
spoluzitia Slovakov &echov v spolénom State a vytvorili Slovenskd narodnl radu a
zakratko na to aj slovensku narodnu gardu. Bohratfidie Martina ako centra slovenského
narodného obrodenia, aj jeho zemepisna poloha edestSlovenska, prirodzene viedli k
myslienke vytvort z Martina hlavné mesto Slovenska v nolegkoslovenskej republike. Aj
ked sa tato mysSlienka nepodarila, Martin ostal akousitipahou bratislavského centra,
najma v kultarnej a politickej sfére.

E.1.7. Martin v medzivojnovom obdobi a péas druhej svetovej vojny

Po roku 1918 obnovila svojuinnog’ Matica slovenska, ktor4 poskytovalalko
moznosti rozvoja kultdry, umenia a vedy ako ziadna inStiticia v medzivojnovom
Slovensku. Slovenské narodné mizeum sa nesustrediém na narodopisné a prirodovedné
zbierky, ale stalo sa zékladom aj pre prvU naraghiéria vytvarného umenia. Martin sa stal
v roku 1923 sidlom Statneho Gstavu prelafevanie Zivnosti a remesiel s celoslovenskou
pdsobnotou, ktory nadviazal na Uradbu Statnej sluzby Zivnostensko-regovace;

~

podsobiacej v Martine od januara 1921. Jeho uUlolaa babezpé&t Zivnostnikom a drobnym
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remeselnikom kvalifikované vzdelanie a odborné genatvo aj v podmienkach priemyselnej
vel'kovyroby. Pre Ustav boli postavené monumentalneesfmiy so Specializovanymi
diemami. Jednotlivé oddelenia (vSeobecné a nérodohdésskel, mechanicko-technicke,
elektrotechnické, chemickotechnologické, staveboédelenie pre umeleckd vyrobu) viedli
Spikkovi odbornici, najm&eského pbévodu. Ich odchodom po roku 1938 ufowvgeucby
poklesla. V novych spotenskych a ekonomickych podmienkach sa vyraznejgiatnili
snahy o spojenie priemyselného a bankového kapitalwsak slovenskym spaipnostiam
neprinieslo Gakavany zisk. Mdiarsky a nemecky vplyv totiz vystriedal tlaleského
priemyselného, agrarneho a bankového kapitaluy tostupne pohlcoval slovenské podniky
aj peiazné uUstavy. Tento trend neobisiel ani Martin. Raiziice postavenie ziskalliesi
napriklad v celulézke, najvyznamnejSom martinskardriku. Finatinétazkosti prezivala aj
Tatra banka a svoj vplyv sazkogami udrziavala v Dielni na naradie, v Tiamskom
pivovare, Slovenke, Lipe dalSich menSich podnikoch. VSetky priemyselné podaikanky
hiboko zasiahla vi#&a hospodarska kriza.

Vd’aka obrovskym investiciAm do verejnej vystavby adlal len tehelni Jana Hlavaja
a niektorym stavebnym firmam a architektom. Podewdah iniciativnheho starostu lgora
Thurzu, ktory chcel z Martina vytvariozajstné narodné centrum, nastal v meste rozsiahly
stavebny rozmach, ktory priniesol mestu mnozstvwejugch budov (Advokatska komora,
Ustav M. R. Stefanika, nové budovy Matice slovepsk&lovenského narodného muzea,
hotel Slovan, kasarnB. Langsfelda, Hagsky dom, Statn&udova 3kola, Krajinska verejna
nemocnica a iné). ¥aka centrale Organizaej jednoty stavitéov pre Slovensko, ktora od
roku 1921 sidlila v Martine, sa mesto stalo aj ditleom slovenskych stavitev a
architektov. Pridali sa tak k vytvarnikom, spis@/am a skladat®m zdruzenym od roku
1920 v Spolku slovenskych umelcov, ktory predstavgrotivahu bratislavskej Umeleckej
besedy. Napriek ditej stagnacii v rokoch prvej Slovenskej republiéy zmodernizovala a
rozSirila nabytkarska fabrika, ktora zmenila ndmavTatra nabytok. Rozrastli sa aj Tovare
na celul6zu a Twiansky pivovar. Vedecké badanie v meste podpoétriyt archeologicky
Ustav, ktory tu pésobil v rokoch 1939 — 1953. Vlpdaych rokoch druhej svetovej vojny
vojnoveé udalosti priamo zasiahli aj Martin. Na preke rokov 1943 — 1944 sa v okolitych
horach zéinaju sustréova’ sovietski a francuzski wtenci z nemeckého zajatia a prislusnici
domaceho odboja, ktori zakladali prvé partizanskpimy. Okrem komunistického hnutia sa
v Martine vytvorili aj ol¥ianske odbojové skupiny politicky neorganizovangsidb (skupina
Jozefa $astného, skupina Fedora Zorkocyhd.jt Diia 27. augusta 1944 bol v Martine
I'stou zadrzany vlak, vktorom sa z Rumunska do Nemeeiela pod vedenim
podplukovnika Otta skupina 24 nemeckych dostojnikegjakov a civilistov vratane
rodinnych prisludnikov. Pri pokuse odzbfggkupinu na dvore martinskych kasarni sa strhla
prestrelka, pri ktorej bola ¥&ina Nemcov postriana. Tato akcia bola jednou z hlavnych
rozbusiek vypuknutia Slovenského narodného powastémdré sa oficialne 2alo 29. augusta
1944V meste sa ujal moci revohy narodny vybor a na viacerych miestach boli
dobrovd'nikom rozdavané zbrane. Okresné vedenie ilegalogjufistickej strany vytvorilo
Narodnu straz, ktora okrem straznej sluzbytzaigla novému rezimu nesjahlivé osoby.
Po tvrdych bojoch o pristupové cesty do Turca EakMartin 21. septembra 1944 obsadeny
nemeckymi vojskami. Hlavné velitgtvo 1.¢esko-slovenskej armady na Slovensku vyhlasilo
ustup do hér, kde potom ajdialej posobili partizanske skupiny.

Martin bol po potlaeni SNP ochudobneny oliky pacet obyvatéov. Poda odhadu
najmenej 1000 Zivit®v rodin bolo v tontase v partizanskych oddieloatialSi v nemeckom
zajati. Péas SNP zahynulo v Martine, ktory mal koncom vojr/ 00 obyvatiov, 120
os6b. ha 11. aprila 1945 vstapili do mesta jednotkyeskoslovenského armadneho zboru v
ZSSR a rumunskej armady.
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E.1.8. Burlivy rast v obdobi po druhej svetovej vaje

V prvych povojnovych rokoch mala v Martine silnézpme Demokraticka strana, ku
ktorej sa hlasili niekdajSi narodniari aj agrarnacktora v juli 1945 usporiadala v Martine
celoslovensky zjazd a v okrese vyhrala aj vilbéeh v roku 1946. Povstalecké tradicie vSak
do Martina priniesli komunistické sily, ktoré v o947 presadili vystavbu strojarenského
komplexu Kriva (neskorSie Zavodyazkého strojarstva). QifalSieho prilevu robotnictva si
komunisti $ubovali pozmenenie Struktlry Martina, v ktorom statevaZoval Zivnostnicky,
uradnicky a intelektualny zivel.

Zasadny obrat v dejinach Martina nastal po febrddB. Diktatara proletariatu
priniesla druhu vinu znarodnenia, ktoré po celugiremenené na Tilanske celulézky a
papierne) a Tatra nabytku zasiahlo aj pivovatidlan Neografiu, podnik Slovenka, zavod
na mineralnu vodu Fatra. Zo znarodnenej towégniPharmalabor vznikla gasna Biotika.
Tatra banka bola najprv 2iéna so Slovenskou bankou a az do jej vtelenia dmé&jtbanky
ceskoslovenskej bola jedinou prevadzkovanou banko8lavensku. Novéasy nastali aj pre
tradicné kultirne ustanovizne. PosStatnenie Slovenskéhoodného muizea a jeho
preorientovanie vylkne na narodopisné zbierky znamenalo zanik Muzedtmjenskej
spolanosti. V starej budove SNM dostalo v roku 1964 gioe Tukianske mizeum Andreja
Kmeta.

Univerzalistické poslanie Matice slovenskej sa lniida osvetu a kniznu kultdru. Z jej
vydavatdstva vzniklo Vydavatéstvo Osveta a jej vedecké odbory senili do Slovenskej
akadémie vied. Zkenim Knihtl&iarskeho dastinarskeho spolku a matej Neografie
vznikli v roku 1951 Tlagiarne Slovenského narodného povstania. MartinskaveBkké
komorné divadlo, ktoré vzniklo v roku 1944 a pésalzko Frontové divadlo a potom ako
Armadne divadlo i Divadlo SNP, sa stalo haln hercov, rezisérov a dramaturgov pre
Slovenské néarodné divadlo. Skolské tradicie MartiRedagogicky institit préshovany do
Banskej Bystrice vroku 1960) sa zé&itb zaloZzenim Lekéarskej fakulty Univerzity
Komenského v roku 1962 (dneSn& Jeseniova lekéagkeétd UK).

Nova identita mesta druhej polovice 20. sttadola jednoznae spojena so
strojarenskym priemyslom. V roku 1965 bolo v nigkden Ustave pre z¥ad'ovanie zivnosti
zriadené generalne riaditgvo Tucgianskych strojarni (neskér Zavodéazkého strojarstva),
ktoré riadilo 13 podnikov na UzentiSSR, a podniku zahramiého obchodu Martimex.
Martin sa stal vyznamnym priemyselnym centrom délog&ho vyznamu. V roku 1970
pdsobila vySe polovica pracujucich Martina v priehey¢im sa naplnil komunisticky plan
pretvort intelektualne mesto na ,mesto robotnickej triediMa pdaiatku 80. rokov tu
pracovalo 22 zavodov, ktoré zamestnavali vySe &f& tpracovnikov. Rozvoj priemyslu
podmienil intenzitu bytovej vystavby. Préitani v roku 1980 sa v meste evidovalo spolu
4626 domov, s celkovym ptom vySe 17 tisic bytov, gitom az 87 percent z nich bolo
postavenych po roku 1945. Masivne faisovalectvo z okolitych regidnov a koncentracia
manudlne pracujucich prispeli k rozvoju priemyslmegste, na druhej strane vSak odsunuli do
pozadia vyznam Martina ako tréadého intelektualneho a kultirneho centra Slovenika.
rastu mesta prispelo aj pripojenie viacerych ololitobci.

Historické udalosti, ktoré sa odohrali v Martinswislosti so slovenskym narodnym,
politickym a kultarnym Zivotom, ako aj koncentra@aloslovenskych kultarnych institacii,
prostredie pripominajuce tvorbuéanos’ mnozstva slovenskych narodovcov, kultirnych a
politickych dejatéov, robia z Martina centrum slovenského narodnékdiiurneho a
osvetového Zivota. Vynintmé postavenie mesta Martin naslo vyjadrenie ajkozé NR SR
¢. 241/1994 Z. z. o meste Martin ako centre narolnkjiry Slovakov Zijucich na Slovensku
aj v zahranii. Legislativhe sa tak utvrdilo poslanie mesta skediska a symbolu Slovakov,
ako ochrancu narodnej kultary a narodno-kultarngamiatok.
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E.2. URBANISTICKY A STAVEBNY VYVOJ PAMIATKOVEHO
UZEMIA

E.2.1. 1. etapa - obdobie drevenej zastavby (zaves. — koniec 17. stor.)

Vznik sidla bol podmieneny jeho polohou na ddlgZtehodnej ceste veducej pdzd
Turca a existenciou sakralneho objektu, ktory $l(gji okolitym obciam. P&dorys
stredovekého mesta sa utvaral na nepravidelneowsg osnove okolo ob#nikového
namestia, ktorého dominantou v strede bol KostolMartina. PovySenie sidla na mesto sa
vyrazne neprejavilo na jeho urbanizacii. Zastavbta ieSena viacmenej ako jednoducha
vidiecka Stitova. Md&nia stavali na svojich parcelach drevené objektiyrych zakladom
bol pravdepodobne viacpriestorovy dom zrubovej koksie. Veda domu bol uzsi krytyi
vol'ny prejazd veduci do dvora. Na dom mohli nadvaZowvaspodarske stavby (mastale,
dielne, sypky). Dvor mohla uzatvdra celej Sirke parcely situovana stodola. Az do 16.
storciia sa teda stavebny fond obmedzil na zéstavbu dyehe prizemnych domov s
kamennym suterénom a hospodarskymi objektmi situgwav hibke parcely. V 16. stotd
sa ako murované stavby uvadzaju len kostol, fadaagpodlazna kuria Révayovcov, ktora
plnila zarové aj ulohu mytnej stanice a statiého sudneho domu. Hradby alebo nejaky iny
druh opevnenia mesto nikdy nepostavilo.

E.2.2. 2. etapa - p@iatky suvislej murovanej zastavby (z#iatok 18. stor. — 1.
polovica 19. stord@ia)

Na prelome 17. — 18. stor. postavili oproti kurévyovcov dvojpodlazny stohy
dom, ¢im sa uzavrelo namestie zo severnej strany. V 8o stavebny fond doplnili
cirkevné stavby — zvonica pri Kostole sv. Martin@wanjelicky kostol a fara, postavené v
roku 1784 severne, uz za vtedajSim mestom. Od k&Bcatordia sa urbanisticky rozvoj
presiiva severnym smerom, kde sa [ibpdi spajajlicej oba kostoly postupne vytvara $ivis
radova zastavba, gom jej charakter, rovnako ako dominanty mesta #oafado polovice
19. stor@ia nezmenené.

Prave priinenim poziarov sa z obdobia pred 2. polovicou stératia zachovalo v
Martine len vémi malo stavieb. Vé&ina prizemnych drevenych domov tvoriacich
dovtedajSiu prevladajucu zastavbu mesta imlrabld a aj tie, ktoré odolali boli neskor
prestavané. Nasledkom poZiaru v roku 1843 bol&end takmer celd pbvodna zastavba
Martina, zasiahnuty bol aj Zupny dom, katolicky tkbsa fara. USetrenych zostalo len
nieka’ko stavieb vzdialenejSich od vtedajSieho centraan&ituovanie v déhlom priestore
medzi humnami a stodolami takto uchranilo odenia napriklad evanjelicky a.v. kostol z
roku 1784 s okolitymi budovami vratane fary a Skolyepalenych tehal, kde neskér v rokoch
1867 - 1875 sidlilo prvé slovenské patronatne gyaiuma.

ESte v prvej polovici 19. stoé@ viedla od hlavného namestia s kostolom sv. Marti
(dnes Namestie SNP) severnym smerom len jedna &idica (dnesSna ulica M. R.
Stefanika), na ktorej bolo po poZiari v roku 1848stavenych niekiko poschodovych
domov. Na tuto severojuznu historickl os mesta¢pdaenadvazovali menSie &y ako
napriklad BidiloSova (dneSna Daxnerova) a Smrtna ulica spajajostolksv. Martina s
cintorinom. Po poZziari bola otvorena z namestiaremena sever dneSna Ulica 29. augusta
rovnobezna s hlavnou ulicou, ktoré vzajomne dddal novovzniknuty blok domov. Na
miestne hlavného namestia s dnes uz davno zanikméeodnou utinou osnovou zostal z
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obdobia pred poziarom zachovany okrem kostola sartivh so zvonicou len hmotovo
dominantny Zupny dom prelomu 17. a 18. stafia, ktory je v séasnosti sidlom Twianskej
galérie. Svojim predsunutim pred aktualnu stavebartu nazndéuje pévodné usporiadanie
namestia a ulice.
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1. TurCiansky Sv. Martin. Schéma historického pédorysu podfa V. Menc/a.

Graficka priloha:

« MENCL, V.,

Ing. arch. dr. tech. doc.: Schéma hist#ho pddorysu
Turcianského Sv. Martina, prevzaté z kniznej publikacitHLAVAJ, Jozef.

Martin. Stavebny obraz. (O vystavbe mesta Martinralas 1960).Bratislava :
Spolok architektov Slovenska, 1994, str. 9

E.2.3.

3. etapa — prestavba mesta v obdobi histomm (druha polovica 19. —
zatiatok 20. storctia)

V stavebnom vyvoji mesta zohrali vyznamnua Glohu gwvelomové obdobia, ktoré
urcili jeho d’alSie smerovanie a v podstatnej miere aj jehtasil podobu. Kym do prvej
polovice 19. stor@ia bol Martin priemernym slovenskym mestom s vik@c zastavbou,

jeho vynima@ny historicky vyvoj v druhej polovici 19. stafia a neskér po prevrate v roku
1918 sa tu podpisal na vzniku mnohych narodne eveéraj architektonicky vyznamnych
stavieb.

Po prvy krat sa charakter mestaaazasadne memistasne s jeho premenou na

mesto celoslovenského vyznamu po historickych wdialch v rokoch 1861 a 1863. Tato
zmena sa zakonite odrazila na regulécii mestsksazBy a zvySenej stavebn@&pnosti,
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ktora urychlili okrem iného aj druhy &ivy poZiar v roku 1881, ktory ogézasiahol Zupny
dom a katolicky kostol s farou. Dolny koniec mestanattnou budovou a suborom
evanjelickych objektov ostal aj tentoraz nedotkniitgto udalosti v Martine zasadne zmenili
dovtedy pouzivané stavebné materialy. Po skiuseagsitym néivym poziarom uz stavali
domy zv&Sa liptovski murari z nepélenej tehly. Po roku 1§séviadli eSte trvanlivejSie
materialy, akymi boli palend tehla a miestny tufokgmei. Zastavba, ktora nahradila
zaniknuté domy, v zasade nadviazala na pévodnieldaia a historicky pédorys mesta a
nafalej si udrzalaciastane vidiecky charakter s domaniudového typu doplnenymi o
remeselnicke a dvojpodlazné mestianske domy szol@ja tzn. typickl radovld alebo aj
kridlovu zastavbu mesta.

Koncentracia slovenského kultirneho, speltského a hospodarskeho Zivota v
Martine vyvolana pamatnymi udali@sni v rokoch 1861 a 1863 bola vSak predovSetkym
impulzom pre vystavbu budov celoslovenského vyznaMasto vyuZzilo tuto ojedineld
prilezitog a stavbou novych sidel vrcholnych slovenskych koltah a narodnych
ustanovizni zé&alo postupne nadobUdareprezentény charakter,éomu nezanedbdiee
napomohla aj Uprava uli¢j vydlazdenie namestia. Projektovanim vyznamnyelisb boli
osloveni znami architekti nielen z Martina a jehml@, ale aj zd’alekej Budapesti. Do
architektonického vyvoja mesta hihepaiiatku vyrazne zasiahol prichod architekta Blazeja
Felixa Bullu z Budapesti, ktory sa v Martine usaditoku 1883 a p6sobil tu az do svojej
smrti v roku 1919. V meste navrhol nielen mnozsbmlov, ale s€asne bol povereny aj
planovanim vystavby novych ulic zaelom rozSirenia mestského poédorysu. Wksa
preslavil hlavne navrhom vysokej drevenej veZzew stovenskom Style, ktor( postavil pri
prilezitosti “Vystavky slovenskych vysSiviek® v rokul887 v Martine, wvéina jeho
martinskych stavieb vychadzala skér z novorengsgnschémy, sporadicky kombinovanej
inSpiraciami slovenskyriiudovym stavitéstvom. Prave renesancia a klasicizmus sa stali pre
konzervativne centrum narodného hnutia, akym btdj\wdobe Martin, uprednasivanymi
vzormi pri stavbe verejnych budov s kultrnym pogia

Toto pravidlo v3ak vo svojej tvorbe I€rastaine zolfadnil dalSi vyznamny architekt
Milan Michal Harminc, ktory zasadne ovplyvnil stéwvg vyvoj Martina. Vysokoproduktivny
architekt tu vytvoril nielen mnozstvo Stylovo variych a typologicky r6znorodych stavieb,
ale rovnako aktivne sa podla aj na stavebnej regulacii a formovani mestaj podiel na
architektonickom obraze Martina zanechal aj stéyilitik a publicista Jan Nepomuk
Bobula, majit€ prosperujucej projekej kancelarie v Budapesti. ESte pred vznikom
Ceskoslovenska Martin mnohokrat navstiséisky architekt, vytvarnik a etnograf profesor
Jan Koula, zberafe slovenského 'udového umenia a spoluorganizator slovenskej
narodopisnej vystavy v roku 1887. InSpiracie sl®kgim folklorom aludovym stavitéstvom
boli v architektire Martina pritomné priebezne aZz1®. storgia, ¢co nepochybne suviselo aj
s tamojSim nérodobuditekym ovzdusSim. Vznikol tak zvlastny fenomén kombira
novoslohovej, ale neskor aj funkcionalistickej atektary, ¢i architektiry socialistického
realizmu s folklérnymi motivmi. A to nielen vo vydwnej, prevazne sgrafitovej vyzdobe
fasad, ale aj v stvarneni interiérov, vyiina stropov, tematike socharskych dopink&wo
vyuziti dlho preZivajucici’udovo inSpirovanych architektonickych prvkov ako dnévené
verandy, vyrezavan&asti striech a iné.

Stavitd’sky a remeselnicky ¢8inu budov v meste v tomto obdobi realizovali dve
generacie uspesnej rodinnej firmy Hlavajddly. Od roku 1905 do 1915 nasledovali svojich
otcov Jana Utiného a Jana Hlavaja st. v staliéieej¢innosti stavitelia Jan Havaj s Michalom
Ulicnym, Jozefom Utinym, Jozefom Hlavajom a liptovskymi murarmi a rabkimi z
Martina a okolia. V roku 1908 si tu zaloZili viagttehénu, ktorou zasobovali celé mesto a
ktora zanikla az v 60. rokoch 20. stéien V roku 1908 sa v Martine usadil aj stalileduard
Jartarik z Moravy.
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Vysledkom intenzivnej stavebnejinnosti suvisiacej s budovanim Martina ako
narodného a kultrneho centra bolo mnozstvo stawebtradicionalnom duchu s
historizujucimi fasaddami sustredenyché$i@ou na hlavnej ulici a namesti. Mez nich sa
zachovalo do dneSnych dni a mnohé su pre svojartuisti, rovnako ako aj architektonicku
hodnotu vyhlasené za narodné kulturne pamiatkynydadz KUcovych momentov bola
dvojetapova vystavba prvej budovy Matice slovengkigirej zakladny kamepoloZzili v roku
1864 na hlavnej ulici. Stavebné préace [mogrojektu Karola Harrera sgatku viedol Jan
Nepomuk Bobula. Rozlozita budova postavena v pdajlicom novobarokovom slohu je
narodnom kultarnou pamiatkou, rovnako ako oprobjesti dvojpodlazny dom rodiny
Mudronovej s reprezentaym novoklasicistickym priglim, v ktorom od roku 1883 do 1906
sidlila redakcia Narodnych novin. Historizujuce kdektické smerovanie vtedajSej zastavby
nasledovala aj monumentalna novorenésanbudova Narodného domu s vypravnymi
fasddami a honosnymi interiérmi postavena v rokb888 - 1890 pokh projektu Blazeja
Bullu na ceste veducej od hlavnej ulice k Zelézej stanici. V tej dobe to bola jedna z
najokazalejSich stavieb Martina, sliziaca ako skedspol@enského Zivota. Jej rozsiahlej
pristavbe zo zasatku 90. rokov 20. stotia, ktord svojim objemom negativne zasiahla do
hlavného mestského priestoru, padla z&’ @dbg’ starSej prizemnej zastavby.

Pod’a dobového vzoru eurépskych narodnych muzei vydajadzh z antickych
predldbh bola ostavendalSia vyznamna kultirna stavba v Martine a to pbualova
Slovenského narodného muzea, ktora mala nahrkapacitne nepostajluce priestory
nedaleko situovaného Narodného domu. Jej zakladny kgmozili v roku 1906 na mieste
krizenia dneSnej ulice A. Knia smerujucej k Zeleziniej stanici a vtedy len planovanej
Mudronovej ulice, kde sa perspektivne uvazovalo s novamastim. Dvojpodlazna stavba
vybudovana pokh navrhu Milana Michala Harminca bola v dobe svojlzaiku jedinym
objektom stojacim v nezastavanom priestore. Vyzréarbala nielen svojim poslanim a
architektonickym stvarnenim, ale aj technicky pesgvnymi rieSeniami. Subezne s ndvrhom
novoklasicistickej budovy Slovenského narodného ealieSak vypracoval M.M.Harminc aj
zasadne odlisny navrh eklektickej vily Dr. Kohutavguzitim secesnych motivov a
romantickej siluety, ktora bola dok&ma v roku 1907 na hlavnej ulici a dnes je takisto
vyhlasena za narodna kultdrnu pamiatku. Spolu sbarokovou budovou Tatra banky,
funkcionalistickou stavbou druhej budovy Slovenskéharodného muzea tak doklada
neobmedzenu Stylova pesttdsorby tohto architekta.

Okrem spomenutych kultirnych stavieb mesto podpod| vystavbu pévodne
dvojpodlaznej stavby Statnej meStianskej Skoly,r&ktsvojim stvarnenim nadviazala na
novoklasicisticky model kultirnych budov. Postayii v rokoch 1892 - 1893 na dneSnej
Bernolakovej ulici spajajucej hlavné namestie stezz@énou traou, na vtedajSom okraji
mesta. Budova vyhlasena za narodnu kultirnu pamigi& nadstavbe o jedno podlazie v
roku 1928, sluzi svojmudglu dodnes ako sidlo obchodnej akadémie.

Z pévodnej zastavby hlavného namestia sa okreméhgpdomu a kostola sv. Martina
S0 zvonicou nezachovalo¢niPre tento priestor boli likvidgaé predovSetkym 70. a 80. Roky
20. stor@ia. Prizemné domy postavené po poziari v roku 1§48lobne ako poschodové
domy na zapadnej strane namestia z obdobia po 18Bd, vratane obecného domu boli
zburané, aby udmili miesto obchodnému domu Prior. Rovnako bolakur1971 pri stavbe
hotela Turiec s rozsiahlym parkoviskom asanovanéhegina strana namestia, pévodne
zastavana prizemnymi domami z obdobia po poziargahiku historickej zastavby okolo
kostola sv. Martina prispela aj vystavba novej dského ulice v rokoch 1980 - 1983.
RozSirovaniu namestia padol za olokvojpodlazny Fischerov dom, ktory musel v roku 1931
ustupt’ novej budove Rinickej vzdjomnej pokladnice.

Cag’ domov medzi ulicou M. R. Stefanika a Ulicou 29. astg bola zblrana v roku
1912, k&’ pozemky odkupila Tatra banka na ich mieste postavila eklektickl, prevazne
novobarokovu budovu banky padprojektu Milana Michala Harminca. Nezachovalaasa
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Zidovska synagdga s novoromanskym tvaroslovim fak#mta stala od roku 1875 viEd
Zidovského cintorina na byvalej Smrtnej ulici. Sydgu s tradinym priestorovym
usporiadanim so Zenskou galériou nesenou liatinowstipmi, situovanou v zépadnom
uzavere nad trojllovym zaklenutym priestorom, zburali v roku 1974.

Okrem spomenutych vyznamnych kultarnych, speftskych a vzdelavacich stavieb
sa tak povodna zastavba z obdobia druhej polov&estbr@ia a z&iatku 20. stordia v
Martine zachovala najkompaktnejSie predovdetkymdnesnej ulici M.R.Stefanika a v jej
blizkom okoli. V radovej utinej zastavbe prevladaju dvojpodlazné domy mestského
charakteru s obchodnymi miestdami na prizemi a asymetricky umiestenym prejazdom,
ktoré sa tu striedaju s prizemnymi domami vidieckéypu. Stavby s bohato zdobenymi
historizujucimi, secesnymi a eklektickymi fasddaaiudrzali na oboch stranach ulice vo viac
¢i menej pozmenenej podobe. Stavebne upravovanépbediovSetkym v Urovni striech a
parteru, niektoré nadstavali a mnohé prestavalingipINemalo z nich m& okrem
architektonickej aj historickl hodnotu ako miest@s@benia vyznamnych osobnosti
slovenského narodného kultirneho Zivota, akymi klzef Gregor Tajovsky, Stefan
Kréméry, Andrej Kmé, Svetozar Hurban Vajansky, Mikul&@&jda, Pavol Mudr a ini.
Poschodové domy s obchodmi na prizemi, postavenéycteodnej strane hlavnej ulice v
rokoch 1885 - 1900, su pripisované Blazejovi Bull&klektickd a secesna radova zastavba s
rustikalnym vyrazomg¢iastane vyuzivajuca prvky prebratélmdového stavitisstva, vznikla
na Ulici 29. augusta az po poziari v roku 1881.

Miesto jej krizenia s ulicou A. Knta dodnes akcentuje prizemny dom s eklektickou
Upravou fasad, ktory patril knihkupcovi, kniktikrovi, spisovatbovi a organizatorovi
ochotnickeho divadla Jozefovi GaSparikovi — Le&insu a zarovebol sidlom knihtlgiarne
zaloZzenej v roku 1889. V prostrednom rade ulice MtBfanika sa nachadzaju domy z
obdobia po poziari v roku 1843 a v Divadelnej ufieédzi prvou budovou Matice slovenskej
a Narodnym domom prizemné domy postavené v rok@b 1910 stavileom Janom
Hlavajom a Michalom Utinym.

Stavby vybudované do prevratu v roku 1918 sa okikire M.R.Stefanika a jej okolia
zachovali aj v novovytvorenych mestskych Stvrtiaktaré z&ali vznika® predovSetkym v
priestore medzi historickym jadrom a Zelémuu traou. Hospodarsky rozvoj mesta a
zakladanie novych fabrik prinieslo so sebou noae@rné prilezitosti a tym vzrastal ajced
obyvatd'stva. Aktualnou sa preto stala bytova otazka. Meatadalo rozSirova vytyéenim
novootvorenych ulic, ktoré naprojektoval v rokocBOQ - 1896 z poverenia mesta Blazej
Bulla. Medzi Zelezrinou traou a hlavnou ulicou bola vytvorend Mudova a Kuzmanyho
ulica zastavana prizemnymi domami z rokov 1900101 @toré sa v jej juznejasti zachovali
dodnes. Krizovala ich dlho nezastavana ulica A. Range ndmestim. V jej radovej zastavbe
pri Zeleznénej trati eSte dnes stoja prizemné, ale aj dvogiod domy zo zaatku
20.stor@ia s historizujucimi a secesne stvarnenymi qafiami. Ako juzné pokréovanie
Kuzméanyho ulice bola naprojektovana Moyzesova ulikde si domy z tohto obdobia
zachované uZ len sporadicky. Jeden z nich, prizemagn ¢. 11 so Fudovelym
historizujucim prie¢elim je vyhlaseny za narodnu kultdrnu pamiatku bBkwalé pésobisko
manZelov Hordkovcov a dnes #om sidli Muazeum KkultiryCechov na Slovensku.
Rovnobezne so Zelezmiou traou vznikla dneSna Novakova ulica, ktorej pévodnagmna
zastavba musela neskor ustUgiavbe autobusovej stanice.

Mesto sa postupne rozsSirovalo a rozrastalo hlaviygadnym smerom. Na jeho
urbanisticky vyvoj mala v tomto obdobi podstatnylyvpvystavba KoSicko-bohuminskej
Zeleznice. Medzi riekou Turiec a mestskym centrafaly roku 1872 zriadena Zelezna
stanica s vypravnou budovou.
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E.2.4. 4. etapa — Upravy v obdobi nastupu moderny1918 — 1948)

Druhym prelomovym obdobim v stavebnom vyvoji mdsth Statny prevrat v roku
1918, pri ktorom Martin zohral zasadnu historickdhin prijatim Deklaracie slovenského
naroda. Vznikom a budovanim prvé€jeskoslovenskej republiky sa vytvorili priaznivé
podmienky na rozvoj mesta, ktoré sa odrazili naSewmgj stavebnej aktivite, ale i postupnej
premene architektlry. Ras medzivojnovej stavebnej konjunktury tak mestkald novy
osobity charakter, ktory si v podobe zachovanejaégne kvalitnej architektary z dielne
mnohych vyznamnych architektov, ale aj ucelenycbanistickych suborov, udrzalo v
podstatnej miere dodnes. RozSirovaniu mesta vsdlo @ obé mnoho starSich budov. V
paociatkoch budovania prvej republiky sa otvorila ot@zkbudiceho hlavného mesta
Slovenska. Medzi vaznymi kandidatmi bol aj Martitvanjelicky farar Fedor Ruppeldt ho
navrhoval za optimalne hlavné mestoladiska dopravnej dostupnosti a kultirnej tradicie.
Pod’a tejto koncepcie sa mal Martin formdvako zahradné mesto po vzore reformnych
hnuti v zapadnej Europe. Obytné a administrativadotay mali by koncentrované na
slnegnych svahoch zapadne od rieky Turiec a severnaetg Vah. Vychodna vyvysSenina
bola ugena na stavbu monumentalnych budov, tdolna nivaimé&dtkami a Sdanmi mala
sluzit na rozvoj priemyslu a skladov. | #esa nakoniec Martin nestal hlavhym mestom,
zostal nd’alej kultirnym a spokenskym centrom¢omu zodpovedal aj jeho nasledujuci
ojedinely stavebny vyvoi.

Nebyvala stavebn&innog’ v poprevratovych rokoch si vyZzadovala regulované
rozSirovanie mestského podorysu a planovitu vysta@bprvy navrh stavebného poriadku sa
pokusil uz v roku 1920 pdd brnenského vzoru stavitedlan Hlavaj. Navrh vSak nebol
schvaleny, rovnako ako ani Regtig plan Martina vypracovany v roku 1921 inZinierom
lIvom BeneSom z Brna, ktory pival s administrativhou Stou v centre mesta, kultdrnou
Stvrtou na vychodnej terénnej terase, priemyselnou zémedei riekou Turiec a Zelezimou
tratou a koléniou zahrad v zapadiapti. Nakoniec sa mesto az ddiatku 2. svetovej vojny
riadilo druhym Reguknym planomvypracovanym v rokoch 1926 - 1927 profesorom
Antoninom Mendlom z Prahy, napriek tomu, Ze teakisto nebol nikdy oficidlne schvéaleny.
Vznikal v ¢ase, k€ sa uvazovalo s Martinom ako s hlavhym mestom Slkkenco
ovplyvnilo jeho predimenzované a v mnohom nereshrgné zamery. Plan gdal so
zachovanim zakladnej severo-juznej osi mesta dat&u Turiec a smerovanim Zeleznice.
Hlavna os mesta bola doplnena o gmie liniu vedicu od Zeleztriej stanice cez centrum az
k vychodnému pahorku predenému pre vystavbu budov k&ho vyznamu. Starostom
mesta bol od roku 1921 aZ do svojej smrti v rok@6L8yor Thurzo, ktory mal \f&é zasluhy
na poprevratove] modernej vystavbe Martina. Od rdRA0 prevzali stavitsku ¢innog” v
Martine brat Jana Hlavaja Jozef, jeho synovec #koRi¢ a bratranec Peter Why. V roku
1921 zalozili stavitesky podnik Hlavaj-Palko¥+Uli¢ny, ktorému bola zadavana é&na
stavitd’skych prac v Martine. Firma malalkg podiel nielen na stavebnom fonde Martina,
ale patrila medzi najaktivnejSie stavgké spolonosti produkujice mnoZzstvo stavieb po
celom Slovensku. Projektovanim sas$iaou zaoberal Jan Palkoyil892 - 1931), ktory isty
¢as posobil v budapestianskom ateliéri M.M.Harminbéy rad jeho navrhov postupne
reflektoval dobové architektonické vzory od tkadich klasicizujacich principov, cez
rondokubizmus az po funkcionalistické vplyvy. Ne&@ype produktivna bola aj firma
FrantiSka Moravka a Vaclava Manna, Eduarda Jatérika. Do rozbiehajlcej sa vystavby
vSak boli zainteresovani nielen miestni, ale aj mng/znamni slovenski &ski architekti.
Zasluhu na uspeSnom stavebnom vyvoji mesta malinzadchitekti ako DuSan Jurkayi
Artur Szalatnai, Fridrich Weinwurm a Ignac Vécsédement Silinger, Emil Bellu$, FrantiSek
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Krupka, Jindich Mergancgi Vojtech Sebor z Bratislavy, Jan Pacl a Eugen aihlz Prahy,
Bohuslav Fuchs z Brna a ini. Projekty, ale aj dtageprace boli w&inou zadavané formou
verejnych stiazi, i kel’ vitazné projekty neboli vZzdy realizované. Mestolkeeyso
vykupovalo pozemky a darovalo ich na stavbu mnoarejnych stavieb dgenych pre sidla
najréznejSich institucii. Budovy sgiatku architektonicky odrazali hlavne povojnovy
historizmus a eklekticky monumentalizmus. Nesk@ratz@odiel tradicie ustupovaa mesto
preSlo vyraznou zmenou architektury smerom k mogerimiendom.

Do Martina prichadzali aj popredni predstaviteteske] kultary, ktori boli neraz
prizyvani k vyznamnym podujatiam ako hostizastym hogom tychto podujati bol prvy
ceskoslovensky prezident T.G. Masaryk, ktory v r¢kd888 - 1901 travil letné mesiace v
nedalekej Bystréke. Bol zakladajucintlenom znovu obnovenej Matice slovenskej, ktoru
neskor finakne podporoval. Letnu rezidenciu Masarykovcov daBystricke postaw Alica
Masarykova v roku 1931 pdd projektu prazského architekta Jana Pacla, kt@y s
vyznamnou mierou zapisal do stavebnych dejin Martkel’ s ciastainou spolupracou
DuSana Jurkove vytvoril cely subor stavieb sustredenych na WiciP. Totha, zathajuci
byvaly Stefanikov Gstav prepojeny so sidlom spdfkeena Siestimi bytovymi domami. Po
vzniku republiky z&al v meste r&spocet obyvatéstva a Martin sa sasne stal sidlom
novych centralnych aradov a institdcii ako admmaigtne centrum severozapadného
Slovenska.

Rozvoj politického, kultirneho a spéknského Zivota zaroiieznamenal oZivenie
mnohych slovenskych ustanovizni, vznik novych Ustaa spolkov, ktoré si vyZzadovali nové
budovy. Téato situacia priamo iniciovala formovatie. ,Slovenskej akropole®. Skolské a
kultirne stavby boli planovane koncentrované néaneej vyvysenine na vychodnom okraji
mesta. \Waka tejto vékorysej a ojedinelej urbanistickej koncepcii mal iita ako kulttrne
centrum ziské&vystavnejSi reprezentiay charakter.

Prvé sidlo Matice slovenskegahradila novéa reprezesitéd budova dokarend v roku 1926 na
Mudronovej ulici, urbanisticky naviazana na evanjelickg@d Memorandového namestia. Zo
swraZze, ktorej sa zastnil aj Emil BelluS, vySiel nakoniec t@zne miestny staviteJan
Palkovi. Rovnako ako pri stavbe prvej budovy Matice slekan aj tu sa stal
vychodiskovym vzorom historicky sloh. V tomto prigaautor navrhu zvolil klasicizmus,
avSak uz vinejSie transformovany do zjednoduSenych foriem. siKk& symetricky
koncipovanad budova s naznakmi kubistickej Styliegdwi tvaroslovi fasad je ptelim
orientovana do prahlej zahrady. Jan Palkévie autorom ajfalSej reprezentaej budovy a
to sidla Advokatskej komory, ktora bola postavendku 1923 na ndmesti A. Kwee a je
rovnako ako druha budova Matice slovenskej vyhlasea narodnu kultdrnu pamiatku.
Narozna trojpodlaznd budova je charakteristickyriklpdom realizacie tejto produktivnej
stavitd’skej firmy. Monumentalna stavba s kompaktnym objemklasickym tvaroslovim a
mnozstvom zachovanych kubisticky Stylizovanych l@tadnes slizi ako centrum foého
¢asu. V tom istom roku Jan Palkdunavrhol a v roku 1924 firma Hlavaj-Palkévuli¢ny
zrealizovala na namesti A. Kiteeoproti budove Advokatskej komory naroznu budostela
Slovanpre Nikolaja Agta. Fasady jasne odrazali funkcie jednotlivych poiess objektu.
PrevySené prizemie s kaviau a jeddlou presvdiovali ve’ké okenné otvory s ozdobnymi
vyplhami, kym dve nizSie podlazia hotelovych izieb bofnietnuté a pravidelne delené
lizénami. Oproti pévodnym planom budovu navysiliStvrté, mierne ustupené podlazie
s priebeznym balkbnom. Zakladné architektonitledenie fasad zostalo dodnes zachované.
Parter vS8ak sekundarne oblozili kamennym obkladeymenili vyplne otvorov, ako aj
Upravu a farebndspovrchov. Nealeko na Mudrdove] ulici sa v autentickej podobe
zachovala aj byvala budova Nemocenskej pokladpastavena v roku 1924 takisto fad
projektu Jana Palkot@ z roku 1923 na podoryse tvaru pismena L so sskoh
orientovanym do dvora. Priestor pokladnice archireldraznil v exteriéri rizalitom na boej
fasdde, kym kancelaria tajomnika sa otvarala dd&dbal nad hlavnym vstupom. Do
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trojpodlaznej stavby sjemne kubisticky Stylizovanyarchitektonickym tvaroslovim
plastickych fasad boli po vystavbe novej budovy oeemskej poi&vne umiestnené
finanéné Urady,¢o si vyziadalo drobné zasahy do dispozicie. Objekttasnosti sluziaci
zdravotnictvu s p@etnymi ordinaciami si dodnes uchoval zakladné digp@ usporiadanie,
ako aj autenticky vyraz faséad.

Na severovychodnom okraji centra mesta, pod ter¢énrnywyseninou postavili uz
v duchu nastupujuceho umierneného funkcionalizmuoarazi Hviezdoslavovej ulice a ulice
V.P.Té6tha v rokoch 1929-1932 dvojpodlazni budowoilgpslovenskych Zien Zivena, piad
navrhu Jana Pacla. V rovnako¥ase vznikal aj tradnejSie koncipovany Hasky dom
urceny ako sidlo pre Zemsku hésku jednotu na Slovensku. Dokdnho v roku 1930 na
Kuzmanyho ulici v mierne redukovanej podobe oppdtvodnému projektu vypracovanému
miestnou staviteskou firmou Mann a Moravek. Obe stavby su vyhlasengarodné kultirne
pamiatky.

Kym stavby spodiatku zodpovedali oficialnemu slohu prvej republikytypickou
monumentalitou a dekorativnymi kubisticky Stylizayeni detailmi, neskér sa formy &ali
zjednoduSova a postupne sa v mestskej architektire presadiliomame postupy
funkcionalizmu. V poprevratovom obdobi sa vzméhaien Statne a kultdrne institacie, ale
aj paiazné Ustavy. Na ulici M.R.Stefanika vznikli v rodipéokov 1937-1939 hnk dve
budovy tohto zamerania, ktoré boli pre svoje vyznanmarchitektonické hodnoty zapisané
medzi narodné kultirne pamiatky. Obe funkcionaligti stavby sa prijatee z&lenili do
povodnej historickej zastavby najstar&agti mesta. V roku 1937 bola na rohu Namestia SNP
dokortena trojpodlazna budova Mestskej spdntepod’a projektu Emila BelluSa. Stavba s
vel’kou vnutornou dvoranou a bytmi na hornych podldzige charakteristickd pre autora
typickym travertinovym obkladom fasad a reliéfmi Bohia Stefunka na juznej fasade. V
rokoch 1992 - 1995 bol vihd objektuwiastaine pozmeneny vlioZenim vikierov do valbovej
strechy, vstavanim zmenéarne do vnutorného dvoraistapanim novej bankovej haly vo
vychodnejcasti. Nelaleko sporiténe na zéiatku ulice M.R.Stefanika postavili v roku 1939
objemovo dominantnd pgpodlazni budovu Roickej vzajomnej pokladnice uzatvarajlucu
rad domoy ktorej autorom bol architekt Jan Vrana z Bratisla®ovnako ako budova
mestskej sporitime je ciastane oblozena travertinovym obkladom. Belke akcentované
0SOVO umiestnenym obevym stoZiarom a symetricky komponovanou monumantal
sgrafitovou figuralnou vyzdobou od Martina Benkel,grientované do namestia. Obe stavby
dodnes sltzia svojmu pévodnémteliu.

V medzivojnovom obdobi charakteristickom zvySendavebnou aktivitou sa v
Martine zv&ad’ovali aj cirkevné stavby. Na mieste starej fardkajiovy pred evanjelickym
a.v. kostolom bola v roku 1932 postavena novaé&olit dvojpodlazna budova evanjelickej
a.v. fary pod’a planov vyhotovenych firmou Hlavaj-Palkevilicny. Rovnaky autorsky
kolektiv doplnil v roku 1942 tento subor aj o dvojilazny evanjelicky zborovy dom,
postaveny medzi budovou fary a gymnazia takistouehd regionalnej moderny. Areal
stavieb obkolesujuci Memorandové namestie sa tystdeebne uzavrel a v tejto podobe sa
zachoval dodnes.

Vzrastajuci spoleensky vyznam Skolstva vo vznikajucej republike sawil aj na
novych Skolskych budovach, ktoré sa stali predmetooesiahlej vystavby a
experimentovania. Okrem spominanych 3$kél na tejéry@ySenine boli v Martine
vybudované nové stavbydené na vzdelavanie aj v centre mesta. UZ v rok $82z8alo s
vystavbou dvojpodlaZznej provizornej budovy Statnepgmnazia na zapadnej strane
Mudronovej ulice podla projektov Eugena Bartu z referatu Ministerstvaeyg/ch prac v
Bratislave. Jednoducha architektonicky nevyrazrevbst dnes slizi zakladnej umeleckej
Skole. Nové architektonické nazory Zabhujuce najnovsie hygienické a prevadzkove
poziadavky sa plne uplatnili aZ na budove Starnejovej Skoly T.G.Masaryka, ktora bola
dokortena v roku 1934 na Mudiovej ulici. Trojpodlazna stavbu so zvySenym suteran
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obkolesent vyznamnymi kultarnymi a cirkevnymi budow, projektoval architekt Vajth
Sebor z Bratislavy. Dvojkridlova budova s trojramgm schodiskom v mieste prieniku
kridel je racionalne rieSené s priestrannyrdéliiami orientovanymi do dvora a Sirokymi
chodbami, ktoré sluzili aj ako Satne. ZvySené pomEamury zakryvajuce pultova strechu
vytvaraju dojem rovnej strechy. Jednoduché hladikécglie s vékymi oknami pévodne
ozvlastioval nadzov Skoly, Statny znak a dodnes zachovasiikh z modranskej keramiky od
sochara Frisa Stefunka.

Rozvoj mesta po prevrate v roku 1918 suvisi agSirovanim priemyselnych arealov
a zakladanim novych tovarni. V prvych rokoch s&ilzTatra ndbytok, tovatena celul6zu
aj pivovar. Od roku 1939 az do vypuknutia 2. svejoxojny vznikal vychodne od druhej
maticnej budovy na Skultétyho ulici v kriZzeni s ulicou.RStefanika rozsiahly komplex
kultrnych budov Matice slovenskej a kniliteane Neografia, ktory dodnes dominuje
severnegasti historického jadra mesta. Zburanim starycholugh vytvoril véky pozemok,
na ktorom boli etapovite vybudované jednotlivé lyilghkod’a planov inzZiniera Stanislava
Zachara ml. z Bratislavy. V naroZznej polohe so maggm parterom s oblo tvarovanymi
naroziami a poschodiami sf@ajucimi na pilieroch sa nachadza trojpodlaznykblg
zahmajuci sklady, knihkupectvo, obchody, kancelarieiastmosti pre rozhlas. Na stavbe sa
uz uplatiuju charakteristické funkcionalistické prvky. Pike sokel a ramovania pasovych
okien zdoéra#tuje beSaovsky travertinovy obklad. Hlavny vstup zdérazneefiéfom od
Frana Stefunka je zasunuty do travertinom obloZenepdiocvej hmoty schodiskového
arkiera, ktory je presvetleny naroznymi plochantobktonu a dvojicou kruhovych okien.

Vyrazny narast obyvaletva a rozvoj mesta v poprevratovom obdobi vSakigsol so
sebou predovSetkym nevyhnutrfiogeSenia bytovej otazky,o nasledne podnietilo rozsiahlu
vystavbu obytnych suborov, ktoréd tvori samostatafitblu v stavebnom vyvoji Martina.
Okrem suvislych robotnickych kolonii, vznikali vjtte dobe aj druzstevné, mestské a Statne
kolénie bytovych domow¢i vilovych Stvrti. Do urbanizmu mesta tak zasadasiahli nové
obytné celky, ktoré dodnes oslovia svojou poédorysr@ formovou rozmanitgsu, ¢i
zaujimavymi architektonickymi, ale aj urbanistickiyneSeniami.

UZ v roku 1921 sa zala utvaré dnesSna ulica V.P.Totha, smerujuca od evanjelického
a.v. kostola kolmo na terénnu terasu aZ k plangvandove Stefanikovho Gstavu. Na jej
severnej strane vybudovali v rokoch 1921-1922 &tnéti podporou Sésdvojpodlaznych
bytovych domov Styri bytové domy so Styrmi dvojizbovymi bytmi aalbytové domy so
Styrmi trojizbovymi bytmi, potia planov pripisovanych Janovi Paclovi z Prahy Miigp@ci s
DuSanom Jurko¥om. Symetricky komponované domy ¢lenitou siluetou strmych
valbovych Skridlovych striech, bohattlenenych ozdobnymi kominovymi hlavicami a
pultovymi vikiermi, postavené v romantickom duchanej moderny, sa zachovali v
autentickej podobe, okrem jedného prestavanéhovélyto domu. Doplnené o pdvodné
oplotenie dodnes tvoria malebnd liniu nastupu kowedbyvalého Stefanikovho Gstavu.
Dotvaraju tak suavisly rad stavieb, ktoré vznikli autorskej dielni jedného architekta,
prepéjajuc Stefanikov Ustav so sidlom Ziveny. O mekkor postavili oproti na juznej strane
ulice poda projektu M.M.Harminca tri mestské bytové domy.aDezlozité narozné domy a
jeden dom uprostred su dvojpodlazné so zvySenyaré&umm a zloZitou sustavou valbovych
a manzardovych striech, ktorych Skridlova krytinki mahradila plechova. Moderné stavby
skladbou hmét, striech, tvarovanim lodzii, ale mgi rizalitov vzdialene nadvéazuju na
barokové principy. Aj tieto stavby, ktorymi sa witgt Hviezdoslavova a Soltésovej ulica, sa
zachovali s pévodnym oplotenim a brankami. Vychothe zastavby ulice V.P.Totha bola
neskor asanovana v suvislosti s vystavbou domuiefluz vznikom Namestia S. H.
Vajanského. V podobnom duchu, na rozhrani medzipugficim historizmom a rodiacou sa
modernou, navrhol ten isty autor aj subor trochobyth domov Tatra bankgoradenych
pozdZne za sebou kolmo na Kuzmanyho ulicioré postavili v rokoch 1921 - 1922. Totozné
dvojpodlazné domy so zvySenym suterénom, manzatdedikoryso presvetlenou strechou

38



a hlbokymi lodziami su prestriedané prizemnymi loaspskymi objektmi a ohradené
spolanym pévodnym oplotenim so zachovanou vstupnou lo@nkko uceleny subor boli
vyhlasené za narodnu kultdrnu pamiatku.

Oproti vilovej Stvrti na juznej strane Skultétyhtice v priestore od Mudtmvej po
Kuzméanyho ulicu dal Stat v rokoch 1923 — 1925 postpa’ trojpodlaznych bytovych
domov pre Statnych zamestnancov. V duchu ofici@nslohu bytove] vystavby prvej
martinské firmy Hlavaj-PalkovtUli¢cny, Mann a Moravek, ako aj firma Jamik. Rozlozité
domy s valbovymi strechami horizontalne rozdeleimasou su v naroziach zvyraznené
ozdobnym pilierom alebo polygonalnou hmotou lodziekorativnélenenymi sipikmi.
Zachovali sa s autentickymi vy@mi hlavnych vstupnych portalov a s oplotenim. \éste
krizenia Skultétyho a Kuzmanyho ulice pri Zelémnej trati dala v roku 1927 vojenskéa sprava
postavi’ dva paralelne situované trojpodlazné bytové domy ywjenskych gazistov so
spolanym dvorom. Autorstvo sa pripisovalo DuSanovi Jwikovi a Janovi Paclovi,
povodné projekty z roku 1925 vSak nesu podpis Rt Moravka. Domy su
charakteristickym dokladom ranej moderny &astanym dekorativnym vyuzitim
neomietaného tehlového muriva, bohatym horizontéltfenenim, polkruhovo uka@enymi
schodiskovymi rizalitmi, hibokymi lodZiami a vystujgicimi masivnymi oblukmi vstupov.

Mimo rozsiahlych obytnych kolonii si v obdobi 30kov 20. stordia v centre mesta
nechali vyznamné martinské rodiny a osobnosti postpod’a projektov uznavanych
architektov, najastejSie v duchu funkcionalizmu, individualne roci polyfunkéné domy.
Na juznej strane ulice V.P.T6tha tak dodnes stofiopuhodna stavba funkcionalistickej vily
s plochou strechquktoru si dal postaviv rokoch 1941 - 1942 Jan Lepik Batizoviec.
Dvojpodlaznd vila s V&orysym pddorysom zahajucim p& izieb, dve izby pre slizky, dva
salony, jedalne a kupee zaujme prigelim s typickym funkcionalistickym tvaroslovim ako
su kruhové okna, suvislé plochy keramického obklgdnaroZzné pasové okna. Dominantne
posobi predovsetkym vyrazne plastickygeaeny schodiskovy rizalit, povodne akcentovany
vlajkovym stoziarom. Na Namesti A. Kmee si v rokoch 1931 - 1932 dal postavi
dvojpodlazny rodinny dom s ordinacioa prizemi aj miestny lekar Eugen KolRuristicky
dom s elementarnym kubickym objemom dee@enym dlhymi horizontalnymi oknami a
ukonteny rovnou strechou projektoval bratislavsky aedtitArtur Szalatnai ako jeden z
viacerych domov pre lekarov. Dnes je uz dom sluzlaekarskej sluzbe znemeny na
nepoznanie. Vika terasa nad prejazdom do dvora bola zastavarchqdisn a ploché bielo
omietnuté fasady sa skryvaji za hlinikovym obkladbia ulici M.R.Stefanika naprojektovali
v roku 1938 bratislavski architekti Fridrich Weinmmu a Ignac Veécsei dvojpodlazny
obchodny a obytny dom pre Dr. Kleim@a nepravidelnom pbédoryse prispdsobenom tvaru
parcely. Dom s prejazdom, dvoma obchodmi a kaneatma prizemi a J&ym bytom na
druhom podlazi, nakoniec realizovany ako trojpoayadlodnes stoji oproti novej pristavbe
divadelného Stadia. Podobne navrhol aj architelahidi M. Scheer zo Ziliny na Mudtovej
ulici dvojpodlazny Weilov doms obchodnymi miestnéami na prizemi a s bytmi na
poschodi.

V rokoch 1943-1944 vypracoval z poverenia mesthitakt Jozef Marek z Bratislavy
novy Zakladny upravovaci plan Martina, ktory bolsie@ine schvaleny. Ribal s rychlym
rastom mesta, novou digcou, ale aj s radikalnymi zasahmi do okolia NameSNP
smerom k Zeleznici. Cez vojnu vSak nova vystavagrgivala.

Po 2. svetovej vojne sa apaakratko znovu ozivila myslienka vybudava Martina
hlavné mesto Slovenska, od ktorej sa nakoniec upust tomto obdobi postavili na
Hviezdoslavovej ulici trojpodlazny bytovy dom Matislovenskejv ktorom byvali vyznamni
slovenski spisovatelia ptal projektu inziniera P. Florika a trojpodlazny byfalom podniku
Krivan, ktory projektovali a realizovali stavitelia Hlgvdalkovic- Uli¢ny ako ich poslednu
stavbu do znarodnenia firmy v roku 1948.
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E.2.5. 5. etapa - extenzivny rast @as socialistickej spolénosti (1949 - 1989)

Stavebny vyvoj mesta v povojnovom obdobi zasadnglyerilo predovSetkym
umiestnenie strojarskeho podniku. Medzi Robotnicklicou a vojenskymi kaséami bol v
rokoch 1948 - 1952 vybudovanylky priemyselny podnik Krivih Rozvoj priemyslu opa
podnietil rozsiahlu vystavbu obytnych domov a solor

P&desiate roky boli obdobim rozsiahlej vystavby olgtn suborov v duchu
architektury socialistického realizmu, ktoré v Mgt vstupili do historického urbanizmu
mesta. V rokoch 1956 - 1958 takto vznikol v zahcidénedzi Ulicou M. R. Stefanika a
Hviezdoslavovou ulicou uceleny subor stavieb namyv@tirova Stu, ktory tu dodnes stoji
v autentickej podobe, udrziavajuc si dobovu atmosf®voj- az Stvorpodlazné domy s
valbovymi strechami vytvarajice polouzavreté bladsadené do zelene okolo Stdrovho
namestia su vzajomne odliSen&’kaploSnymi, ale aj drobnymi sgrafitovymi obrazcami
najroznejSimiudovo inSpirovanymi motivmi, ktoré dodavaju subdvanorodos a pestros.
Architektonické tvaroslovie twerpa vzory z klasicizmu a renesanadbe, sa odrazilo na
pilastrovych ramovaniach lodzii, segmentovo zakigriu kazetovanych prejazdoch,
priebeznych rimsach, rizalitocti,tympandnoch.

V podobnom tradicionalnom duchu postavili v rokotB54 - 1955 v novootvorenych
uliciach A. Sokolika a Moskovskej aj Styri trojpadhé typové bytové domy. Umela omietka
fasad je v najvySSom podlazi zdobena sgrafitovyreopa s ludovymi motivmi. Subor
orientovany prigeliami smerom do parku je uk&emy budovou kina Moskvéiastaine
oblozenou kabrincovym obkladom z rokov 1948- 19%R anchitekta J. Lakomého ml. z
Prahy.

V tomto obdobi sa v uliciach SirSieho centra meastzbehla vystavba sidlisk s
murovanymi aj panelovymi domami pd individualneho, ale aj typového pédorysného
rieSenia. Okrem prevladajucich obytnych komplexotitdé obdobia zaujmu v Martine aj
individualne architektonické diela ako naprikladopbodlazny dom pre maliara Martina
Benku postaveny na Kuzmanyho ulici, ktory je vyhlasenynédaodnu kultarnu pamiatku.
Opomenti nemozno ani naroZznu trojpodlazni budovu poStovémadu) ktord na
exponovanom mieste namestia A. Kiaenaprojektoval v roku 1958 architekt Jitoth
Merganc z Bratislavy. Jej architektira sa dnes\skga zateplenymi fasadami. V 60. a 70.
rokoch 20. stordia preSiel Martin vyraznymi stavebnymi zmenami. Mesa na jednej strane
rozrastalo a vznikali nové obytné Stvrte, na drudtegne sa v3ak nevyhlo ani invazivnym
zasahom do starSej historickej zastavby. Radik&fsahy do centra mesta sa pripravovali uz
v 50. rokoch, k& v roku 1958 vypracoval Aladar Buzik napokon nemalany Gzemny plan
Martin-Riadok, ktory poital s asanaciou historickej zastavby namestia &N nahradou
panelovymi domami. Burliva diskusiu vyvolal v 60okbch zamer necitlivého barania starSej
zastavby Martina. Inicioval ju polemicky t@zny projekt Eugena Kraméra na radikélnu
prestavbu centra mesta, ktory navrhoval okrem inghbkvidaciu Narodného domu. Ani
tento plan nebol nakoniec realizovany. V polovifi Rokov sa vSak Zalo formova nové
namestie, ktoré nahradilo stard mestsku zastavbwokdch 1979 - 1983 sa v urbanizme
najstarSieho namestia Martina presadila novostasbahodného domu Prior. Stavba
kolosalnych rozmerov dodnes ovladal'mp priestor namestiaiim objemovo konkuruje
kostolu sv. Martina.

V obdobi 60. az 70. rokov sa volkej miere pokré&ovalo aj v budovani sidliskio
suviselo s rozSirovanim starych a budovanim noywridmyselnych zavodov. V tomtase
vzniklo sidlisko Prednadrazieedzi Zelezrinou stanicou a Mudimvou ulicou. Postupne sa
v 80-tych rokoch zahtisvala aj zastavba medzi ulicou M.R.Stefanika a Pi@ezdoslava.
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E.2.6. 6. etapa — stasna rekonstrukcia mesta (1990 — 2010)

Nové etapa vyvoja mesta nastala po zmene pomerookpol1989. V roku 1994 bola
centralnacag’ mesta s historickou osou, ktor( tvori Ulica M. Ref8nika Ustiaca do
Namestia SNP s dvoma dominantami kostolov vyhlasgmdaskou za mestski pamiatkovu
z6nu Specifického charakteru, viazucu sa na udat@sbdného, kultirneho, historického a
politického vyznamu presahujice regionélny vyzna@dne dominuje severojuzna hlavna
mestska komunikacia obostavana r6znorodou zastas/poetrvavajucim striedanim objektov
mestského charakteru s domami vidieckeho typu,toaild’alej prirodzene nadvézuje novsi
typ zastavby z prvej polovice 20. stoia

Centralnatas’ pamiatkovej zény je organizovana ako peSia zérmaaktreSla od roku
1998 rozsiahlou rekonstrukciou v dvoch etapach.hDretapu zaili v roku 2003 stavbou
budovy Millenia s turistickym informanym centrom, kavid@iou a galériou. Trojpodlazna
stavba s presklenym obvodovym plé$, vybudovana oproti novostavbe divadelného
Stadia, navzdory proklamovanej transparentnostickptprerusila dovtedy otvorend liniu
dlhej Ulice M. R. Stefanika. Zmenou dopravnéhoeaied centralnefasti pamiatkovej zény
ajej transforméaciou na peSiu zénu sa vytvoril ginbe na zhodnotenie a skvalitnenie
stavebného fondu nachadzajuceho sa v tajasti, préom jednotlivé objekty boli
transformované pre polyfutké (Eely s uzatvdranim a dostavbou dvorovyeasti na
obchodné pasaze alebo prieluky (Ul. M. R. Stefarika 36, 38. 44, 46, 54 a 60, Ul.
29.augusta 2, 3, 13, 15 a 16, Ul. Divadetnd, 11 a 15). V ramci tejto etapy prestavby
centralnejcasti pamiatkovej zony boli mnohé objekty hlavndi¢nych kridlach adaptované
pre obchodné dely so zobytnenim podkrovi resp. ich nadstavbarmamysle podmienok
Vyhlasky — 3.n.p - prizemie na obchod&ianog’, 1. poschodie ako sluzby, administrativa
resp. byvanie a podkrovie byvanie. Napriek tomumieho budov historického jadra bolo v
priebehu 20. stotga prestavanych, prispésobenych novyéalom,¢i dokonca asanovanych,
peSia zona s vyraznymi pamiatkovymi hodnotami je stmone rehabilitovana
a rekonstruovana, @m svedi aj ocenenie za komplexnu architektonickl rekamhEtiu
a obnovu historickej budovy byvalej Tatrabanky, si8éovenskej sporifee v centre Martine
v roku 2001, eurdpskou cenou ,Europa Nostra®, kidazdoréne udéuje zdruzZenie
neziskovych pamiatkovych organizacii so sidlo vdiaaNapriek umelo (nasilu) presadenim
cudzorodym celopresklenym prvkom zo strany Minittex Kultury SR (noveé celosklenené
zadverie Narodného domu) alebo Okresného Uraduii@ijekt Millenia), ktor&iastaine
nevhodne determinuju zakladnt ochranu pamiatkovymiinét pamiatkového Uzemia, si
centralnatag’ zachovavaju predmet ochrany stanoveny vo Vyhlaske.

DalSiecasti pamiatkového Gzemia a to najmé ulica Pavlardhalsa taktieZ postupne
transformuju z obytnej na iné polyfutié funkcie ato najmé& prestavbou existujucich
povodnych rodinnych vil alebo mestianskych domov auiavotnicke zariadenia alebo
polyfunkéné prevadzky. Tymito prestavbami sa zachovava hwoote objemovy raz
jednotlivych objektov tejtoc¢asti zony. RozsiahlejSie objekty pbévodnych speitskych
institucii — Skoly, zakladna umelecka Skola, obystavby, polikliniky, Uradné institicie
vtomto obdobi nepresli rozsiahlejSimi obnovami ria pealizovanych ¢iastainych
rekonsStrukciach resp. udrziavacich pracach si aanladi charakter z obdobia medzivojnovej
vystavby. RekonStrukymi pracami presli len objekty hotelov , Turiec B&n*, pri ktorych
bolo v plnej miere zachované hmotovo - objemolenenie. Mesto si zaroiieudrzalo vo
vzacne autentickom stave ucelené obytné suborgy&ydomy a vilové Stvrte z prvej pol. a z
50. rokov 20. st. s nespochybiiitgmi urbanistickymi a architektonickymi hodnotarkiore
obklopujua pévodné namestie s historickou osou,astajuc sa do Sirokého okolia. Za isté
negativa v ramci prestavieb nehriuasti v ramci pamiatkového GUzemia je mozné povazova
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nadstavby a prestavby podkrovnych priestorov skapéinymi mohutnymi vikermi s logiami
v rdmci stresnych rovin (Ul. M. R. Stefani&a38, 42, 46, 58, Ul. 29. augusid)

Vyvoj zelene na Uzemi pamiatkovej zony

Struktira a charakter systému zelene presla vyvogplyvnenym  socialnym
potencialom od prirodzenej pasivnej existencigeté@cie az po cielene upravené plosno-
priestorové a liniové Struktary.

Prakticky az do zaatku 20 stor¢ia bol vytvarany prevazne zédhradami na Uzkych
pozemkoch situovanych medzi urbanistickymi bloknstavby alebo pri vyznamnych
solitarnych objektoch. Az prakticky v polovici 28tor@ia dochadza v centralnepsti
pamiatkovej zony na verejnych priestranstvach KWadaniu vyznamnejSich  plosno -
priestorovych objektov zelene, ktoré  vykazuju e dispoziné usporiadanie
a kompoztné rieSenie (priestor v &isnosti vymedzeny ulicami z vychodu a M. R.
Stefanika a Ulicou Divadelnou a 29. augusta) &dasnej juhovychodnejasti pamiatkovej
zény k zaloZzeniu vyznamného pomerne’kého parkového objektu — Hviezdoslavovho
parku, ktory si prakticky az do &isnosti zachovava charakter Uprav z doby jeho uznik

AvSak eSte pred tymto obdobim v prvej tretine 2fbragia presli  cielenymi
sadovnickymi upravami aredly architektonicky algstoricky hodnotnymi objektmi prvej
a druhej budovy Matice Slovenskej, tiez Skolsk@nealu pri dnesnej zakladnej Skole na
Mudronovej ulici.

V druhej polovici 20. stor®a - 60 te roky - v duchu architektury socialikébo
realizmu vznikol rozsiahly stbor obytnych budowzv. Stdrova $tu, zachovavajlci si
v podstate autenticki podobu. Pre toto obdobiehprakteristicka snaha o ,skféganie*
obytného prostredia a v tomto duchu v polouzaetetyriestoroch obytného suboru vznikli
mensSie upraveneé plochy zelene.

Taktiez ultné interiéry v sulade strendmi 20. stbeo o zlepSovanie Zivotného
prostredia s preferovanim hygienickej a estetidkakcie zelene bolo ddjpané liniovymi
veget&nymi prvkami — stromoradiami a alejami, ktoré teoaj dnes ich integralnu &g’
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F. CHARAKTERISTIKA PAMIATKOVYCH HODNOT
UZEMIA

F.1. PAMIATKOVE HODNOTY UZEMIA HMOTNEJ POVAHY

Pamiatkova zona v meste Martin sa nachadza v testréasti sidelného celku
s menSim podielom kultdrnych pamiatok. Ochrana iaerahrnuje historické jadro mesta,
vratane urbanisticko-architektonicky vyznamnej aasy z 1.polovice 20. sto¥m, ktora
nadvazuje na pédorysnu Sachovnicovl osnovu zastawsta z konca 18. stdia a 19.
storatia. Pamiatkova zéna v _meste Martin je zénou Speeid charakteru, Uzemim
vztahujiucim sa na historické udalosti kultdrno-histkého a narodno-historického
a politického vyznamu, ktoré zasahuju aj mimo UuzeBlovenskej republikywzhl'adom na
minimalne zachovanie arozsah stredovekej respnpniej zastavby pred obdobim 19.
storaia, satazisko historického jadra mesta posuva severnymraameez Ul. M. R.
Stefanika, Ul. 29.augusta a Ul. Divadelnd aZ ku Memndovému namestiu pred kostolom
evanjelickym a.v., spojeného s historickymi udédmsi celoslovenského vyznamu aich
reprezenténymi stavbami postavenymi z verejnych zbierok (b§vélatica Slovenska
a Narodny dom) v druhej polovici 19. stéia _ktoré mali Ki¢ovy vyznam pre urbanisticky
rozvoj centra mesta vychodnym i zapadnym smeropny®j polovici 20.storéia. TaktieZ ku
zakladnym pamiatkovym hodnotam Uzemia patri rohgidond vyznamnych narodno-
historickych narodnych kultirnych pamiatok, ktov@jsn situovanim, hmotovo-objemovym
rieSenim a funénou naphou determinuju pamiatkové hodnoty Uzemia a to hejqindstaty
ako su hmotova skladba zastavby, pédorysnd Staukdidla, streSnd krajina a vnutorny
aciastane aj vonkajSi obraz Uzemia.

F.1.1. OBRAZ KRAJINY — CHARAKTERISTICKE POH D’ADY

Charakteristickym znakom Gzemia PZ Martin je jeltbZenie na nive a terase rieky Turiec,
ktoré determinovalici uz historickl zastavbu pred obdobim 19. stmrcalebo neskor3ej
pamiatkovo hodnotnej zastavby v druhej polovicisi®&aiia severnym smerom. Rovinaty
reliéf terénu umaioval pédorysnu Sachovnicovd osnovu zastavby, Kiald v neskorSom
obdobi 1.polovice 20.stotia akcentovana zastavbou na vyvySenej terase Ntadeg tzn.
Slovenskej Akropole s realizaciou vyznamnych néyotina Skolskych institacii (objekt
Slovenského narodného muzea, Gymnazia, Stefanikastavu).DalSia zastavba sidelného
celku mesta nadviazala na Sachovnicovl osnovu raestaentovanim severo - juznétanu

a vyuzivanim dobre oslneného Upatia Martinskychi.HMesto Martin - sidelny celok
v krajine je vyrazne vymedzeny impozantnymi pohwoiidMartinskych Holi na zgpadnej
casti, pohorim Malej Fatry na strane severnej adidgjaa na vychodnej strane teréne
vyvySenou terasou Malej a Vieej Hory. Historické aletiastaine aj sdasné sidlo (pozn.
hromadna alebo individualna bytova zastavba smerddare mestotvorny charakter sidla)
nikdy nebolo priamo pristavané ku meandrujucemuw to&ky Turiec. Tato medzera medzi
meandrujucim tokom rieky a historickou zastavboustaebola v neskorSich obdobiach
vyuzita pre industrialnedély a osadenie dolezitej dopravnej infrasStrukttkg au Zelezrina
tra’ Vratky — Zvolen a rychlostny cestny obchvat mdglartin, pozn. cesta I. triedy 65/D.
Charakteristickym znakom Uzemia PZ Martin je niZBialopodlaZzna Urowezastavby v
celom Uzemi v&i okolitym jednotlivym blokom sidelného celku (poakrem hotela Turiec),
¢o predznamenava aj moznosti situovania hodnotnyalkalych chranenych pdhadovych
uhlov na historickd siluetu pamiatkového Uzemiay&tsa situované v tesnejSej nadvaznosti
na rieSené Uzemie. Diwové polfadové uhly na rieSené UGzemie z ciest a Zeleznic
medzinarodného vyznamu Zilina — Vratky — KoSice jgemozné navrhriivzhladom ku
vzdialenosti od rieSeného Uzemia a vySku zastaWojitgch blokov hromadnych bytovych
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vystavieb. Situovanie ditovych polfadov z pristupovych komunikécii sa tak obmedzuje le
na poévodnu hlavnu pristupovu komunikaciu I. triedg5 (Ul. Jesenského, Ul. Kohutova, UL.
Hviezdoslavova a Ul. M.R. Stefanika — seveta&’) a zo strany Zelezimej trate Zilina —
Zvolen : ,Chranené pdladové uhly (graficka priloha, vykrésl — SirSie veahy)”

¢.1 — Chraneny pdlad na juznuc¢ag pamiatkového Uzemia s naruSenou primarnou
urbanistickou Strukturou, v ktorej je nutné zachibelaminantnos rimskokatolickeho kostola
sv. Martina biskupa

¢.2 - Chraneny pdiad na zapadnu centraldas’ pamiatkového Uzemia s medzivojnovou
urbanistickou Struktirou so zachovanim dominantraigektov Advokatskej komory, muzea
A. Kmet'a, hotela Slovan a Posty

¢.5 — Chraneny pdiad na severndags’ pamiatkového Uzemia s historickou urbanistickou
Struktarou.

Situovanie d’alSich didikovych polfadov sa prirodzene obmedzuje na ich umiestnenie
v rdmci terénnej vyvySeniny Malej hory smerom kuemu PZ Martin s akcentovanim
uréujucich hmotovo - objemovych prvkov alebo na simme chraneného ptddového
kuze'a z Uzemia s medzivojnovou vilovou zastavbou vsedadnom narozi smerom ku
hodnotnej a pre dané obdobie charakteristickejvejtmedzivojnovej zastavbe: ,Chranené
pohtadové uhly (graficka priloha, vykrésl — Sirie véahy)*

¢.3 — Chraneny panoramaticky gald na centralnu vychodniag®’ pamiatkového Uzemia
s historickou urbanistickou Struktirou a nutfms zachovéa dominantnog Narodného domu
— divadla.

¢.4 — Chraneny panoramaticky gad na centralnu severovychoddas’ pamiatkového
Uzemia s historickou urbanistickou Struktirou anogiou zachov& dominantnog
Evanjelického a.v. kostola.

C.6 — Chraneny pdiad na severozapadn¥a®’ pamiatkového Gzemia so zachovanou
medzivojnovou urbanistickou Strukturou.

Chranené pdladové kuzZele z interiéru pamiatkového Uzemia s&-menej sustduju
smerom z najhodnotnejSich urbanistickych Strukt@ Martin smerom ku w@ujucim
krajinnym obrazom ako su zapadia®’ pohoria Mala Fatra, Martinské Hole alebo smerom
ku prirodzenym terénnym vyvySenindm sujéicou mestotvornou, narodnou a symbolickou
urbanistickou Struktarou (terénne Upravy, parkowadovnicke Upravy Malej Hory, NKP —
Narodny cintorin, Slovenské narodné mazeum, GynundziStefanikov Ustav) : ,Chréanené
poladové uhly z interiéru pamiatkového Uzemiial - 6 (graficka priloha, vykres1l —
Sirsie vzahy)".

F.1.2. VONKAJSI OBRAZ UZEMIA — PANORAMA, SILUETA

Pre vonkajsi obraz Uzemia - panoramu je charakitdds nizSia malopodlazna drave
zastavby v celom rozsahu drakolitym jednotlivym blokom sidelného celku (pozwkrem
hotela Turiec) — sidliskd Sevdiadovai, Priemyselna zéna, Mala hora. Tieto viac podlazné
bloky zastavby sidla limituju Urovieprezentacie vonkajSieho obrazu Uzemia tzn. panoram
s ich historickymi pamiatkovo hodnotnymi dominantaako su obidva kostoly, Narodny
dom, budova |. Matice Slovenskej, Zupny dom. Ceilkganoramu sidla a samotnej PZ
v severozapadnom smere uzatvaraju impozantné poMartinskych holi a zapadnégsti
Malej Fatry a vo vychodom smere vyvySenda terasalejMaVdkej Hory. VSetky vysSie
spominané objekty - dominanty svojou polohou nanatem teréne a nie priliS vysSkovo
vyraznym hmotovo - objemovym rieSenim k&astane ovplywiuju siluetu Uzemia a tym je
rieSené Uzemie skor definovité ako Uzemie s nizSou malopodlaznou zastavbou bez
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vySkovo vyrazne do sidelného celku vystupujucichbhmdomindnt. Samotna silueta PZ
Martin je tym determinovana len nizSimi dominantaimiskokatolickeho kostola sv. Martina
biskupa a evanjelického a. v. kostola a hmotovdjeraovo rozsiahlejSimi objektmi NKP -
Narodny dom, budova |. Matice Slovenskej, budovaMhatice Slovenskej, Zupny dom
a objekty bank. Ku nevhodnej umelo vloZenej domiearktora nafastie lenciastaine
determinuje vonkajSi obraz Uzemia patri stavba l&olairiec s asanovanou historickou
zastavbou Uzemia.

F.1.3. VNUTORNY OBRAZ UZEMIA — PRIESTOROVA STRUKTUR A
F.1.3.1 Hmotova skladba zastavby

Charakteristicky spbésob vytvarania zastavby PZ Maj v jej jednotlivych ¢astiach -
blokoch rozdielny a vznikol v réznycliasovych obdobiach s mnohymi odstredivymi az
destruktivnymi tendenciami ku predchadzajucemu apdsrytvarania zastavby. NajstarSie
historické sidlo bolo Uplne asanované a osamotezéspatky historickej zastavby Uzemia
(rimskokatolicky kostol sv. Martina biskupa a Zupthym) spred konca 18.st¢ia su len
malo citate’lnym hmotnym dokladom, ktory by dokazal napovedespdsobe vytvarania
zastavby tejtocasti Uzemia. Napodou ku historickému spdsobu vytvéraniu zastavby
najstarSegasti PZ Martin su uz len historické vojenské mamgtoricka katastralna mapa,
grafické znazornenia a historickd fotodokumentadatychto zdrojov je citatelné, Ze
historické jadro malo mensi nepravidelny bimikovy charakter v centralnej polohe
s ohradenym rimskokatolickym kostolom sv. Martinskbpa. Zastavba okolo kostola bola
nizka Stitova jedno alebo dvojpodlazna so Sikmytreckami a dominantnym postavenim
kostola. Celé historické jadro malo aj prec¢asno$ typickd severojuznu orientaciu.
S rozvojom mesta v priebehu konca 18. a celéhddi®sga sa severnym smerom vytvarala
nosna jednoducha dvojitia si¢ (dnesnd Stefanikova, 29.augusta a Divadelnd ulica)
rozSirena smerom na zapad prostrednictvom kolmychyioh ulciek (dneSna Daxnerova
a zapadn&as’ Kmet'ovej ulice) a smerom na juhovychod od kostola Seouwtnlickou na
cintorin (dnesny Narodny cintorin). Doplnenim tejtvej nosnej dvojutnej sieti o poziEne
rovnobezné ulice v priebehu 1. polovice 20.st@®a vytvoril typicky Sachovicovity spdsob
zastavby, u ktorého prevazuje radova zastavbakgpitavne pre druhl najstarsiu dvoguali

os (dnedna Stefanikova, 29.augusta a Divadelna)ulicto Stitova zastavba mala v zmysle
katastralnej mapy zroku 1860 eSte typicky vidieoklyarakter ato dlhé jedno resp.
dvojpodlazné domy so svojimi leickymi dvormi, ktoré byvali hlavne na vychodnejaste
uzavreté hospodarskymi stavbami stodolami alebonianmh Mimo tejto dvojulinej osi na
zapadnej strane sa ¢taa formovad v 19. Stor¢i esovkovito zattena potona zéstavba
opatovne s typicky vidieckym Stitovym charakteroastavby (pozn. zaniknuta pri prestavbe
mesta v 1. polovici 20. statim). V ramci tejto dvojulinej zastavby v druhej polovici 19.
storaiia dochadza k postaveniu hmotovo a vySkovo objesictej solitérnych objektov
evanjelického a.v. kostola (dostavba veZe a neoskbbhprestavba) al. sidla Matice
Slovenskej. VySSie menované objekty spolu s objaktdlarodného domu néasledne
determinovali vySkovu a hmotovo objemovu zastavammaciel a s ich zahtsvanim do
typickych mestianskych prejazdovych domov s uzgmetlvormi. Pred’alSi Gzemny rozvoj

a ukujucu etapu s pamiatkovymi hodnotami v ramci vyEpemenutej nosnej dvojdtiej
osi je spbsob radovej neskorSie kridlovej zastashypicky prejazdovymi meStianskymi
domami dvoj alebo trojpodlaznymi so sedlovym z&sném paralelnym s komunikaou
osou a dvorovym kridlondiastatne uzavretym smerom ku paralelnymi uliciam a mestsk
blokom.

Tato viac menej nekoordinovana zastavba hlavne mimstorickej dvojulénej osi sa
v priebehu 1. polovice 20.statia postupne transformuje na Uzemne a pkojek
koordinovani. malopodlazni pravidelnu solitérnutadsu (dvoj alebo trojpodlaznych
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bytovych domov alebo typickej vilovej zastavby)itu pre severna stranu Ul. Mudiavej,
Hviezdoslavovej, Ul. Skultétyho, Ul. Téthovitmstane aj Moyzesovej. Vystavbou tychto
na dvojulént os paralelnych alebo nau kolmych ulic sa vytvoril typicky Sachovnicovy
komunikany ulicny systém centralngjasti mesta, ktory samozrejme ako bolo spomenuté
v Gvode ciastane deStruoval vySSie spomenuty vidiecky radovynylispdsob zéstavby.
Tato malopodlazna solitérna zastavba vilovych awyth domov deStruovala pbévodné
hospodarske dvory so stodolami alebo humnami. kgpinestska malopodlazné resp. jedno
a dvojpodlazna radova alebo kridlova zastavba dlow@n zastreSenim a uzavretymi dvormi
saciasta@ne zachovala len na juznej strane Ul. Mudneej, Ul. A. Kme'a a v juznefasti Ul.
Kuzmanyho. Tiet@asti zostavaju s ich sp6sobom zastavbydiai§i Uzemny rozvoj dujuce

a mozné je len zjednotenie vySkovej hladiny formmadstavieb s uk@enim sedlovymi
strechami so sklonom nad 355o0litérny spésob zastavby bol rieSeny skér forrmasunutia
objektov va@i historickej ulcnej ¢iare a s vbnejSou formou osadenia v ramci parcely pri
dodrZzani odstupovanych vzdialenosti. VySkova hkadpri tejto forme zastavby je pri
bytovych domoch 2 a 3 podlazna a pri vilovych séayb 2 podlazna. ZastreSenie tychto
objektov je Sikmymi strechami s prevazujucim valfpovtypom zastreSenia. Pri solitérnej
forme zastavby v ramci Sachovnicovéhoémdho systému s menej hodnotnymi objektmi,
ktoré nie su definované ako objekty s pamiatkovodnotou ¢as’ F.1.6.5) je moznd ich
transformacia do typicky mestianskej radove] alédfmlovej zastavby s vysSSou mierou
zastavanosti sich predsunutim kuc¢néj ciare definovanej v ramci regulativov a zasad
Uzemného planu historického centra - peSia zonaiMaPri objektoch solitérnej zastavby
vilovych a bytovych domoch pripadne solitérnych edbpv oltianskej vybavenosti
definovanych ako objekty s pamiatkovou hodnottag(F.1.6.5) je nutné sa obmetiza len

na ich humanizaciu a obnovu s mo#ims nadstavby, resp. vyuZitia podkrovia. Pre vSetky
typy zastavby nachadzajuce sa v uzemi je typickedoc 0,5 metra vySSie osadenie drovni
podlahy prizemia oproti Urovni terénu. Toto vySkadsadenie je z dévodu osadenia sidla
ako takého na nive a terase rieky Turiec.

Pri poslednej etape koordinovane desStruktivnejréktpasiahla najstarSidas’ mestskej
zastavby s nepravidelnym dbdikovym néamestim okolo kostola, je véadnosti (pozn. za
poslednych cca 15 rokov) zacujuci smer nutné povaZzowareanimaciu Uzemia do jej
pdvodného charakteru so zastavanim Uzemia ddZoldvého namestia okolo Kkostola
a posunutietasti cesty I. triedy. 64 (Ul. Kohutova) do polohy pred Martinskd fakuilt
nemocnicu. Vramci tohto reanidr@ho procesu je navrhnuta malopodlazna blokova
zastavba 2-3 podlazna so Sikmymi zastreSeniamin(poastaveny blok Allianz paisvne

a Socialnej poivne). Pri tomto koordinovane deStruktivhom charekizastavby Uzemia
boli v ramci tejtocasti osadené dva hmotovo - objemovéiastaine aj vySkovo najuiie
solitérne bloky Obchodného domu Prior a Hotelu @ayriktoré su v rdmci reaniaho
usilia ¢iastazne eliminované navrhovanou malopodlaznou blokovdmsiavbou. Reanimaé
usilie za poslednych 15 rokov bolo odsthlasovardémci Uzemny plan historické centrum -
pesia zona Martin a UPN-Z Martin — Pred nemocnicbaktieZz ku predmetnej stavebne;
¢innosti v stlade so schvalenymi Uzemnych planmii lmmisthlasené a do &snosti
nerealizované stavebné akcie Pasioéecentrum a Pristavba ku hotelu Turiec.

F.1.3.2 StreSné krajina

Strecha od vzniku obydlia tvori jeho neoddélite s&as” a zarové je ukortujucim prvkom
architektury. Jej hlavnou funkciou je ochrana stapbed poveternostnymi vplyvmi, ktoré
maju negativny vplyv na jej jednotlivé konstrukci@krem toho strechy dotvaraju
architektonicky vyraz samotného objektu, ulice dlasi Kazdé slohové &sové obdobie
prinasa typické konstrgké a tvaroveé rieSenie striech, ktoré je pre dardoloie typické.
Pozoruhodné je, Ze prave krovy a strechy su vitigtmm vyvoji architektiry najstabilnejSie
a najmenej menené konstrukcie. Az Zivelné katagtalo su poziare, pripadne veterné
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smrSte ale aj drevokazny hmyz, radikalne prestaobjektov, alebo napr. v &asnosti
popularne a rozmahajuce sa vstavby do podkroupritké strechy menia za nowgsto krat
nekriticky a od predchadzajucich aj konSté& i tvarovo rozdielne.

Typicka streSna krajina pre prvu etapu vytvaraastavby historického sidla mesta Martin je
v podstate jednopodlazna vidiecka radova zastavlsedlovymi alebo valbovymi strechami
orientovanymi kolmo v& uli¢nej sieti s podobnou vySkou urovne korunnych rinngbaiov
striech s maximalnou odchylkou do 1 metra. Tietstregenia neobsahovali ozdobné vikiere
pre presvetlenie podstreSnych priestorov, len kypipre vidiecku zastavbu v zadnej
hospodarskefasti boli osadené vysoké sedlové alebo pultovéadaldie vikiere. V tejto
prvej etape sa ako streSna krytina pouzival preztkys dreveny Stiepany Sindé’ahko
hoavd drevena krytina znamenala pre mesto trvaléZmevaebezpenstvo vzniku a
rychleho sa rozSirenia poziarov (posledn&vei vypukli v meste v rokoch 1843 a 1881).
Pozostatky tejto zastavby s ich strechami su opjekt 29.augusta 5, 9, 11 a 18, Ul. M. R.
Stefanika¢.18, 30 a 32 a Ul. Divadelri& 11 a 15.

Druha etapa zahtisvania radovej alebo kridlovej zastavby nosnej ah@jej siete

s priahlymi kolmo orientovanymi uwlkami sa v ramci streSnej roviny transformuje uz do
typicky mestianskeho poterezianskeho spésobu atosedlovymi paralelne s ghiou
komunikaciou orientovanymi (v naroznych a solit@myolohach valbovych) zastreSeniami
s protipoziarnymi Stitovymi murmi a oddelenim proga podstreSia od obytnych priestorov
kovovymi protipoziarnymi dverami. Prevladajucim ¢yp krytiny eSte v tomto obdobi je
nadalej Sindova drevena krytina avSak pri novostavbach a olxtowehjektov realizovanych
v druhej polovici 19. stofa a 1.polocici 20. stor. sa uz ¢zda objavova Skridlova i
plechova krytina a ojedinele aj krytina z azbestorentovych Sablon — tzv. eternit. Pri tychto
zastreSeniach z dévodu zatmsania zastavby v centralnej dvojuwiej osi v obdobi 1.
polovici 20.stordia a s nutna®u ciastainého vyuZzitia podkrovnych priestorov sacire
objavova novy prvok streSny vikier s typicky sedlovym alelmmbovym ukodenim. Tieto
vikiere sa nachadzajfasto v centralnej polohe a su objemovéSigl z dovodu realizovanych
murovanych vstavieb v rdmci podstreSia objektu. mavyuzitych streSnych rovinach sa
presvetlenie priestorov obmedzuje len na jednodkdwdvé streSné okienka asymetricky
osadené vramci streSnej roviny. Pozothas taktiez zasluhuji malé streSné vikiere
trojuholnikového a polkruhového tvaru bez vyplner& sa zachovali v intaktnej podobe z 1.
polovice 20. storéia na objektoch Ul. M. R. Stefanikas.11 (I. Matica Slovenska), UI.
29.augusta.2 a Ul. Divadeln&. 11. Urove osadenia korunnej rimsy a samotného hiabe
strechy je v dvojutinej nosnej osi r6znoroda od prizemnych objektoB jpodlazné objekty
mestianskych domov bez ich vySkového zjednoterpéckgho pre iné historické mestské
centrd. K zjednocovaniu vyskovej urovni osadeniaukoej rimsy a samotného hrébe
strechy dochadza az v obdobi 2. Polovice 20. Si@v sdasnosti pdom determinujacim
faktorom pre ich ufenie su najhodnotnejSie narozné objekty PZ Martimarodné kultarne
pamiatky — Zupny dom, Divadlo, . Matica Slovensk4)B Banka, Slovenska Sporfien,
Uni Credit Banka. Medzi typické pozostatky tejtstzdby je mozné zahriilblok zastavby
medzi ul. M. R. Stefanika a Ul. 29. Augusta, bl@istavby Ul. M. R. Stefanik& 6 — 14, 54 —
60 a 62 - 64, blok zastavby Ul. 29.augusta 2 — 4.

V tretej etape s malopodlaznou solitérnou zastavbolovych a bytovych domov
nachadzajucou sa v paralelnych a na hlavna dvojinlos kolmych uliciach sa pre streSnu
krajinu typické Sikmé valbové alebo sedlové zasmes VySka osadenia korunnych rims
a avySka osadenia hreloe striech je pri bytovych a domoch dqdnskej vybavenosti
podobna a samotné podstresné priestory boli viate@esvdiované kovovymi streSnymi
oknami alebo aj jednoduchymi plytkymi valbovymi,dBs/ymi alebo trojuholnikovymi
vikiermi. Pri vilove] zastavbe je vfhdom na charakter vySky solitérnej zastavby vyska
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hrebéia avyska osadenia koruny rimsy tieZz podobnd elwie pouzitym aparatom
stvarnenia presvitvacich prvkov — vikierov. Pri objektoch definovahyako objekty
dotvarajuce prostredie PZ Martin ato v lokalitacgevernd strana Ul. Mudiova,
Hviezdoslavova, Ul. Skultétyho, Ul. Téthov&iastane aj Moyzesova je nutné sa pri ich
Upravach obmedtilen na ich humanizaciu a obnovu s moZoas vyuZitia podkrovia
s presvetlenim jednotlivych priestorov podkrovigshymi oknami a zachovanymi streSnymi
vikiermi. Prevladajuci typ krytiny pri vystavbe tyto solitérnych objektov je r6znorody od
Skridlovej, plechovej krytiny az po ojedinele ayknu z azbesto-cementovych Sablon — tzv.
eternit.

V tejto etape sa vyskytuju aj objekty s plochynmmieShymi rovinami typickymi pre modernu
medzivojnového obdobia. Medzi tieto objekty patevime Zakladna Skola P. Mudia, Vila
na Ul. V. P. T6tha.2 a Uni Credit Banka Ul. M. R. Stefanikal. Pri tychto objektoch je
nevyhnutné zachovaich spdsob zastreSenia a eliminbveh zastreSenia formou Sikmych
striech vzliiadom ku naruseniu vyrazu, propoosti a kompozicie samotnej architektury.

F.1.4. FUNKCNE VYUZITIE UZEMIA

PZ Martin z ladiska zhodnotenia futtkého vyuZitia je typickou centrdlnou mestskou
¢ag’ou s utujucou obchodnou, administrativhou, obytnou a polignou naphou

s minimalnym mnoZstvom vyrobnych prevadzok sustigde hlavne v juhozapadnej
a zapadnej polohe mimo PZ Martin. Padiska funknej naplne je oproti inym historickym
sidlam taktiez uwwujuce situovanie narodno-historickych instittcidlsicich priamo alebo
v tesnej blizkosti PZ Martin.

V rdmci dvojulénej nosnej komunikaej osi PZ Martin je hlavnou fudkou n&phou
obchod — administrativna v rdmci prizemia a posizhadbytné alebo polyfutiké vyuzitie
v rdmci podstreSnych priestoroch tak ako je toraefané v bode 8lanku 4 Vyhlasky.

V dalSich paralelnych alebo na dvofuil nosni komunikaa os kolmych uliciach je skoér

typické& bytova, zdravotnicka (pozn. seveta&” Ul. Mudronovej) a administrativna funkcia

s prevladajacim obytnym charakterom tychtasti. Mimo tuto funknd naph Uzemia

s prevladajucou obytnou futikou ngphou je len v stiasnosti sa transformujlca sevetad

ul. Mudraiovej, kde sa sustredia zdravotnicke a administrathariadenia s nizSim pomerom
obytného funkného vyuZzitiato v3ak nie je v konflikte s fungovanim PZ Martin.

V ramci PZ Martin nastali zemno-technické a speiské zmeny, ktoré vyvolavaju potrebu
prerieSenia dopravnej kostry Uzemia — zmena vidsgnh vz’ahov v nadvéaznosti na
obsluzné komunikacie zadnych dvorovygdsti obchodnych prevadzok na ul. 29. Augusta
a Ul. Divadelnej (dopravné uzavretie dvojuakej komunik&nej siete a jej transformacia na
PeSiu zo6nu) apreto Utvar hlavného architekta médsatin chce v najblizSom obdobi
prehodnoti tieto funkné casti Gzemia PZ Martin. Upravou zadnych dvorovycktiov
apléch vramci Ul. 29. Augusta aUl. Divadelnej msluzné komunikacie nebude
vyraznejSie naruSené fufike vyuzitie izemia a ani priestorovo-komurika sie'.

F.1.5. HISTORICKY PODORYS

Formovanie pddorysu historického jadra Martjpanutné obmedgicasovo do konca 19.
Storaia atym aj len na Gzemie zaniknutého nepravidelndZnikového namestia okolo
rimskokatolickeho kostola a nosnej dvajokj siete (Ul. M. R. Stefanika, 29.augusta
a Divadelnd), ktora je zakdend Memorandovym namestim dmou urbanistickou
Struktirou okolo evanjelického a.v. kostol@iastaine do tohto Gzemia historického
podorysu sidla je eSte mozné zalrr@aniknutd Smrtnd wku (pozn. smerujuca od
rimskokatolickeho kostola ku cintorinu) a vychodasti Ul. Daxnerova a Andreja Knee
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Pédorys historického jadra Martina je vysledkomlgvijovania viaceryckinitel'ov,
z ktorych najvyznamnejSie su:
- zaloZenie sidla na nive a terase rieky Turiec,

- staré obchodné cesty:
zapadovychodné cesta iduca povodim Vahu a sevesjogsty smerujuce z oblasti
Hornej Nitry a stredoslovenskej banskej oblastietavajuce sa v Ttilanskej kotline.
Prave pri Kostole sv. Martina sa tato cesta rodzhia do dvoch smerov, na
severozapad ku Ziline a odtima Moravu a Sliezsko, a na severovychod na Liptov
a Spis,

- pOsobenie magistra Déa a kolonizané viny hosti zo severozapadného Slovenska
a bezprostredného okolia, ktoré povzniesli v Tarestsky element,

- vynatie osady svatého Martina spod pravomoci sklaginslikastelana a zvolenského
Zupana krbom v r.1340, ktory jej daroval prava a slobody alado mesto Krupina,
- postupny extenzivny rozvoj v severo - juznej osi

Skromn& podoba stredovekej zastavby v Martine bpéssobena najma charakterom mesta,
ktoré aj ke’ mu boli pridelené mestské privilégia (1340), pauwkako inym mestam

v Turci, nevyvinulo sa nikdy do podoby prosperufimehospodarsky a ekonomicky silného
sidla, ako to bolo v inych oblastiach Horného Ukarapr. na SpiSi, banské mesta, ablas
zapadného Slovenska — Bratislava, Trnava...). Magivyvinul z ranogotického sidla — obce,
ktorej centrom bol goticky kostol sv. Martina, obgeny cintorinom. Pri kostole sa vytvorilo
nepravidelné oddnikové namestie (dnedné Namestie SNP), od kteséarsmerom na sever
tiahla nosna dvojutna si¢ (dnesna Ul. M. R. Stefanikova, 29.augusta a Diwvadelica),
rozSirena smerom na zapad prostrednictvom kolmychyioh uliek (dneSna Daxnerova
a zapadn&as® Kmet'ovej ulice) a smerom na juhovychod od kostola Seouwtnlickou na
cintorin (dnesny Narodny cintorin).

Formovanie historického pddorysu nasledne na preldn a 20.stokia ovplyvnil novy uz
urbanisticky koordinovany Uzemny rozvoj, ktafastaine eliminoval aj povodny historicky
podorys s asanaciou zadnychl’makych dvorov s hospodarskymi zazemiami (stodolami
a humnami). Urbanisticky koordinovany Gzemny rozw@ntralnej ¢asti sidla bol uz
koncipovany ako pravidelnejSi Sachovnicovity podorg charakteristickym spésobom
solitérnej zastavby.

Zachovanu historicku parcelacaj v zmysle historickej katastralnej mapy z rok®6Q je
mozné identifikova hlavne v ramci nosnej dvojitiej siete (dnedna Ul. M. R. Stefanikova,
29.augusta a Divadelna ulica) tzn. od Zupného dpmsidlo I. Matice slovenskej a od VUB
Banky po vilu Dr. J. Kohuta. Tato historicka zastawbsahovala vysSie spominany spésob
zéstavby v |. etape vidiecky Stitovy pdizay jednotraktovy dom remeselnickdnéckeho
charakteru s prejazdom pdzdiomu s tzkou parcelaciou (zachovanéa parcelac@bjmktoch

na Ul. 29.augusta 5, 9, 11 a 18, Ul. M. R. Stefanikl8, 30 a 32 a Ul. Divadelra 11 a 15)

a vV ll. etape sa tieto Uzke parcely spajaju doermgh blokov s osadenymi meStianskymi
domami dvoj - trojtraktovymi domami, kde uZSi trakoril prejazd, SirSi obytny trakt. Tato
SirSia parcelacia sa v intaktnej podobe zachovaioku zastavby medzi ul. M. R. Stefanika
a Ul. 29. Augusta, v bloku zastavby Ul. M. R. Stefa . 6 — 14, 54 — 60 a 62 — 64 a v bloku
zastavby Ul. 29.augusta 2 — 4. Obidva charaktekiéttypy formovania parcelacte uz uzsi
alebo SirSi mestiansky su v rdmci PZ Martin zachévaintaktnej podobe s asanovanymi len
zadnymi rdénickymi dvormi s hospodarskymi zazemiami su hodé@tmusia sa zachavao
svojej podobe a Sirkovom usporiadani.
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F.1.6. OBJEKTOVA SKLADBA UZEMIA
F.1.6.1 Dominanty a akcenty

Samotna silueta PZ Martin je tym determinovananigs8imi dominantamiimskokatolickeho
kostola sv. Martina biskupa a evanjelického a.ostél. Tieto vertikalne viac — menej veZoveé
dominanty svojim osadenim na nive a terase riglowmatym charakterom historického sidla
boli v dobe svojho vzniku a aj prestavieb do higigticich prestavieb na &atku 20.
storaia boli prirodzenymi vertikalnymi dominantami UzemV 2. Polovici 19. Stokia a 1.
Polovici 20.stor¢ia zahusovanim zastavby ajej zdvihanim do 2.-3. Podlaznych
mestianskych domov a institlcii sa ich vertikalmaméhantnos v ramci Uzemia PZ Martin
ciastane potl&ila.

Taktiez hmotova skladba zastavby je vyrazne detewana hmotovo — objemovo
rozsiahlejSimi, ndrodno-historicky a architektoryickyznamnymi objektmi NKP - _akcentmi
- Néarodny dom, budova |. Matice Slovenskej, buddivaMatice Slovenskej, Zupny dom
a objekty bank (VUB Banka, Uni Credit Bank, SloveasSporiténa). Ku nevhodnej umelo
vloZzenej dominante, ktora rastie lenciastane determinuje kompaaié usporiadanie a
vonkajSi obraz Uzemia patri stavba hotela Turi@samovanou historickou zastavbou Uzemia.

Pri vySkovom zonovani blokov tieto akcenty a domigabuda dblezitym faktorom pre ich
nasledné wenie, samozrejme so zachovanim ich dominantnostinatlivé bloky su

popisané pdé jednotlivych stavebnych bloko¥1l az 15 Wasti G., spolu s regulativmi
novej zastavby v pamiatkovom Gzemi mesta Martin.

F.1.6.2 Systém opevnenia

V ramci historického sidla mesta Martin sa nenaehlad typické fortifik&né opevnenie
typické pre stredoveké &asnonovoveké mesta. Predpokladd sa, Ze pri ideidifi
starovekych adgasnostredovekych osad moézut bglentifikované v ramci PZ Martin aj ich
opevnenia. Rimskokatolicky kostol sv. Martina big&kwako pévodné stredoveka stavba a ako
jedina bola ohradenad kamennym murom, ktorého ni&sasa zachovala do &dsnosti vo
forme podmurovky kovového oplotenia kostola. Areg@inotného rimskokatolickeho kostola
sv. Martina biskupa je osobitne zapisanou NKP $tadaou ochranou definovanou v § 27
pamiatkového zakona.

F.1.6.3 Priestory (namestia, ulice &'né priestory)

V historickom sidle mesta Martin st okrem Sachoewé osnovy ulinej zastavby
mestotvornou, urbanisticky, architektonicky a aplspensky exponovanou verejné priestory
— némestia a\Jmé priestranstva.. Tieto priestranstva vymedzerzanistickymi blokmi
vymedziténé v najstarSej polohe okolo rimskokatolickeho d&dastsv. Martina biskupa —
nam. SNP, v ramci nosnej dvojtriej sieti pred budovou Uni Credit Bank a pri Divad I.
sidle Matice Slovenske;j.

Medzi naruSené urbanistické priestgey mozné zaradipriestor okolo rimskokatolickeho
kostola sv. Martina biskupa — ndm. SNP, okolo Kioréa nachadzala najstarSia forma
zastavby v ramci nepravidelného dbukového namestia bola v 2. polovici 20. sti@o
vyrazne naruSena s asanaciou celych urbanisticktkov, ktoré boli nahradené
architektonicky a hmotovo — objemovo nevhodnymitéolymi objektmi OD Prior a hotela
Turiec, ktoré vyrazne naruSili cely historicky unigticky priestor a stali s&iastane
dominantnymi v rdmci zastavbyc¢mstanym potl&enim akcentacia najstarSej vertikalnej
dominanty mesta rimskokatolickeho kostola. Tentou$eny urbanisticky priestor je v
sitasnosti (pozn. za poslednych cca 15 rokov) stavelwmanisticky reanimovany do jej
pdvodného charakteru so zastavanim Uzemia ddZoldvého namestia okolo Kkostola
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a posunutietasti cesty I. triedy. 64 (Ul. Kohutova) do polohy pred Martinska fakuilt
nemocnicu. Vramci tohto reanidr@ho procesu je navrhnuta malopodlazna blokova
zastavba 2-3 podlazna so Sikmymi zastreSeniamin(ppastaveny blok Allianz paisvne

a Socialnej potovne). Reanimmé Uusilie za poslednych 15 rokov bolo odsuhlasované
vramci Uzemny plan historické centrum - peSia zdmartin a UPN-Z Martin — Pred
nemocnicou. Taktiez ku predmetnej stavebfieposti v sulade so schvalenymi Uzemnych
planmi boli odsuhlasené a do¢a8nosti nerealizované stavebné akcie Pastéraentrum

a Pristavba ku hotelu Turiec.

Medzi nosné hodnotné urbanistické priestgey mozné zaradi priestor v rdmci nosnej
dvojulicnej sieti pred budovou Uni Credit Bank, priestor pivadle al. sidle Matice
Slovenskej (Divadelné ndmestie) a samotné Memorandémestie.

Priestor v juznej polohe v ramci nosnej dvajoBj osi je vymedzeny na zapadnej strane Ul.
29.augusta, na vychodnej strane juzn@g'ou Ul. M.R. Stefanika a na severnej strane
medziulénou blokovou zastavbou s dominantnym objektom Ued@ Bank. V rdmci tohto
priestoru dominuju objekty vyznamnych narodnychtdaulych pamiatok a to v juZznej polohe
objekty Zupného domu a VUB Banky a severnej polobgekt Unicredit Bank. Celkovo
tento hodnotny urbanisticky celok dotvara Upravaepeodny s jej mobiliarom, sadovnicke
Upravy a susoSie JanoSikovej druziny.

Priestor v severnej polohe v ramci nosnej dvondj osi je vymedzeny na zapadnej strane Ul.
Divadelna, na vychodnej strane stredria®’ou Ul. M.R. Stefanika a na severnej strane
architektonicky a narodno-historicky hodnotnym d&dgen sidlom I. Matice Slovenskej.
V ramci tohto priestoru dominuju vyznamné narodnétkne pamiatky a to v juhozapadnej
Narodny dom — Divadlo a v severnej polohe sidldatice Slovenskej a v juznej polohe
objekt Slovenskej Sporifae. Celkovd kompoziciu tohto priestoru taktiez doaji narodné
kultirne pamiatky B&usSkovsky dom, HalaSovsky dom, Vila Dr. J. Kohut&iastaine aj
Lilgovsky dom. Ne prelome 20. a 21. st&ieo bol tento priestor pri obnove peSej zony
Ciastane naruseny jej umelo presadenym cudzorodym celkiereym objektom Millenia
(odsuhlasené Okresnym uUradom Martin), ktéigstaine vizualnym rozdelil na dva bloky
tento hodnotny urbanisticky priestor. Toto rozdetecudzorodym celopresklenym prvkom
bude predmetom rieSenia pre nasledujuce tdeSa, kedy bude nutné upravitento
ekonomicky narény objekt do vhodnejSieho amenej ekonomicky &@&@bo
architektonického rieSenia, ktoré eliminuje totozdelenie priestoru. Samotny priestor
Ciastaine eSte pokrkalje severnym a zapadnym smerom ku architektonickganisticky

a narodno-historicky hodnotnym objektom Mulzea A.dana samotnému Memorandovému
namestiu s jeho Yoou kompoziciou zastavby okolo evanjelického aostéla. Synteticky
tento hodnotny urbanisticky celok dotvara Upravéepeony s jej mobiliarom, sadovnickymi
Upravami, fontdnou a susoSim Pamatnika . svetmjsy.

Priestor Memorandového namestia s jehdnegsou formou zastavby okolo evanjelického
a.v. kostola ma okrem celospdémskych, narodno-historickych hodnoét aj architeidiod
a urbanisticko-kompozné hodnoty vziadom ku koncentrdcii narodnych kultirnych
pamiatok — Evanjelického a.v. kostola, Biblickej oBk 1. Slovenského gymnazia
a evanjelickej a.v. fary. Celkovo tomuto priestdaminuje evanjelicky a.v. kostol a samotny
priestor dojma vzrastla zeke a na pripomenutie Memorandovych udalosti aj momiéiee
vytvarné dielo — pamatna talzu osadena na severnej strane fary. V zdpadnejzézinej
strane tuto urbanisticko-architektonickl kompozbotvaraju monumentalne objekty Il. sidla
Matice Slovenskej s jej historickou zater a Zakladnej Skoly P. Mudifa s vyznamnymi
plochami zelene.Ciastathe naruduju celkovl koncepciu avyznamné [Sedi tohto
urbanisticky hodnotného priestoru len pristavbyagar skladov pri objekte Neografie
a garaze pri objekte sidla Il. Matice Slovenskgyrd bude \dalSich obdobia nutné stavebne
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a architektonicky regeneroa upraw do vyzoru medzivojnového obdobia resp. ich Uplne
eliminova’ z tohto priestoru.

Medzi doplnkové hodnotné urbanistické priestargdmci PZ Martin je moZzné zarddeste
priestory urbanisticky koncipovanej solitérnej z&sty medzivojnového obdobia obytnych
budov resp. indtiticii vramci Ul. Soltésovej, seweh casti Ul. Kuzmanyho a Ul
Mudronovej a z povojnového obdobia je to urbanistickdiaektonicky celok Stdrovej Stvrte
ako priklad architektury socialistického — realizreayjeho hodnotnou skladbou objektov,
hmotou objektov, zastreSenim objektov a architakkamvytvarnymi prvkami. Pri vSetkych
tychto uz regulovanych hodnotnych priestoroch suUrewk samotnych architektar
medzivojnového a povojnového obdobia, hodnotn@mjainé koncipovania ulic do Sirokych
mestskych tried so stromoradiami. Koncipovanie rjettiého uzavretého mestského
obytného skoro svojbytného celku Starovej Stvrtehédza z koncepcii nastolenych na konci
30.rokov 20.stroréia napriklad arch. Weinwurmom (Nova Doba, Bratialv Tento
svojbytny celok okolo a hlavne vo vnutroblokoch b@pi vyznamné plochy zelene —
sadovnicke U(pravy, ktoré boli &gou uZz koncipovania priestoru z dévodu lepSieho
hygienickejSieho a kulturno-sp@ensky prijaténejSieho prostredia byvania. Samotné obytné
bloky su dotvorené vyzorom a hmotovo - objemovyaseénim objektov obytnych domovo
doplnenych o vytvarné prvky — sgrafita.

V ramci vykresu¢. 4 Rozbory pamiatkovych hodnét objektov a priestoPZ Martin  su
taktiez zadefinované vyznamné patly v rdmci interiéru Gzemia, ktoré boli podrobiejs
rozpisané v predchadzajdcich statiach. Vyznamné'golyh v ramci interiéru Uzemia su
nasledovné :

1) vyznamny pobiad na stredoveky rimskokatolicky kostol sv. Martibskupa s
arealom, ktory ako dominanta preéuje Uzemny rozvoj vyrazne naruSeného
urbanistického priestoru

2) vyznamny poliad na juznas’ vyznamnej historickej kompaiej osi - dvojulice v
popredi s dominantnou budovou slovenskej sdurde ktord& ako dominanta
predutuje Uzemny rozvoj hodnotného historického urbakstio priestoru

3) vyznamny poliad na zapadn&éag’ vyznamnej historickej kompaaiej osi v popredi s
dominantnou budovou muzea A. Ktaea zanou divadlom, ktoré ako vyznamné
NKP preduéujua tzemny rozvoj hodnotného historického urbackstiho priestoru

4) vyznamny polad na vychodnu Ustredntiag’ Stdrovej Stvrte  urbanisticko -
architektonicky hodnotného urbanistického priestoru

5) vyznamny pollad na vychodnu ¢as” popredného narodno-historického
urbanistického priestoru s dominantnym postaveniamglického a.v. kostola

6) vyznamny poliad na zapadn&éas’ popredného narodno-historického urbanistického
priestoru s dominantnym postavenim evanjelickétiokastola

7) vyznamny poliad na severndags’ Mudronovej ulice urbanisticko - architektonicky
hodnotného urbanistického priestoru z medzivojnowdtdobia

8) vyznamny pobiad na zapadnl a centraldas’ Skultétyho ulice urbanisticko -
architektonicky hodnotného urbanistického priestornedzivojnového obdobia

F.1.6.4 Zastavba

V predchadzajucich kapitolach su charakterizovaagymnamnejSie urbanistické hodnoty
zachovanej historickej Struktiry pamiatkovej zényarlth — pddorysna Struktiru, sie
verejnych ploch a blokov zastavby, historickl plrce, tradénu zastavbu a jej skladbu,
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vySkovl zonaciu a pod. V nasledujucom texte s&sfim sp6sobom sumarizované zakladné
architektonické, umelecko—-historické avytvarné ruag jednotlivych  objektov
pamiatkového Gzemia.

Martin nepatril do skupiny najvyznamnejSich uhordkymiest, v ktorej dominuju najméa
slobodné krBovské mesta a najvyznamnejSie banské mesta. Repugzeskdr skupinu
malych miest, ktoré tvorili prechodnu skupinu medmstami prvej kategorie a vidieckymi
mestékami. (od druhej polovice 19.statia)

NajautentickejSim objektom v ramci pamiatkového nize ktory svojou vEkos'ou,
dispoziciou, architektonickymilenenim a umeleckou vyzdobou odréaza postavenieanmest
Rimsko-katolicky kostol sv. Martina.

Kym v mestach prvej kategérie sa bohaty rast piejaestavbou pévodnych sakralnych
stavieb, v Martine postavalo ranogotické jednolodie s pravouhlym uzavemratyne na
vychodnej strane, sakristiou na severe a v osssvanou zapadnou vezou, pravdepodobne z
druhej polovice 13. stotta, a preklenutim lode asi v polovici 14. st@eo Az v 50. a 60.
rokoch 15. storéia a na z&atku 16. stordia bol rozSireny pristavbou neskorogotickych
kaplniek. Sdasnu podobu dostal kostol po Upravach v 17. &topoi obnovach po poziaroch

v rokoch 1780, 1874 a 1882¢iasta:nymi novodobymi Upravami zo 70. rokov 20.sthe0

Je najstarSou zachovanou stavbou Martina s minymalnnovovekymi zasahmi. Ma
hodnotny systém rano aZz neskorogotickych kleniebohatou vybavou gotickych
architektonickych detailov (portaly, okna, sankiudr, sedilie vo svatyni), vysoko umelecko-
historicky hodnotné gotické nastennélimaspred polovice 14.stafia, sin€éné hodiny na
juznej fasadde, moderne ifmié vitraze okien a hambélkovy krov prechodnéhou typ
postrannymi stojatymi stolicami z roku 1882.

Sasnej sakrélnej stavbe predchadzal archeologickyk@dzany ranostredoveky prikostolny
cintorin datovany do 11. — 13. stéi® a rotunda, ktorej odkrytéas’ zakladového muriva
prekryvajuca najstarsie vrstvy pohrebiska je situd@dvv priestore medzi sakristiou a severnou
kaplnkou dnesného kostola.

Obdobie renesancie, baroka aZ klasicizmu zanechafmr architektonickych prvkov,

v minimalnom pdéte zachovanych objektov z tohto obdobia .V muroyamene intaktne
zachovanej barokovej zvonici jednoduchého tgawonkajSej severnéasti oplotenia areélu
Rimskokatolickeho kostola sv. Martina a v byvalonupdom dome s najstarSou
neskororenes&nou slohova etapa objektu datovanou do konca broést, kedy vznikol
dvojpodlazny paviéovy dom s prejazdom do dvora, postaveny na podorysare pismena

L s pd&priestorovou dispoziciou. Priddné priestorové rieSenie sradom priechodnych
miestnosti v juznom kridle a prejazdom vo vychodnkmidle predutila verejna funkcia
domu. Jeho vyznamnou &g’ou boli dve miestnosti zaklenuté valenymi klenbasni
vyse&ami veda prejazdu a J&a zasadacia sieslUziaca na snemy zaberajuca celu Sirku
druhého nadzemného podlaZzia vychodného kridlaagtes mohutnym kareniskom v rohu
uzatvaral polkruhovo uka@eny vstupny portal na vychodnej fasade. Druha ok
klasicisticka etapa z 80. rokov 18. sttiensa viaZze k obdobiu po roku 1772dksa Martin
stal sidlom Tufianske] Zupy, sc¢im suaviseli zvySené priestorové naroky. Potreba
reprezenténych priestorov na zhromdidvanie, ale aj Zupny archiv, pokladnigu,vazenie
priniesla so sebou rozSirenie pdédorysu do tvarm@is U a nadstavanie objektu o jedno
podlaZie,co sa odrazilo aj na dokomponovani fasad, ktoré imadlo novy jednotny slohovy
vyraz. Dom ziskal manzardovu strechu a osovu batokicspoziciu.

Obdobie druhej polovice 19. st@ia predstavovalo IKicové obdobie, kedy dostalo staré
mesto v svojich zakladnych murovanych hmotach si@sSny charakter. NajvyznamnejSie
a prelomové su verejné budovy celoslovenského wgmnapbévodne eklekticka, neskor
novobarokova Matica Slovenska a novorenésamarodny dom.
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CharakteristickejSim typom martinskeho mestianskatimu je tradiny dvojtraktovy dom.
UZSi trakt tvoril prejazd, SirSi obytny trakt diginy dvoj-, resp. trojpriestor. Na zuzenych
parcelach sa objavuju dvojtraktové priechodové domayrozSirenych parcelach trojtraktové
prejazdoveé domy. Vyskytuje sa eSte aj vidiecky dhktovy dom remeselnickodimickeho
charakteru s prejazdom pdzaiomu.

K architektonickym prvkom domov a verejnych budow rpeSej zone (Stefanikova
a Divadelnd ulica aulica 29.augusta) okrem pd&sleey dispozicie, horizontalnych
a vertikalnych konsStrukcii patria aj otvory okiemheeri i vytvarné prvky fasad (uptatju sa
r6zne novorenesané, novobarokové a eklektické rieSenia).. \rpyech uliciach (Kméova

a Kuzmanyho ulica) ma len nielkka domov vytvarné€lenenie fasady,

Zaciatkom 20. stordia do tradénéhoc¢lenenia fasad prindSa nové geometrizujice, rastlinn
a antropomorfné prvky secesia. Medzi zaujimavé muoskické koncepcie rieSenia
architektdr su solitérne objekty rodinnych vilovycdomov, obytnych domov a institucii
sustredenych hlavne na Ul. Soltésovej av severnyelstiach Ul. Mudraove;j,
Hviezdoslavovej a Ul. Kuzmanyho. Pre tieto moddicky koncipované objekty su skor
charakteristické zjednoduSujuce geometrizujuce zbotalne clenenia s aplikovanim
architektonicky a vytvarne hodnotnej geometrizujagedoby. V parteri domov sa &aaju
postupne uplabva’ SirSie funkcionalistické otvory vykladcov. V dryheetine 20. storéia

v meste neplatili Ziadne principy ochrany jestvejue fondu, niekde dochadza k nahradeniu
zdobnych fasad strohymi funkcionalistickyéneniami. Dominantné su uz aj SirSie otvory
okien a vykladcovgi nahradenie Sirokych otvorov do prejazdu uzSimtupsii. V druhej
polovici 20. stor¢ia, dochadza k JY&oploSnym asanaciam zastavby namestia okolo
Rimskokatolickeho kostola sv. Martina. V tejto etamedzi pozoruhodné urbanisticko-
architektonicky koncipované celky moZzno zafatén objekty bytovych domov v ramci
Starovej Stvrte s jej vytvarnou sgrafitovou vyzdobmtaktieZ Styri objekty obytnych domov
na Ul. Moskovskej a A. Sokolika opatovne so sgoafit vyzdobou v priestore pod korunnou
rimsou a plastickou vyzdobou okolo otvorov.

F.1.6.5 Zatriedenie nehntiteosti v pamiatkovom tuzemi

Narodna kultirna pamiatka je hntné alebo nehnufad vec pamiatkovej hodnoty, ktord je
z dévodu ochrany vyhlasena za kulturnu pamiatkuid® o archeologicky nalez, kultarnou
pamiatkou méze hyaj neodkryta hnut@ma vec alebo neodkrytd nehrité vec, zistena
metodami a technikami archeologického vyskumu.

Objekty nehnuttnych NKP v PZ Martin su zoradené v tdlke postupne pda ¢islovania
stavebnych blokov :

Cislo Unifikovany nazov NKP Adresa BL. | Parcelné
UZPF ¢. |cC.

568/1-4 | KOSTOL rim.kat. S AREALOM | Namestie SNR 1 | 526,527
580/0 BUDOVA ADMINISTRATIVNA | Stefanikovas.1 4 629
581/1-4 | BANKA PAMATNA Stefanikova:.9 4 651

657/0 POMNIK Stefanikova pred9 4 665
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579/0 DOM ZUPNY Daxnerova.2 5 610/1
582/0 BANKA Stefanikova.2 6 | 485/1
2583/0 | DOM MESTIANSKY PAMATNY | Moyzesova.11 7 1097
590/1-2 | DIVADLO A PAM. TABUCA Divadelnag.1 10 | 685/6
2101/0 | DOM PAMATNY Divadeln&.11 10 | 7111
2102/0 | DOM MESTIANSKY PAMATNY | Divadeln&.23 10 | 735/1
573/1-4 | BUDOVA ADMIN. S AREALOM | Stefanikova.11 10 | 740
570/0 FARA Stefanikova.13 10 | 742
575/1-2 | GYMNAZIUM A PAM. TABUL'A | Stefanikovas.15 10 | 746
576/0 MUZEUM Kme'ovag.20 10 | 683
2096/0 | VILA PAMATNA Stefanikova:.66 11 | 321
591/0 VILA Stefanikova:.68 11 | 311
588/0 BUDOVA ADMINISTRATIVNA | Kmetovag. 22 12 | 966
578/0 DOM PAMATNY Kuzméanyhe.34 12 | 1011/2
587/0 BUDOVA ADMINISTRATIVNA | Kuzméanyhot.36 12 | 1017/1
2103/0 | VILA PAMATNA Hviezdoslavova.5 13 | 379/1
592/0 BUDOVA ADMINISTRATIVNA | Hviezdoslavova.21 13 | 3122
569/0 KOSTOL ev.a.v. Memorandovo namestie 14 748
651/1-2 MIESTO PAMATNE A TABWEA | Memorandovo namestie 14 742,743
2089/0 | SKOLA Stefanikova.17 14 | 750
574/1-4 | BUDOVA PAM. S AREALOM Mudraovag.1 14 | 1031,1033
593/1 DOM BYTOVY | Kuzméanyha.35 15 | 877
593/2 DOM BYTOVY I Kuzméanyha.37 15 | 876
593/3 DOM BYTOVY I Novékovas.24 15 | 875

Obijekty vytipované na zapis do Ustredného zoznamuamiatkového fondu

V sasnej dobe neprebieha legislativny proces vyhlasavabjektov v Pamiatkovej zéne
Martin za narodné kultdrne pamiatky.

V skasnej dobe su v Ustrednom zozname pamiatkovéha fBRIzapisané ako nehnlrté
narodné kulturne pamiatky len objekty uvedené dgmédzajucej talide. Zo zachovanej
historickej Struktary PZ Martin boli vytipované ety so zachovanym autentickym
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vyrazom, podorysnou dispoziciou, historickymi  Jdthymi  a horizontalnymi
konStrukciami:

Ulica M. R. Stefanika

. ¢.8 (. parcely 472/1) — Mestiansky dom, radovy (WixoJskly-hmota uléného
kridla, F -fasada so Stukovou vyzdoboucndij zapadnej fasady, P- rieSenie parteru
obchodnych prevadzok vo forme historizujucich drgid vykladcov, S — tvar aforma
zastreSenia spolu s vySkou jej osadenia na korurmee a vysSkou hreba strechy, U —
Stukova vyzdoba fasady, drevené vykladce parteéineené okna poschodia

. ¢. 10 €. parcely 466/1) — MeStiansky dom, radovy (Linxojsk -hmota uléného
kridla, F -fasada so Stukovou vyzdoboucndij zapadnej fasady, P- rieSenie parteru
obchodnych prevadzok vo forme modernisticky konegmych vykladov, S — tvar a forma
zastreSenia spolu s vySkou jej osadenia na korurmee a vysSkou hreba strechy, U —
Stukova vyzdoba fasady, drevené okné poschodia

. ¢. 19 (. parcely 453/1) — Knihttéaren s obchodmi (Neografia) H -hmotadného a
dvorovych kridiel, F - fasdda so modernisticky kpoganou fasaddou uinej zapadnej
fasady, P- rieSenie parteru obchodnych prevadaukdernisticky koncipovanym vykladom
avstupmi, S — tvar aforma zastreSenia spolu kow3ej osadenia na korunnej rimse
a vySkou hrehia strechy, U — drevené okna poschodi

. ¢. 22 €. parcely 452/1) — MeStiansky dom, radovy (Fishekgy H -hmota uliného

a dvorovych kridiel, F - fasada so Stukovou vyzdohbdic¢nej zapadnej fasady, P- rieSenie
parteru obchodnych prevadzok so situovanim ichrotvale nie vypiami, S — tvar a forma
zastreSenia spolu s vysSkou jej osadenia na korurmee a vysSkou hreba strechy, U —
Stukova vyzdoba fasady, drevené okné poschodia

. &. 24 €. parcely 444) — Mestiansky dom, radovy (Stasky®) H -hmota utiného

a dvorovych kridiel, F - fasada so Stukovou vyzdohbdic¢nej zapadnej fasady, P- rieSenie
parteru obchodnych prevadzok so situovanim ichrotvale nie vypiami, S — tvar a forma
zastreSenia spolu s vySkou jej osadenia na korurmee a vysSkou hreba strechy, U —
Stukova vyzdoba fasady, drevené okna poschodia.

Ulica 29.augusta

. ¢.2 (. parcely 615) — Mestiansky dom, radovy (Thomko®kyH -hmota

ulicného a dvorovych kridiel, F - fasdda so Stukovozdepou ulénej vychodnej fasady, P-
rieSenie parteru obchodnych prevadzok so situovamim otvorov, S — tvar aforma
zastreSenia spolu s vySkou jej osadenia na korurmee a vySkou hreba strechy, U —

Stukova vyzdoba fasady, drevené okna poschodia

. ¢.3 (. parcely 616) — Mestiansky dom, radovy (Trnovsky);hmota uléného a
dvorovych kridiel, F - fasada so Stukovou vyzdohdiinej vychodnej fasady, P- rieSenie
parteru obchodnych prevadzok so situovanim ichrotydS — tvar a forma zastreSenia spolu
s vysSkou jej osadenia na korunnej rimse a vySkabéia strechy, U — Stukova vyzdoba
fasady, drevené okné poschodia

. ¢.20 €. parcely 681) — MesStiansky dom, narozny (GaSpasky) H -hmota
ulicného a dvorovych kridiel, F - fasdda so Stukovoxdepou ulénej vychodnej a severnej
fasady, P- rieSenie parteru obchodnej prevadzksitasovanim jej otvorov, S — tvar a forma
zastreSenia, U — Stukova vyzdoba fasady, V — zaohppovodny mEovany napis ozrignia
objektu odprezentovany na severnej fasade
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Ulica Viliama Paulinyho - Tétha

. ¢.2 (. parcely 306/2) — Vila, solitér (J.Lepika) - Hrmobbjektu, F -fasada
jednoducho funkcionalisticky koncipovana, S — tadorma zastreSenia plochymi strechami

Ulica Mudraiova

. ¢. 14 €. parcely 999/2) — Paisvia, solitér (nemocenska) H -hmota objektu, F -
fasdda s modernisticky koncipovanou vyzdobou, Sar & forma zastreSenia, U — okenné
a dverné otvory

Ulica Skultétyho

. ¢.1 . parcely 1032, 753/1 a 753/2) — Neografia, solitéhmota objektu, F - fasada
s modernisticky koncipovanou vyzdobou, S — tvaoranh zastreSenia, U — okenné a dverné
otvory, P - modernisticky koncipovany parter

Ul. Moyzesova

. ¢.1 . parcely 1064) Vilovy dom, solitérny (siditerveného kriza) - Hmota objektu,
F -fasdda jednoducho modernisticky koncipovana, 3$var aforma zastreSenia spolu
s vySkou jej osadenia na korunnej rimse a vySkebdia strechy, U- dverné a okenné otvory

Objekty s pamiatkovou hodnotou

Objekty vhodne dotvarajuce prostredie PamiatkogayzMartin st v mapovej prilohe vykres
¢. 4 Rozbor pamiatkovych hodn6t objektov a priestorgpamiatkovom Gzemi a vo vykrese
¢.5 Zasad ochrany pamiatkového Uzemia vyena v legende. Ide o objekty, ktoré nie su
zapisané v Ustrednom zozname pamiatkového fondupostavené v roznych obdobiach
a slohovych vyrazoch, maju rézny stavebno-technitiay, roznu Growve architektonického

a vytvarného vyrazu. Spaoym znakom vSetkych tychto objektov je ich vyhowgu
podorysné zaloZenie reSpektujuce historickl péaaryschému a parcelaciu, vyskové
usporiadanie a hmotovo-objemové parametre nendaruSaptimalnu urbanisticko-
architektonickd skladbu vo vahu k mestskym blokom, uliciam a prostrediu PZ Maako
celku.

Stefanikova ulica

. ¢.3 (. parcely 630) — MeStiansky dom, radovy (blok z2dsyamedzi Ul. M. R.
Stefanika a 29. augusta) — nutné zackiovd -hmota ulénych kridiel, F -fasada so Stukovou
vyzdobou ulénych fasad, P- rieSenie parteru obchodnych preadzo- Stukova vyzdoba
fasady

. ¢.5 (. parcely 645) — MesStiansky dom, radovy (blok z2dsyamedzi Ul. M. R.
Stefanika a 29. augusta) — nutné zackioud -hmota ulénych kridiel, F -fasada so Stukovou
vyzdobou ulénych fasad, P- rieSenie parteru obchodnych prev@dzo- Stukova vyzdoba
fasady

. ¢.6 (. parcely 473/1) MeStiansky dom, radovy (Kuchariéof)— nutné zachova

H -hmota uléného kridla, F -fasada so Stukovou vyzdoboudneji zapadnej fasady, P-
rieSenie parteru obchodnych prevadzok prisposolbemakruhovym plasticky Stukovou
vyzdobou doplnenymi otvormi s moderne koncipovanwyiykladmi, U — Stukova vyzdoba
fasady a drevené vrata v ramci prechodu

. ¢.7 . parcely 646) MesStiansky dom, radovy (blok zasyavbedzi Ul. M. R.
Stefanika a 29. augusta) — nutné zackioud -hmota ulénych kridiel, F -fasada so Stukovou
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vyzdobou ulénych fasad, P- rieSenie parteru obchodnych prevadzo- Stukova vyzdoba
fasady

. ¢.12 ¢. parcely 465/1) — nutné zachdva- MeStiansky dom, radovy — Hmota
ulicného kridla, F -fasdda s modernisticky koncipovafesadou s akcentovanim strednym
arkierom, S —tvar a forma zastreSenia s typick@sim valbovym vikierom

. ¢.26 (. parcely 443/1) — MeStiansky dom, radovy — nutaéhpvd - Hmota
uliéného kridla, F -fasada s modernisticky koncipovaiasadou, S — tvar a forma zastreSenia
s typickym v&Sim valbovym vikierom

. ¢.28a 30 d. parcely 435 a 436/1) — MeStiansky dom, radovyuthé zachova-
U — len korunna profilované rimsa

. ¢. 34 (. parcely 426) — Mestiansky dom, radovy — nutnéhaea’ - Hmota uléného
kridla, F -fasada s modernisticky koncipovanou dasas akcentovanim arkierom, S — tvar
a forma zastreSenia, U — okenné otvory poschodia

. ¢.38 (. parcely 424) — MesStiansky dom, rado@a{dovsky) — nutné zachowa U
— profilovana korunna rimsa, V — Pamatna tabwenovana JCajdovi — publicistovi,
redaktorovi a divadelnikovi, byvala NKP

. ¢.50 €. parcely 398/2) — Mestiansky dom, radovy — nutm&hpva -Hmota
ulicného kridla, F -fasdda modernisticky koncipovana; 8ar a forma zastreSenia, P —
modernisticky koncipovany parter s vykladmi

. ¢.52 (. parcely 390/1) — MeStiansky dom, radovy — nutaéhpvd - Hmota
ulicného kridla, F -fasada modernisticky koncipovan&dakénmi, S — tvar aforma
zastreSenia, P — modernisticky koncipovany parter

. ¢.54 €. parcely 370) — Mestiansky dom, radovy — nutaéhovd - Hmota
uliéného kridla, F -fasada modernisticky koncipovana,t@r a forma zastreSenia

. ¢. 58 €. parcely 359) — Mestiansky dom, radovy — nutnéhaea’ - Hmota uléného
kridla, F -fasada historizujuco koncipovana so &waki vyzdobou, S — tvar aforma
zastreSenia, P — historizujuco koncipovany parterogknami a vstupnymi dverami do
prechodu, U — vstupné dvere do prechodu a Stukgz@doba fasad

. ¢. 60 €. parcely 350/1, 350/2 a 350/3) — MeStiansky dadpvy — nutné zachova
Hmota uléného kridla, F -fasdda modernisticky koncipovana; war a forma zastreSenia
s va&Sim valbovym vikierom,

. ¢. 62 (. parcely 334) — Mestiansky dom, radovy — nutnéhaaa’ - Hmota uléného
kridla, F -fasdda modernisticky koncipovana so &tk vyzdobou, S — tvar aforma
zastreSenia s ¥aim valbovym vikierom

. ¢. 64 €. parcely 333) — Mestiansky dom, radovy — nutnéhaaa’ - Hmota uléného
kridla, F -fasdda modernisticky koncipovana so &tk vyzdobou, S — tvar aforma
zastreSenia

Ulica 29.augusta

. ¢.1 (. parcely 6111) — Mestiansky dom, radovy — nutnéhesa - Hmota
ulicného kridla, F -fasdda jednoducho historizujico ckmwvana, S - tvar aforma
zastreSenia, P — historizujuco koncipovany padesegmentovymi otvormi
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. ¢.5 (. parcely 623) — MeStiansky dom, radovy — nutnéhasa - Hmota
ulicného kridla, F -fasada historizujuco koncipovana Ssakovou vyzdobou poschodia
vychodnej ulénej fasady, S — tvar a forma zastreSenia

. ¢.6 (. parcely 628) — Mestiansky dom, radovy — nutnéhaaa’ - Hmota uléného
kridla, F -fasdda historizujuco koncipovana so &waki vyzdobou, S — tvar aforma
zastreSenia okrem vikierov, U- zachované dreve@dpaschodia vychodnej tliej fasady

. ¢.11 . parcely 657/1) — MeStiansky dom, radovy — nutaéhpvd - Hmota
ulicného kridla, S — tvar a forma zastreSenia spolySkou jej osadenia na korunnej rimse
a vysSkou hrehia strechy

. ¢.13 (. parcely 660/1) — MesStiansky dom, radovy — nutaéhpvd - Hmota
ulicného kridla, S — tvar a forma zastreSenia

. ¢.16 (. parcely 666) — MesStiansky dom, radovy — nutnéhaea’ - Hmota uléného
kridla, F -fasada modernisticky koncipovana, Sar tvforma zastreSenia

. ¢.18 (. parcely 680/1) — MesStiansky dom, radovy — nutaéhpvd - Hmota
ulicného kridla, F -fasada modernisticky koncipovana,t@r a forma zastreSenia

Ulica Divadelna

. ¢.3 (. parcely 704/1) — MeStiansky dom, radovy — nuta€hpvad - Hmota
ulicného kridla, F -fasada jednoducho historizujucockmovana, S — tvar a forma zastreSenia

. &. 26 €. parcely 709/1) — Mestiansky dom, radovy (pamétogn S. Kéméryho —
byvala NKP)_— nutné zachota F -fasada historizujico koncipovana so Stukovadejou,
P — moderne koncipovany parter, V — pamatnalaiefana kiméryho

. ¢. 15 ¢. parcely 715) — MeStiansky dom, radovy — nutnéhesd’ - F -fasdda
historizujuco koncipovana so Stukovou vyzdobou, &ukova vyzdoba

. ¢. 17 €. parcely 716) — Mestiansky dom, radovy — nutnéhaea’ - Hmota uléného
kridla, F -fasada jednoducho modernisticky koncgr@; S — tvar a forma zastreSenia

Ul. Pavla Mudraa

. ¢. 2 . parcely 1028/1) — Obytny dom, solitérny — nutaéhova - Hmota objektu, F
-fasada jednoducho modernisticky koncipovana, &rd forma zastreSenia

. &. 3 . parcely 1035) — Skola, solitérna (Zakladna Skalaiudraia Martin) — nutné
zachovd - Hmota objektu, F -fasdda jednoducho modernistikkpcipovana, S — tvar
a forma zastreSenia plochou resp. nizkou pultott@etsou s vySkou jej osadenia na korunnej
rimse a vyskou hreba strechy, V — stsosie dvojice od sochiiBr&tefunku deti osadenych
na Zelezobetonove] strieSke nad vchodom do obj¢ktzn. epoxidova kopia, original
uloZzeny v ramci ZS, reStaurovanie 2006-2008)

. ¢. 4 @. parcely 1024/1) — Obytny dom, solitérny — nutaéhova - Hmota objektu, F
-fasada jednoducho modernisticky koncipovana, &rd forma zastreSenia

. . 6 (. parcely 1015) — Skola, solitérna (Zakladna umelegkola Martin)_ — nutné
zachovd - Hmota objektu, F -fasada jednoducho modernistiaimycipovana s asanovanou
Stukovou vyzdobou avSak s pozostatkami korunnegyiempdvodného vstupného portikusu |,
S —tvar a forma zastreSenia

. ¢. 7 €. parcely 1038/1) — Vilovy dom, solitérny — nutreichovad - Hmota objektu, F
-fasada jednoducho modernisticky koncipovana, &rd forma zastreSenia
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. ¢. 10 a 12 {. parcely 1008/1 a 1010/1) — Vilové domy, solitérnautné zachova-
Hmota objektu, F -fasdda modernisticky koncipova®é; tvar a forma zastreSenia, pozn.
obidva objekty boli v zadnej dvorovej zapadnej rstrgparcely spojené novSim objektom
zdravotnickeho zariadenia, ktory vyrazne narush lemotovo-objemové vnimanie zo
zadnych dvorovych traktov a je ruSivym faktoronjedjo prezentacie z Ul. P. Mudi@

. ¢. 13 €. parcely 1041/2, Utného vila) — Vilovy dom, solitérny — nutné zachtva
Hmota objektu, F -fasada jednoducho modernisticlonckpovana, S - tvar aforma
zastreSenia

. ¢. 18 €. parcely 997) — Obytny dom, solitérny — nutné oaeli - Hmota objektu, F -
fasdda modernisticky koncipovana, S — tvar a fozasreSenia

. ¢. 20 €. parcely 998) — Obytny dom, solitérny — nutné zaeti - Hmota objektu, F -
fasdda modernisticky koncipovana, S — tvar a fazasreSenia

. ¢. 24 ¢. parcely 974) — Obytny dom, solitérny — nutné oaehi - Hmota objektu, F -
fasdda modernisticky koncipovana, S — tvar a fazasreSenia

. ¢. 26 €. parcely 969) — Obytny dom, solitérny — nutné zaweti - Hmota objektu, F -
fasdda modernisticky koncipovana, S — tvar a fozasreSenia

. ¢. 29 €. parcely 669/6) — Posta, solitéerna — nutné zaachetbmota objektu, F -fasada
modernisticky koncipovana, S — tvar a forma zastres

. ¢. 39 €. parcely 625/1) — Obytny dom, solitérny — nutnélwava’ - Hmota objektu, F
-fasada modernisticky koncipovana, S — tvar a forastreSenia

. ¢. 41 €. parcely 625/2) — Obytny dom, solitérny — nutnélwava’ - Hmota objektu, F
-fasada modernisticky koncipovana, S — tvar a forastreSenia

Ul. Daxnerova

. ¢. 10 €. parcely 596) — Rodinny dom, solitérny — nutnéwaet’ - Hmota objektu ako
narozneho objektu so zaoblenym narozim, F -fasao@emisticky koncipovana, S — tvar
a forma zastreSenia

Ul. Skultétyho

. ¢. 11 a Ul. Kuzmanyh@. 45 ¢. parcely 868 a 870) — Obytné domy (bytové domy
Byvalych vojenskych gaZzistov), solitérne — nutnéhmava® - Hmoty objektov, F - fasady
modernisticky koncipované, S — tvar a forma zastres

. ¢.1,5a7 aUl Kuzmanyho 40 ¢. parcely 1027 a 1029) — Obytné domy, solitérne —

nutné zachowa- Hmoty objektov, F - fasady modernisticky koncippgaS — tvar a forma
zastreSenia

Ul. Kuzményho

. ¢. 38 €. parcely 1021/1) - Obytny dom, solitérny — nutaéhova - Hmota objektu, F
- fasady modernisticky koncipované, S — tvar a fomastreSenia

Ul. Andreja Kme&'a

. ¢. 13 €. parcely 1053) — Hotel Slovan, radovy — nutné paeh - Hmota objektu, F -
fasdada modernisticky koncipovana, P — modernistik&gicipovany parter bez &isnych
vyplni (poda historickych fotografii je méze prinavi@pbévodny tvar vyplini)

. ¢. 24 ¢. parcely 964) — Mestiansky dom, radovy — nutnéhaeg’ - Hmota objektu, F
- fasada historizujuco koncipovana, S — tvar a fomastreSenia
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. ¢. 30 ¢. parcely 957) — MeStiansky dom, radovy — nutnéhesa’ - F - fasada
historizujuco koncipovana

Ul. Moyzesova

. ¢.9 (€. parcely 1088) — Obytny dom, solitérny — nutnéhzaet’ - Hmota objektu, F -
fasdda modernisticky koncipovana, S — tvar a fozasreSenia

Ul. Hviezdoslavova

. ¢.15 €. parcely 316/3) — Obytny dom, solitérny — nutnéwava’ - Hmota objektu, F -
fasdda modernisticky koncipovana, S — tvar a fozasreSenia

Ul. A. Sokolika

. ¢.1, 3, 5,¢. supisné 131¢&( parcely 457) — Obytny dom, solitérny — nutné zaeli -

Hmota objektu, F -fasadda modernisticky koncipovaBa;- tvar a forma zastreSenia, V —
sgrafitova vyzdoba pod korunnou rimsou

Ul. Moskovska

. ¢.2 a 3,¢. supisné 128¢( parcely 431) — Obytny dom, solitérny — nutné peeti -
Hmota objektu, F -fasada modernisticky koncipovaBa;- tvar a forma zastreSenia, V —
sgrafitova vyzdoba pod korunnou rimsou

. ¢.4, 5 a 6. supisné 129¢( parcely 432) — Obytny dom, solitérny — nutné et -
Hmota objektu, F -fasada modernisticky koncipovaha,tvar a forma zastreSenia spolu, V —
sgrafitova vyzdoba pod korunnou rimsou

. ¢.7 a 8,¢. supisné 130¢( parcely 456) — Obytny dom, solitérny — nutné et -
Hmota objektu, F -fasdda modernisticky koncipovaBa;- tvar a forma zastreSenia, V —
sgrafitova vyzdoba pod korunnou rimsou

Nam.L. Stdra
. ¢.1 - 58 €. parcely 323, 337, 338, 357/1, 357/2, 357/3, 38B, 391) — Obytné domy

v paite 7 ks, solitérne — nutné zachévaHmoty objektov, F —fasady koncipované v duchu
socialistického realizmu, S — tvar a forma zastie5e/ — sgrafitové vyzdoby fasad objektu

Nehnute’nosti reSpektujice pamiatkové hodnoty Uzemia

K tymto objektom patria vSetky objekty nachadzajgeev ramci Uzemia PZ Martin, ktoré
reSpektuju hodnoty definované v § 29 pamiatkové&iimna a to primerané futiké vyuZitie,
ich osadenim zachovavanie historického poédoryparaelacie, vysSie uvedenu objektovu
skladbu, vyskové a priestorové usporiadania a vlodiogiiajli charakteristické pdhady,
siluetu a panoramu. Tieto objekty su v grafickasti vykresy Rozbory pamiatkovych hodnoét
objektov a priestorov v pamiatkovom Uzemi a Zasambhrany pamiatkového Uzemia
zakreslené fialovou farbou a vadom na ich p#et ich menovite neuvadzame v ramci
textovejcasti.

Nehnutd’nosti nereSpektujice pamiatkové hodnoty Uzemia

Objekty nevhodne dotvarajlce prostredie Pamiatkadely Martin su v grafickej prilohe
vykresy Rozbory pamiatkovych hodnét objektov agineov v pamiatkovom Uzemi a Zasady
ochrany pamiatkového Uzemia, vyZeaé v legende svetlozelenou farbou. Tieto objekty,
ktoré svojim hmotovo - objemovym rieSenim, vySkovyumsporiadanim, vyzorom a aj
samotnym situovanim v ramci Uzemia naruSuju jehetohicky pédorys, parcelaciu,
objektova skladbu, sp6sob zastavby Uzemia, vySkopéestorové usporiadanigtiastane
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nevhodne dojiaju charakteristické pdhdy, siluetu a panordmu PZ Martin. Medzi takéto
objekty je mozné zarafli

Ul. Pavla Mudraa

* Budova zdravotnickeho zariaderiasupisné 10191¢( parcely 1008/3) - jej osadenim
boli narusené - historicka parcelacia, objektoMadika a naruSenie prezentacie objektov
s pamiatkovou hodnotou Ul. P. Mudien¢.10 a 12, vyzorom klasickych unifikovanych
stavieb 2. polovice 20. Stafia, navrh — humanizacia a rekonstrukcia budovy alfelia

* Hospodarska budova pri Zakladnej umeleckej SkoB (. parcely 1015/3 a 1015/9) - jej
osadenim boli naruSené - historick& parcelaciekibya skladba a naruSenie prezentacie
objektu s pamiatkovou hodnotou Ul. P. Muitli@.3, vyzorom klasickych unifikovanych
stavieb 2. polovice 20. Stafi@, navrh — humanizacia a rekonstrukcia budovy alfelia
S moznosgou ich prestreSenia Sikmymi strechami

e Budova zdravotnickeho zariaderia27, ¢. supisné 495¢( parcely 1050/1) — adaptaciou
a prestavbou pévodne dvojpodlazného rodinného damwrdinaciou na prizemi
miestneho lekara Eugena KohnrRuristicky funkcionalisticky dom s elementarnym
kubickym objemom pr@enenym dlhymi horizontalnymi oknami a ukemy rovnou
strechou projektoval bratislavsky architekt Artuzatnai na konci 30. rokov 20.
stora@ia ako jeden z viacerych domov pre lekarov. DneaZjelom sllUziaci Lekarskej
sluzbe znemeny na nepoznanielkéeterasa nad prejazdom do dvora bola zastavana
poschodim a ploché bielo omietnuté fasddy sa skiywa hlinikovym obkladom
s pouzitim ich osadenim boli naruSené - objektokbadba, vyzorom Kklasickych
unifikovanych stavieb 2. polovice 20. Stdiey navrh — humanizécia a pripadna
rekonStrukcia budovy do jeho pévodnej podoby

» Bytovy panelovy dom¢. 30, €. parcely 1111/3) — jeho osadenim boli narusené -
historicka parcelacia, objektova skladba Ul. Mudneej s dvoj trojpodlaznymi objektmi,
vyzorom klasickych panelovych domov 2. Polovice 3@raia, vyskoveé usporiadanie
ulice so 6 podlaznymi objektmicastaine aj silueta tzemia s eliminaciou lkavych
poladov zo zapadnej strany od Uzemia dopravnej iméresiry a rieky Turiec, navrh —
humanizacia a rekonStrukcia obytnej budovy a icbliaks pripadnou moZntsu ich
vySkového nadstavania v maximalnej vysSke hiiebe drovni objektu Hotela Slovan, UL.
A. Kmetac. 13 €. parcely 1053)

* Bytové panelové domy. 30, 34, 36, 38, 40 a 42 — pozn. objek#i2 Ul. Moyzesovag(
parcely 1111/3, 1111/4, 1111/5, 1111/6, 1111/7,118 1 1111/9) — ich osadenim boli
narusené - historickd parcelacia, objektova skladbh Mudronove] s dvoj
trojpodlaznymi objektmi, vyzorom klasickych panefolhn domov 2. Polovice 20.
Storatia, vySkové usporiadanie ulice so 6 podlaznymektoi aciastaine aj silueta
Uzemia s eliminaciou digovych poltadov zo zapadnej strany od Uzemia dopravnej
infraStruktary a rieky Turiec, ndvrh — humanizaaieekonStrukcia obytnych budov a ich
okolia bez moZnosti ich vySkového nadstavania dirozania do utiného priestor

* Objekty Materskej Skoly Ul. Mudrmva ¢.32, supisnéc. 604 €. parcely 1111/2,
1111/31, 1111/33) — ich osadenim boli naruSenéstoticka parcelacia, objektova
skladba, vyzorom klasickych unifikovanych paneldvtavieb 2. polovice 20. Staia,
navrh — humanizacia a rekonStrukcia budov a icHi@kmoznotou ich nadstavania a
prestreSenia Sikmymi alebo inymi strechami

 Objekt Predajne:.44 . parcely 1141/7) — jej osadenim bola naruSenéastoticka
parcelacia, objektova skladba, vyzorom klasickyotiikovanych stavieb 2. polovice 20.
Storatia, navrh — humanizacia a rekonstrukcia budovyj ai®lia s mozna®u jej
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nadstavby do dvoj alebo trojpodlazného objektu estpeSenim Sikmymi alebo inymi
strechami

Administrativna budov&.45 €. parcely 613) — jej osadenim boli naruSené - hiké
parcelacia, objektova skladba Ul. Mutlowej s dvoj - trojpodlaznymi objektmi,
vyzorom unifikovanych administrativnych budov zRPblovice 20. Stor®a, vySkovym
usporiadanim ulice s 4 podlaznym objektom, navrihumanizacia a rekonstrukcia
administrativne] budovy ajej okolia bez moznossj jvySkového nadstavania
a rozSirovania do Winého priestoru

Vnutroblokové objekty administrativnych a obchodmygrevadzok . parcely 632/2,
646/6, 646/7 a 650/1) - ich osadenim boli naruSehéstoricka parcelacia, objektova
skladba Ul. Mudréaovej aUl. 29. Augusta, vyzorom unifikovanych
administrativnych, skladovych a obchodnych bud@: Polovice 20. Stotga, navrh —
humanizacia a rekonStrukcia administrativnho - obdaljoh a skladovych budov a ich
okolia s mozna®u ich zastreSenim Sikmymi alebo inymi strechami

Ul. Andreja Kme&a

Obchodna budova.2, ¢. supisné 116¢( parcely 415) — jej osadenim boli naruSené -
historickd parcelacia, objektova skladba Ul. A. Kme vyzorom unifikovanych
obchodnych budov z 2. Polovice 20. Stiap vySkovym usporiadanim ulice, navrh —
humanizacia a rekonstrukcia obchodnej budovy akelia s mozna®u jeho vySkového
nadstavania a stavebného pripojenia ku typickejvegdzastavbe mesta

Administrativha budov&.23 . parcely 682/1 a 669/7) — jej osadenim boli narése
historickd parcelacia, objektova skladba Ul. A. Kme vyzorom unifikovanych
administrativnych budov z 2. Polovice 20. Stiap vySkovym usporiadanim ulice s 3
podlaznym objektom, ndvrh — humanizacia a rekok8tauadministrativnej budovy a jej
okolia bez moZnosti jej vySkového nadstavania &irozania do utiného priestoru

Ul. Moskovska

Budova Kina Moskvat.1l (. parcely 427) — jej osadenim boli narusené - rické
parcelacia, objektova skladba Ul. A. Ktae vyzorom unifikovanych kultdrno —
spolatenskych budov z 2. Polovice 20. Sttiegp vySkovym usporiadanim ulice s 3
podlaznym objektom, ndvrh — humanizacia a rekokiauadministrativnej budovy a jej
okolia s moZzna®u jeho vySkového nadstavania a pripadného statiebppojenia ku
typickej radovej zastavbe mesta

Nam. SNP

Objekt rimskokatolickej fary¢. 1 (€. parcely 528) vramci ohradeného arealu
rimskokatolickeho kostola sv. Martina biskupa jep@enim boli naruSené - historicka
parcelacia, objektova skladba a prezentacia poyodaeodnej kultirnej pamiatky —
kostola, vyzorom atypu obytnych budov z 2. Polovige. Storgia, vySkovym
usporiadanim, navrh — humanizacia a rekonStrukgjektu bez moznosti jej vySkového
nadstavania, pripadné asanacia objektu je pripustnéysle schvaleného UP HC

Objekt Obchodného domu PRIGR2 (. parcely 592/1, 592/2, 592/6) jeho osadenim
boli vyrazne naruSené - historickd parcelécia, kibj& skladba najstarSepasti PZ
Martin s jedno a dvojpodlaznymi objektmi, vyzoromlasickych unifikovanych
obchodnych domov 2. Polovice 20. Stbap vyskovym a hmotovym usporiadanim
priestoru namestia @astaine aj panordma a silueta Uzemia s eliminaciolikdiaych
poladov zo zapadnej a juznej strany, navrh — humaiaizacekonstrukcia obchodného
domu a jeho okolia v zmysle schvaleného UP HC a BR®I kostolom
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ZastreSenie podchodut. (parcely 592/2) jeho osadenim boli naruSené -oticsa
parcelacia, objektova skladba najstar8afti PZ Martin s jedno a dvojpodlaznymi
objektmi, vyzorom klasickych unifikovanych staviel2. Polovice 20. Stotta, navrh —
humanizacia a rekonStrukcia zastreSenia podchodeha okolia s moznaosu jeho
rekonStrukcie resp. znovupostavenia v novom traespaom objekte v zmysle prijatych
podmienok reanimécie Uzemia UPD Pred kostolom

Ul. A .Sokolika

Objekt Hotela Turiec.2 (€. parcely 499/1) jeho osadenim boli vyrazne narfiSen
historickd parcelacia, objektova skladba najstar8esti PZ Martin sjedno a
dvojpodlaznymi objektmi, vyzorom klasickych unifikanych hotelovych komplexov 2.
Polovice 20. Storda, vySkovym a hmotovym usporiadanim priestoru spodlaznou
vySkou objektu @&iastane aj panorama a silueta Uzemia s eliminaciodkdiaych
poladov z vychodnej a juznej strany, navrh — humamzacrekonsStrukcia Hotela
Turiec a jeho okolia bez moZznosti ich vySkovéhostawhnia a rozSirovania do ¢rieho
priestoru Ul. A. Sokolika, mozntlostavby a pristavby v rdmci rezervnych pléch na
parcelacke. KN 499/2 a 509/2 v zmysle schvéaleného UP HC

Nam.L. Stdra

Objekty garazi a vymetky (¢. parcely 316/6-18 a 399/9 - 21) ich osadenim boli
narusené - historicka parcelacia, objektova skladbginych objektov povojnového
obdobia tzn. Starovej Stvrti, vyzorom klasickychifikovanych garazi 2. Polovice 20.
Stor@ia, navrh — humanizécia a rekonStrukcia jednotlivygarazi s moznéeu ich
zastreSenia Sikmymi strechami

Ul. Kuzmanyho

Objekty garazi a skladovych buday parcely 316/6-18 a 399/9 - 21) ich osadenim boli
narusené - historick& parcelacia, objektova skladipaezentacia narodnej kultarnej
pamiatky — Hasiského domu, vyzorom klasickych unifikovanych gara&kladovych
objektov 2. Polovice 20. Stafia, navrh — humanizéacia a rekonStrukcia jednotlivyc

~ s

garazi

Vnutroblok okolo obytnych domov situovanych na Skultétyho, Ul. Kuzmanyho a Ul.
Mudronovej - ind budova. supisné 3437( parcely 1023/9) jej osadenim boli naruSené
- historicka parcelacia, objektova skladba tohtodmnejnového obytného bloku,
vyzorom unifikovanych budov z 2. Polovice 20. Staap vySkovym usporiadanim ulice
s 3 podlaznymi obytnymi objektmi, navrh — humaniaaa rekonStrukcia budovy a jej
okolia s moZna®u jeho vySkového nadstavania

Pozostatok hospodarskeho zazemia objektu Ul A. tlinte 30 €. parcely 957)

transformovaného do garaze - jej osadenim boli Seen@ - historicka parcelacia,
objektova skladba Ul. Kuzméanyho, vyzorom upravdmegpodarskej budovy na garaz,
vySkovym usporiadanim ulice s prizemnym objektomavrh — humanizécia
a rekonstrukcia garaze ajej okolia s mo¥oas jeho vySkového nadstavania
a stavebného pripojenia ku typickej radovej zastawiesta

Ul. Divadelna

Objekt Studiad. parcely 685/2) svojou mohutnou nadstavbou a poeasstresnej roviny
nad narodnu kultarnu pamiatku — Divadlo naruSilen@kovo hodnotny vyzor a jeho
prezentaciu. Objekty vramci vnutorného nadvoriavddla, Ul. Divadelnaé¢. 1
vnimaténé z Ul. A. Kme&a . parcely 685/1, 685/2, 684/3, 685/4, 685/5, 6856D4)
jej osadenim boli naruSené - historicka parcelaolgiektova skladba a prezentacia
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povodnej narodnej kultirnej pamiatky — Narodnéhomdo (Divadla), vyzorom
unifikovanych administrativnych budov z 2. Polovic0. Stordia, vySkovym
usporiadanim, ndvrh — Zmena zastreSenia objekui€Sh@z presahu nad objekt Divadla,
pre objekty vnutorného nadvoria humanizacia a rékakcia skladovych
a hospodarskych priestorov spolu s jej spevnenyatihami a okolim bez moZnosti jej
vySkového nadstavania

» Objekty Sukromnej materskej Skoly Ul. Divadekh@2 ¢. parcely 721, 722 a 723) — ich
osadenim boli naruSené - historicka parceléaciegkbdbya skladba, vyzorom klasickych
unifikovanych panelovych stavieb 2. polovice 20or&tia, navrh — humanizacia
a rekonstrukcia budov a ich okolia s moimsich prestreSenia Sikmymi strechami

Divadelné namestie

 Objekt Millénia €. parcely 688/3) — jeho osadenim boli naruSené stoticka
kompozEna os nosnej dvojunej historickej sietegiastaine historicka parcelacia,
objektova skladba vyzorom modernej ,transparentaeghitektary v ramci historického
Gzemia, navrh — zachowdransparentn@sa hmotovu skladbu objektu, neumiesta’
reklamné, informéné a technické zariadenia, pripadna asanacia ojgktripustna

F.1.7. ARCHEOLOGICKE NALEZISKA a miesta pod zemou ako pozostatky
zaniknutych stavieb

F.1.7.1. StriEny nélrt historie archeologického vyskumu v historickom pdre mesta

S mestom Martin sa spajajuduatky slovenskej archeoldgie na Slovensku. Od konca
19. stor@ia sa vyznamné osobnosti naSich dejin ako AndregtKrm\ndrej HalaSa, Jan
Petrikovich, Karol A. Medvecky vyraznou mierou dmmili k budovaniu zbierkového fondu
buduceho Slovenského narodného muzea prvy kratgpnieného v r. 1908. Po jeho vzniku
sa archeologické néalezy dostavabraz castejSie do zbierkového fondu muzea. Usilie
o profesionalizaciu archeologického badania skaka vtedajSej Muzealnej slovenskej
spolanosti, Matice slovenskej a Slovenského narodnétivem vyrazne zvysilo po vzniku
Ceskoslovenskej republiky. Z#&enim transformécie archeoldgie na samostatn(ricisfio
vednl disciplinu bol vznik Statneho archeologickéadonzervatorského Gstavu pri
Slovenskom narodnom mduzeu v dianskom sv. Martine. Dekrét podpisal Jozef Sivak,
minister Skolstva a narodnej osvety Slovenskej by diia 1. marca 1939. iia 8. maja
1942 sa uUstav organig@e osamostatnil, spatku sidlil v Martine, neskor v Bystie pri
Martine. V roku 1953 Statny archeologicky Ustav baladeny Predsednictvom Akadémie do
sustavy pracovisk Slovenskej akadémie vied sorsigidlitre.

Napriek pomerne dihému obdobiu kedy mesto Martilo Idavnym sidlom slovenske;j
archeologickej obce, et archeologickych vyskumov realizovanych v jehatdrickom
jadre je minimalny. K najvyznamnejSim archeologitkgkciam patri archeologicky vyskum
pri rimskokatolickom kostole sv. Martina, ktorym sgstematicky v rokoch 1942-1943
odkryla ¢ag’ pbévodne rozsiahleho cintorina z 11.-13. st@o Dolezitym vysledkom
vyskumu bolo tiez preskimaniasti sakralnej stavby s polkruhovou apsidou s perem 6,5
— 7 m, ktora bola postavena v 13. stor.

Dal3ie realizované archeologické vyskumy v pamiagkadne boli vyvolané stavebnou
¢innog’ou. Vroku 2002 Archeologicky uUstav SAV v Nitre pogdenim M. Ruttkaya
realizoval zachranny archeologicky vyskum v siwsloso stavbou budovy Slovenskej
poig’ovne, a.s., polika Martin, vychodne od kostola sv. Martina. Napriekiu, Ze véka
¢ag’ polohy bola po prichode archeolégovcama, vyskumom sa zistil vyvoj osidlenia v tejto
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¢asti od 13./14. stor. aZ po 16./17. stor. Okrenotea zachytili aj fragmenty novovekych
stavieb ramcovo datovanych do 18.-19. stor.

V roku 2006 Krajsky pamiatkovy Grad v Ziline realiml zachranny archeologicky
vyskum vyvolany zamy&nou rekonsStrukciou hordcovodu na Daxnerovej .uNgiskum
prebiehal v stinnosti so stavebnymi pracami formou sledovaniac psédokumentaciou
pripadnych nalezov. Vyskumom boli zistené Styri girenty zakladovych muriv
pravdepodobne z asanovaného obecného domu z r. 1889

M. Ruttkay (2000, 48) v knihe o Martine uvadza, ri@ namesti pred divadlom sa
preskumali zvySky malej stredovekej osady. Blizgieorméacie k vyskumu v3ak nie su
zname.

F.1.7.2. Supis archeologickych vyskumov a prieskumo
Supis archeologickych vyskumov a prieskumov v pémigej zéne mesta Martin:

1. Kostol sv. Martina — r. 1942-43 — vyskum realiabV. Budinsky-Krtka — slovanské
a \Casnostredoveké pohrebisko, sakralna stavba (V.BlgiKricka 1944)

2. budova Socialnej paisvne — r. 2002 - vyskum realizoval M. Ruttkay -
neskorostredoveké &asno novoveké osidlenie (M. Ruttkay 2003, 100-0idr, 70)

3. Ul. Daxnerova — r. 2006 — vyskum realizoval acizar — novovek — zakladové muriva
obecného domu z 19. stor. (J. Zachar 2007, 198)

4. Pred divadlom —r. ? - vyskum realizoval ? eddveka osada (Ruttkay 2000, 48)

Ojedinelé nalezy:
- strieborny denar Domiciana (81-96) z blizSie réamej polohy z Martina (Florek 1941, 19)

F.1.8. HISTORICKA ZELE N, plochy zahrad a parkov

(Opis a stav zelene v &snosti, jej vyhodnotenie a pamiatkové hodnoty)

Systém zelene zakomponovany do urbanistickéhoektnt Pamiatkovej zény Martin
spoluvytvara vnatorny obraz mesta.

Nosnymi prvkami jestvujuceho systému zelene su:

Pamiatkové objekty (zahrady, parky), ktoré stasiou NKP

Objekty zelene (zahrady, dvory, arealy) dotvarajpstredie NKP

Samostatné parkové Upravy - Hviezdoslavov park

Zelei obytnych stborov a Skolsky arealov - Starovatsareal ZS Mudriova

Zelen centralnej pamiatkovej zony, étiych interiérov a ostatnych verejnych priestrignwst

V severozapadnejasti pamiatkovej zény mesta pri druhej budove Mastovenskej bola
zalozena zahrada¢.( UZPF 474/3), ktora predstavuje vyznamny kompleterze ako
neoddeliténej sw@asti pamatnej budovy. Dokumentuje vyvoj sadokejicdvorby 1.
polovice 20. stor&ia. Oplotenie aredlu a zahrada je tvaroslovne @sgbené pamatnej
budove, ¢im vytvara Specifické kultarne a historické predie budove postavenej pre
celonarodnu instituciu Maticu slovenska.

Na juznej hranici pamiatkovej zény pri rimsko-k&tkbm kostole sv. Martina je &ig’ou
jeho arealu zahrad&.(UZPF 474/3). Pri kostole, ktory je prakticky stajSou zachovalou
stavbou mesta Martin sa nachadzal ranostredovek§ogpolny cintorin. Zahrada -
tedaciastaine s pévodnou funkciou cintorina s jednoduchjompozEnym a dispozinym
rieSenim zaloZzenym na stromoradi po obvode arbéiti neoddelitni si&as” nehnuténej
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kultrnej pamiatky aje dbéstojnym zdzemim préasad sakralnu stavbu v naruSenom
urbanistickom priestore.

Vyznamnymi objektmi systému zelene su arealy- adr narodnych kultGrnych pamiatok,
vhodne dotvarajacich ich prostredie — vila pamdttaUZPF 2103), dom Zupnyd UZPF
2103)..

Vysledkom celospol@éenskych tendencii preferovania estetickej a hygken funkcie
vegetécie v dosledku snahy o zlepSenie Zivotr@gostredia v polovici 20. stot@ je
zaloZenie vyznamného mestotvorného prvku - tloslavovho parku v juhovychodnej
Casti pamiatkovej zony. Komplex zelene si dodneshaeal svoju pbévodné dispazié
usporiadanie a furtké vyuzitie ako miestallkdu a oddychu, napomahajucemu mestskému
obyvatédovi ,styku s prirodou”.

S narastajucim vyznamom Skolstva a vystavbu Skolsloudov v prvej tretine 20 staia
suvisi aj zriadenie Skolského aredlu pri dneSréjladinej Skole na Mudiovej ulici.
Severn&agd’ arealu predstavuje pomerne hodnotny kompleaneelzodpovedajuci snaham
o dotvorenie prostredia Skoly a odrazajuce tenéesadovnickych Uprav tohto obdobia.

V 60 rokoch 20. stoka v duchu architektary socialistického realizmuniknl rozsiahly
subor obytnych budov —tzv. Starova $fvdodnes si zachovavajiica v podstate autentickd
podobu. Dobovu atmosféru spoluvytvaraji polouzedmé priestory zelene, dodnes
odzrkadujuci snahu o estetizaciu (,skraslenie”) obytnéhmspredia a zachovavajuci si
charakter drobnych vegeétaych Uprav z doby vzniku tohto urbanisticko-ardktibmického
komplexu.

Centralna¢as’ mesta — peSia z6na koncom 20. stmrgpreSla rekonStrukciou. Tomuto
obdobiu z dévodu prispésobenia novyteldm vlastného historického jadra odpovedaju aj
plochy zelene.. Pévodny charakter ,parkovych* wpvgmedzenych ulicami z vychodu a
M. R. Stefanika a Ulicou Divadelnou a 29. augusta zapadu z polovice 20. stéi@
zaloZzeny na otvorenej linii bdliastaine naruSeny vystavbou nového objektu budovy
Milénia a priniesol sadovnicky upravenym plocharteze novy priestorovy efekt. &isné
veget&né upravy {i uz ploSné alebo priestorové) centraligsti pamiatkovej zény
predstavuju vyznamné doplnkové prvky urbanisfickeuktiry s hmotovou podriadenas
okolitej architekture.

Ostatna rozvinuta wha si¢€ pamiatkovej zony je vhodne dotvorena systémaoonsiradi

a aleji.

F.1.9. PRVKY ULICNEHO INTERI ERU A ULI CNEHO PARTERU

Nosnou pre celd PZ Martin je dvojéhia komunikéna os s realizovanou pesSou zénou 1.
a ll. etapa, ktora bola realizovana pinohodnotné&mwci Ul. M. R. Stefanika, Ul. 29. Augusta
a Ul. Divadelnaciastane v zapadnefasti Ul. A. Kme&'a aciastane v ramci nam. SNP.
Prvky drobnej architektury, plochy ulic a nAmegtdrchy komunikacii) boli podrobnejSie
rieSené v ramci zadania, Studie a projektovych dwtacii rieSenia I. a ll. etapy zény. Tieto
prvky nachadzajlice sa v ramci pesSej zony nenar@dpivaraju charakteristické diataly
v rdmci priestorov a ulic PZ Martin. Medzi tietovRy je mozné priradi kamenné povrchy
komuniké&cii, moderne koncipované l&w, svietidla verejného svetlenia, odpadkové koSe,
vytvarné diela a drobné doplnkové diela. Za negativww ramci PZ Martin je mozné
povazovd dozivajuci resp. chatrajuci mobiliar a drobnu &e#titru ulic paralelnych resp.
kolmych na hlavni komunikat os (Ul. P. Mudra, Ul. Kuzméanyho, Ul. Skultétyho, Ul. V.
Paulinyho — T6tha, Ul. Hviezdoslavova, Ul. DaxneroWl. Moskovské, Stirovo namestie,
Memorandove namestie ¢amstane Ul. A. Kme&a a Nam. SNP). Predmetny mobiliar
a drobna architektura boli realizované v duchuikaifanych prvkov verejnych priestranstiev
vasSiny slovenskych miest z 2. polovice 20. sttadez osobitného zdbraznenia jedimasti
jednotlivych historickych priestorov a ulic PZ Mart
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Reklama a inform&é zariadenia sU osobitne usimrané a systematicky vymedzené
v rdmci VZN ¢. 52/2005 zo tla 19.08.2005. Na zaklade tohto VZN su systematigkgné
obmedzenia pre historické jadro mesta Martin blgkyl, Il a I, ktoré podrobne rieSia
osadzovanie reklamnych a infortngch zariadeni dalej len ,RIP zariadenia“). Pre
umiestiovanie RIP zariadeni su v rdmci tejto vyhlaSkyeme regulativy nasledovné a to
napriklad :

e Vzbne I, Il. sa nesmu umiasiva’ samostatne stojacelkeploSné RIP zariadenia.

* V zone lll. sa mézu umiestva’ velkoploSné RIP zariadenia len po osobithnom
posudeni ich situovania.

* VelkoploSné RIP zariadenia smutby zone Ill. a IV. len vo vyniménych pripadoch,

a to ako stag’ objektu (napr. na oploteni, pozemku, arealov, apgn na zaklade
posudenia.

* V zone L, Il. a lll. zariadenia, ako napr. ozeaie obchodu, prevadzky, stravovacieho
zariadenia a pod. realizaa maximalnej moznej miere formou vyvesnych Stitov.

e Tieto sa smu osaliv maximalnej vySke do Urovne kordénovej rimsy @miia a v
minimalnej vySke 2200 mm nad U@ terénu ak st umiestnené kolmo na fasadu
objektu.

* V pripade, Ze ozianie prevadzky, nazov objektu a pod. j€asou architektary
objektu, t.j. nie je rieSené samostatnym RIP zandu osadenym na fasade objektu,
mobze by toto umiestnené aj nad kordénovou rimsou alebo Wlade
s architektonickym navrhom.

e RIP zariadenia v zonach 1., Il. a Illl. riéSk pouzitim prevazne Iechtilych
materiélov.

* V zbne I. a ll. sa na fasadach objektov mézu unaest’ len informa&né zariadenia
(oznaenie obchodu, prevadzky, resStatmého zariadenia, ozéenie budovy...).

* RIP zariadenia v zone |. musia by_ rieSené na \sjspkofesionalnej Urovni v
kontexte s designom ostatnych prvkov mobiliaru pedey.

* RIP zariadenia v zone I. a Il. je potrebné rid@mplexne za cely objekt (napr. ako
jednotny informé&ny systém, ap.)

Letné a celoréné terasy a sedenia su obdobne ako RIP zariadsolmtioe usmeiované

a systematicky vymedzené v ramci VZN 94/2011 zo #ia 11.11.2011 o podmienkach
umiestiovania, povovania a prevadzkovania letnych a cetoiyrh terds na Uzemi mesta
Martin.

K architektonickym prvkom domov a verejnych budoa peSej z6ne (Stefanikova

a Divadelna ulica aulica 29.augusta) okrem podwjysdispozicie, horizontalnych
a vertikalnych konStrukcii patria aj otvory okiemheri i vytvarné prvky fasad (uptatju sa
rézne novorenesé&né, novobarokové a eklektickeé rieSenia).. \Erbah uliciach (Kméova

a Kuzmanyho ulica) ma len niekk domov vytvarnéclenenie fasady. Zsatkom 20.
storaia do tradénéhoclenenia fasad prinaSa nové geometrizujuce, rastlznantropomorfné
prvky secesia. Medzi zaujimavé modernistické kooigepieSenia architektdr su solitérne
objekty rodinnych vilovych domov, obytnych domovnatiticii sustredenych hlavne na UL.
Soltésovej a v severnyafastiach Ul. Mudraovej, Hviezdoslavovej a Ul. Kuzmanyho. Pre
tieto modernisticky koncipované objekty su skoér rekgeristické zjednoduSujuce
geometrizujuce horizontaln&enenia s aplikovanim architektonicky a vytvarnedinatnej
geometrizujucej vyzdoby. V parteri domov sacimaju postupne upladva’ SirSie
funkcionalistické otvory vykladcov. V druhej tre@in20. stordia v meste neplatili Ziadne
principy ochrany jestvujuceho fondu, niekde docldinahradeniu zdobnych fasad strohymi
funkcionalistickymi ¢leneniami. Dominantné su uz aj SirSie otvory okemykladcov, i
nahradenie Sirokych otvorov do prejazdu uzSimiusiu VV druhej polovici 20. stotga sa
medzi pozoruhodné urbanisticko-architektonicky kpaeané celky mozZzno zaradilen
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objekty bytovych domov vramci Stirovej Stvrte jsjaitvarnou sgrafitovou vyzdobou
a taktiez Styri objekty obytnych domov na Ul. Mosggkej a A. Sokolika opéatovne so
sgrafitovou vyzdobou v priestore pod korunnou rimma@lastickou vyzdobou okolo otvorov.

F.2. PAMIATKOVE HODNOTY UZEMIA NEHMOTNEJ POVAHY

Mesto Martin, v polovici 19. stor. skér dedina &pmnymi domami a fmicko -
remeselnym obyvafstvom, po meruésmych rokoch¢ato meni’ svoju tvar. V r. 1861 boli
na Memorandovom zhromazdeni prijaté poziadavky esiekého naroda. Politické
poziadavky splnené neboli, ale kultirne vydobytlasin svoje uteisko v Martine. Jeho
obyvatelia a nadSenim postupne prichylili celonaéodnstiticie - Maticu slovenska,
Slovenské evanjelické gymnézium, Slovenski muze&pmi@nos’ s prvym Slovenskym
narodnym muzeom, Slovensku spdiiiie, spolok Zivena, Knihtkdarsky (astinarsky spolok
(tlacil vyznamné slovenské novinyasopisy a knihy), Priemyselny spolok, Slovensku
hastsk( jednotu, Advokatsku komoruCeskoslovensky ¢erveny kriz, Ustav pre
zvelad’ovanie, na podporu a rozvoj priemyselného, obchiool@ézivnostenského podnikania
na Slovensku, priktorom bola zalozena a sidlilav&hskad vysoka Skola technicka,
Stefanikov Gstav, Tatra banku, v ktorej bola v 818 podpisand Martinska deklaracia
(Slovéci sa hlasili k spotmému Statu €echmi). Turiec a iom Martin zohral vyznamnu
tlohu i v protifaSistickom odboji a v SNP.

Odrazom¢ulého politického a kultarneho Zivota mesta bald@jast obyvatistva, nasli vilom
svoj domov najvyznamnejsi slovensky umelci, kulympoliticky a verejnyinitelia.

Mesto viac krat aspirovalo na ulohu hlavného m&twenska. V Martine sa pisali dejiny
Slovenska a Slovakov, oficialne bol tento fakt pdény v r. 1994 Zdkonom o Martine ako
centre narodnej kultary.

Osobnosti Zijuce a tvoriace v meste Martin

V priebehu storéi mesto Martin vytvaralo svojou atmosférou podmiepke zrod osobnosti,
ktoré obohacovali kultirny a spéknsky Zivot na Slovensku. Martin m& bohatd narodno
buditd’skd histériu plnG osobnosti slovenskej politikyzyjeovedy, prirodovedy, umenia,
vzdelanosti, ktoré sa tu narodili, alebo isas pdsobili a ktorych stopy mozno naysmeste
doslova vSade.

Janko Alexy (1894 — 1970) — maliar, narodny umelec. Patrilakladatéom novodobého
slovenského vytvarného umenia. Povaha jeho umeniskjiténe narodna - modernymi
vytvarnymi prostriedkami sa pokuSal o monumentalizétypickej slovenskej dediny a
slovenskéhd’udu. Venoval sa predovSetkym Foganiu krajin a portrétom Stylizovanym
pod’a narodnych tradicii v jednoduchej modelacii alfaosti, ktoré dodavaju jeho dielam
baladicky charakter. Rovnako sa venoval krajineigur@lnemu zobrazeniu najma v
pastelovou technikou. InSpirovalo ho prostredie tmasjeho historicka architektira. Vo
svojich dielach zachytava premenu a premeny sl&édmszivota ak@loveka, tak aj okolia.
V Martine posobil v tridsiatych rokoch 20. stoia.

Andrej Bagar (1900 — 1966) — herec, narodny umelélen SND, divadelny rezisér,
pedagog, jeden zo zaklad&de slovenského moderného profesionalneho divagiéasobil

v Martine v r. 1943 — 1944,

Anton Augustin Banik (1900 — 1978 Matrtin) - historik, filolog, kultiyra narodny filozof,
redaktor, knihovnik, archivar, Specializujuci sashavenské narodné obrodenie, bibliotekar
Matice slovenskej od r. 1937.
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Julius Bar¢ — lvan (1909 — 1953 Martin) — prozaik a dramatik, po pags®vani do Martina
redigoval periodika, od roku 1942 pracoval v knizrMatice slovenskej, kde od roku 1949
az do smrti pésobil ako referent a katalogizatofibiéky, pochovany je v Martine.

Henrik Bartek (1907 — 1986) vyznamny jazykovedec, univerzitnpf@sor, publicista,
referent MS vr. 1931 - 1941, r. 1945 emigrovablibiekdr v Benediktinskom klaStore
v Niederlateichu.

Milo§ Alexander Bazovsky (1899 - 1968) - vyznamny maliar, jeden z
najreprezentativnejSich predstabite slovenského maliarstva a grafiky 20. stoap
inSpiroval saludovym umenim a vytvaral sugestivne diela balaglipketickosti, pre svoj
novatorsky umelecky prejav patri k zakladiate slovenskej moderny.

Rudolf Bednarik (1903 — 1975) — etnograf, znalec materiélivejovej kultary a velarstva,
posobil v Martine v 50. — tych rokoch 20. sttieo

Martin Benka (1888 — 1971) — slovensky maliar, grafik, ilustrainarodny umelec, jeden zo
zakladatéov slovenského moderného maliarstva, vytvarny péglagesperantista, od 40. —
tych rokoch 20. stokida pésobil v Martine, kde méa svoje mizeum a kde jgochovany.
Anton Bielek (1857 — 1911) — spisovdteadministrator Narodnych novin, pésobil v Martine
vr. 1883 — 1907.

Jan Bodenek (1911 — 1985) — spisovdteprekladate a autor literatary pre deti a mladez,
pracovnik Matice slovenskej v 40 — tych rokoch &0ratia.

Julius Botto (1848 — 1926) - pedagdg, advokat, historik, pustiéc prekladatea kultdrny
Cinitel, isty ¢as posobil v Martine.

Jan Botto (1829 — 1881) - romanticky basnik, autor balddaegti inSpirovanycliudovou
poéziou, v Martine posobil v r. 1853 — 1854.

Rudolf Brtan (1907 — 1998) — literarny historik, pracovnik M8ylartine pésobil v r. 1936
—1938, 1951 — 1961.

BlaZej Bulla (1852 — 1919 Martin) — architekt, dramaticky spet@a’, hudobny skladafe
projektoval a v r. 1888 postavil Narodny dom v Nfaet kde Zil v r. 1884 — 1919.

Jozef Cincik (1909 — 1992) — maliar, sochar, scénograf, histoytvarného umenia, od roku
1947 zZil a tvoril v USA, je autorom odbornych pracpciiatkov umeleckej histérie na
Slovensku, pésobil v MS v r. 1932 — 1945.

Juraj Cajda (1844 — 1913 Martin) - novinar, spisovigte Martine Zil v r. 1875 — 1913.

Juraj Cetetka (1907 — 1983) - pedagdg, historik slovenskej pedigy, autor prve;j
slovenskej tiebnice pedagogiky, prvy docent pedagogiky na Slkekenpracovnik MS v r.
1938 — 1939.

Andrej Cerniansky (1841 — 1923) - redaktor, publicista, od.r. 187#@daik sporiténe

v Martine, organizator kultirneho Zivota, 1871 spakladaté Slovenského spevokolu v
Martine, v ktorom dginkoval aj ako herec.

Zelmira Duchajova — Svehlov&1880 — 1955 Martin) — maliarka, v r. 1919-31 akiielka
kreslenia v Martine, potom ako maliarka v slobodnpovolani, organizovala slovenské
Zenské hnutie, podpredsetkd spolku Zivena.

MataS Dula (1846 — 1926) — slovensky politik, predseda Sleken narodnej rady
a Slovenskej narodnej strany, spolupredseda Malimeenskej, v Martine Zzil vr. 1870 —
1926.

Mikulas Stefan Ferienéik (1825 — 1881 Martin) — spisovéifaedaktor, Gastnik revollcie
1848-1849, dobrovimicky kapitan, redigoval Pé&3udinske vedomosti, Narodné noviny,
Narodny hlasnik, Orol, roku 1868 spoluzakladidtaihtlatiarenskeho ¢astinarskeho spolku
v Martine.

Pavol Florek (1895 — 1961) - historik, citel, podpredseda muzealnej slovenskej
spolanosti, v Martine pésobil v r. 1925 — 1949.

Arnold Flogl ( 1885 — 1950) ¢esky operny spevak (bas), pedagdg a herec, posalaac
Slovensku, v Martine v rokoch 1909-1912 p6sobpevséckom zbore.
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Jan Francisci (1822 — 1905 Martin) - slovensky basnik, prozaikekladaté, publicista a
politik, spolupracovnikCudovita Stira, kapitan slovenského dobionckeho oddielu, v r.
1872 sa natrvalo préshoval do Martina, no zostava v Ustrani od kulthonespol@enského
a politického diania, vr. 1870 sa stal predsedonihfaiarskeho dastnickeho spolku v
Martine, a bol nim az do roku 1898, pochovany j&Naeodnom cintorine v Martine.

Ludovit Fulla (1902 — 1980) — maliar, narodny umelec, okrem ansiiva, grafiky, kresby,
scénografie sa zdsadnym spdsobom venoval i kniltrséjacii, vytvarny pedagog, v r. 1942
odiSiel do déchodku a otlshoval sa do Martina.

Vladimir Galanda (1914 — 1994 Martin) - lekér, univerzitny profesgportovec, od r. 1938
posobil v Martine (okrem rokov 1941 — 1945), bahgiarom v martinskej nemocnici, venoval
sa vyskumu virusovych infekcii dgnského veku a problémom vVegsich @inkov liekov,
aktivny Sportovec (skok do vysky a trojskok), vI937 utvoril ceskoslovensky rekord
v skoku do vy3ky a bol druhy na svetovych vysokdésigach hrach v Parizi, v r. 1940 — 1943
majster Slovenska.

Tido Jozef GasSpar (1893 — 1970) - slovensky novinar, spisoVateultirny pracovnik,
dramaturg, verejnginitel’, ideoldg a politik, predstavitebratislavskej bohémy, vzdelanie
ziskal v Martine.

Jozef GaSparik — LeStinsky(1861 — 1931 Martin) — naklad@t¢udovychovny spisovale
knihovnik, v r. 1890 — 1931 Zil v Martine, kde jgpachovany.

Anna Gasparikova (1896 Martin — 1987 Martin) — spisovéke, prekladatéka, historéka,
osobna archivarkeés. prezidenta T. G. Masaryka.

Stefan Gréaf (1905 — 1989) — spisovditev rokoch 1938 — 1945 pracoval v Matici slovenske;
v Martine ako veduci jej nakladdistva.

Jozef Gregor Tajovsky (1874 — 1940) - spisovdteprozaik, dramatik, vedica osobtios
druhej viny slovenského literarneho realizmu, 801 — 1904 pdésobil v Martine, tiez
spoluredaktor Bielkovyckludovych novin, v r. 1914 redaktor Narodného hlésnikartine.
Hana Gregorova (1885 Martin - 1958) — spisovdita, redaktorka, osvetova pracoiid,
ochotnicka hekika, manZelka spisovd J. G. Tajovského.

Jan Halla (1890 — 1959) <€esky maliar, kresliar, ilustrator. Maliarstvo Stwdbv maliarskej
Skole F. Engelmullera a v rokoch 1910-15 na Akadéwytvarnych umeni v Prahe. Okrem
maliarstva sa venoval i literarnej tvorbe a ilusiird patri k zakladai®m modernej
slovenskej ilustrénej tvorby pre deti. Od r. 1923 zil az do svojejrsmo Vazci. Obdivoval
dielo Mikulasa AleSa, sympatizoval s hnuiteskej socialnej niy. Objavenu skutmog’ v
podtatranskej obci Vazec stwéwval ako etnograf-dokumentarista, pisal esejistigportaze
do Lidovych novin. Po cely Zivot vo svojej tvorberpal namety zo Zivota obyvéity Vazca.
Od roku 1925 sa stawdenom Spolku slovenskych umelcov, v roku 1928 Umtladg besedy
slovenskej, od roku 1948 Zvazu slovenskych vytvamymelcov. Galéria P. M. Boha
spristupnila v jeho dome vo Vazci pamétnu izbldkusnstalaciu jeho diel.

Andrej HalaSa (1852 — 1913 Martin ) — advokat, narodovec, etafidolklorista, muzejnik,
zberat® 'udovych piesni, divadelnik, prekladiteautor divadelnych hier, knihovnik, vr.
1874 pracuje ako nezavisly pravnik v Martine, zaslisa o postavenie Narodného
domu, zaloZenie Slovenskej muzealnej spodsti a prvej budovy Slovenského muzea.
Pavol Halasa (1885 Martin — 1969 Martin) — lekar, redaktor, lmgraf, od r. 1920 bol
v Martine zubnym lekarom a zaraveedaktorom humoristicko-satirickér@sopisu Kocur,
v Narodnej kniznici MS vytvoril viacero bibliografi napisal Sprievodcu po Narodnom
cintorine a v rukopise zanechal Spomienky na detststary Martin.

FrantiSek Hec¢ko (1905 — 1960 Martin) — slovensky basnik, prozaddaktor a publicista,
manzel slovenskej spisovéky Mérie Jadovej, basnik a prozaik slovenského sedliactva,
sedliactvo je jeho Zivotné gesto, pochovany je vtMa.
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Nad’a Hejna (1906 Martin — 1994 Martin) — heflka divadelna i filmova, od r. 1944enka
Divadla SNP v Martine, do r. 1944 bola ochotnickmer&kou v Slovenskom spevokole
v Martine, spoluzakladatka Slovenského komorného divadla.

Jozef Ciger Hronsky (1896 — 1960) — slovensky spisovatexitel’, maliar, redaktor,
nakladaté&, publicista, autor literatiry pre mladez, v r. I%a na dlhSie usadil v Martine —
najskoér ako titel, od r. 1933 tajomnik a od r. 1940 ako spravca ddasiovenskej, v ktorej
posobil az do roku 1945, zaslizil sa o zaloZzerggiaine Neografia v Martine, tu je
pochovany na Narodnom cintorine.

Zora Jesenska(1909 Martin — 1972) - prekladdite, spisovatéka, redaktorkaginovnicka
Ziveny, posobila v Martine ako sukromné&itel’ka klavira, redaktorkaasopisu Zivena,
pracovnéka MS, pochovana na Narodnom cintorine .

Janko Jesensky(1874 Martin — 1945) — basnik, spisovatprekladat®, ako prvy Slovak
menovany za narodného umelca, pochovany na Narodimarine v Martine.

Jan Kadavy (1810 - 1883 Martin) -ditel, publicista, vydavale zberaté a hudobnik .
Pévodom Cech, pdsobil na slovenskych 3kolach. Od roku 18ifOv Elartine, pracoval
v sporiténi a Wil na slovenskom ev. gymnaziu. Pisal prilezitostnelastenecké basne.
Vlastnym nakladom vydal viaceré diela Stirovcoy SkdkoviEovu Marinu). Zostavil prva
slovenskucitanku (1845). Vydaval knihy a kalendare, tvorileftatiru pre deti. Zbieral
slovensk&udové piesne a harmonizoval ich pre zborové spevy.

Jan Kalin¢iak (1822 Martin-Zatufie — 1871 Martin) - Starovsky spisovhte- basnik,
prozaik a literarny kritik. Pésobil ako gymnazialpyofesor v Modre a TeSine. & pisa
basne ale stal sa najvyznamnejSim Sturovskym pkozai V romantickych historickych
povestiach zobrazil slovenské dejiny od 9. st@@z po jehaiasy. Do Martina sa vratil r.
1869. Redigoval tu literarny mesak Orol, napisal rozsiahlu powe®rava a pripravil do
tlace prvé zvazky suborného vydania svojich prac. Udeli cestné obianstvo Martina.
Andrej Kmet (1841 — 1908 Martin) — katolickynkz, archeoldg, botanik, etnograf, tu
pochovany. Na poésobiskach v KrniSove a Rose sa venoval vlastivednej praci (Veleba
Sitna). Ako amatér sa systematicky zaoberal ardgéml, v BeSi vykopal kostru mamuta
avenoval ju SNM. Zaujimal sa aj o etnografiu &lfmiistiku. Navrhol zalozi slovensku
uc¢enud spoloénog’; namiesto nej vznikla MS, ktorej sa stal predseddaslizil sa v nej
o rozvijanie vedy, zberdigke] prace, vydavani€asopisu a zbornika. Od r. 1906 Zil
v Martine. Potla neho je pomenované Eianske muzeum A. Knta.

Peter Kompi$ (1886 Martin — 1945) — novinar, spisovateasnik, samostatny knihkupec
v Martine.

Stefan Kréméry (1892 — 1955) - basnik, prozaik, literarny histosi prekladatg tajomnik
MS. VysStudoval za ev. farara, v pastoracii poésabil 3 roky. Od r. 1918 Zil v Martine,
najskér bol redaktorom Narodnych novin, r. 1919 stal tajomnikom obnovenej MS.
Redigoval viaceratasopisov — Slovenské piady i Kniznicu Slov. pofadov, Slovensky
ochotnik, Nase divadlo, delka ai.. Zakladal miestne odbory MS, organizoitredie
slovenskych ochotnickych divadiel, vedecké odborns.MPisal basne, prozu, drdmu
a synteticky spracoval dejiny slovenskej literattPyekladal z viacerych jazykov. Pochovany
je na Narodnom cintorine v Martine.

Karol Kuzmany (1806 — 1866) - spisovdteprekladat® organizator literarneho Zivota,
cirkevny hodnostar. Od r. 1863 bol ev. fararom wtiie. Zvolili ho za prvého podpredsedu
MS, v ktorej spolu s predsedom S. Moysesom utvaridyzesovsko-kuzmanyovsku tradiciu
spoluprace katolikov s evanjelikmi. Bol stapencomovenského preromantizmu, pisal
klasicistické basne. Zasluzil sa o vydavatésopisu Hronka. VyznamnejSie su hag&ela

a filozoficky romén Ladislav. Preslavila ho hymréackiesé Kto za pravdu hori. Pochovany
je na Narodnom cintorine v Martine.

Elena Marothy — Soltésova(1855 — 1939 Martin) - spisovdi@, redaktorka, osvetova
pracovnéka. Od r. 1875 pdsobila v Martine. Organizovalaskénhnutie na Slovensku; 47
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rokov bola poprednou predstavikeu Ziveny. ZaloZila a redigovala Zensk&sopisy. Pisala
romany a autobiografickil prézu (Moje deti, Sedernadesokov Zivota) i literarno-kritické
prace.

Jan Martak (1903 — 1982) - literarny historik, redaktor, sma@ MS. VyStudoval na
Filozofickej fakulte v Bratislave, od r. 1933 praeb v MS. Bol referentom
Literarnohistorického odboru, tajomnikom MS, v945 — 1958 a 1968 — 1972 jej spravcom.
Organizoval slovenski kultdru, viedol Ustredie slaxchotnickych divadiel, Slovenské
komorné divadlo v Martine, bol predsedom slovengkeinicnej rady, redaktorom mnohych
zbornikov aasopisov MS. V literdrnej historii sa venoval Iéskym Stirovcom
a ochotnickemu divadlu. Prekladal divadelné hrpreta opier. Od r. 1972 Zil v Bratislave.
Michal Mudro 11 (1835 — 1887) — publicista, pravnik, dwdja Pavla Mudrta, pochovany na
Narodnom cintorine v Martine.

Pavol Mudron (1835 - 1914 ) - pravnik, politik, vodca narodoéimutia. Od r. 1859
posobil v Martine ako advokat. Bol zapisovat® na memorandovom zhromazdeni,
zakladajucim ¢lenom a tajomnikom MS, organizatorom a hercom adbkého divadla,
predsedom Slovenského spevokolu, vyddieateNarodnych novin a Slovenskych patiov.
Posobil vo vedeni martinskej Spofite a Tatrabanky, inicioval zaloZenia Knikitlaskeho
Ucastinarskeho spolku. Od r. 1877 stal ¢gle Slov. nar. strany. Organizoval kongres
nemal’arskych narodov v Uhorsku ( Budapet895). Prispieval ddéasopisov a napisal svoj
Zivotopis. Pochovany je na Narodnom cintorine v e

Karol Ondretka (1898 — 1961) — maliar

Ludo Ondrejov (1901 — 1962) — spisovditebasnik, prozaik, autor cestopisov a literatumry pr
deti a mladez, prekladdte mal’artiny, juhoslovanskych jazykov@&stiny. V r. 1928 — 1933
bol Uradnikontlenského Ustredia Matice slovenskej v Martine.

Milan Thomka — Mitrovsky (1875 Martin — 1943 Martin) - maliar, spisovat&/ytvarné
vzdelanie ziskal v Prahe, Mnichove a v Taliansku. 1914 — 1943 p6sobil v Martine, kde sa
utvoril klub spisovatkov a literatov “felibrov”. Vytvoril mnozstvo porttév spisovatiov

a dejatéov, figuralnych kompozicii, zatiSia i kdpie svetahy maliarov. Za novelu Pani
Helene ziskal r. 1930 Statnu cenu. Vr. 1923 — 1@@&thadzali jeho Listy bratislavskym
felibrom.

Viliam Pauliny — Toth (1826 — 1877 Martin) - spisovditenovinar, redaktor, pol. a kult.
Cinitel’. Vzdelanim pedagdg, pdsobil ako Statny Gradnikvan@r. Napisal via Sturovskych
basni (Janosik s miloludska komédia), politické spisy, redigovalsopisyCernokiaznik,
Orol, letopis MS. Od r. 1866 podsobil v Martine, Ifd#l sa o jeho kultarny rozvoj. Bol
podpredsedom MS, spravcom patronatu ev. gymnaztmovnikom v Zivene,
Knihtlatiarskom @astinarskom spolku iv Sporit@, poslancom na uhorskom sneme
acestnym obanom Martina. Gymnazium v Martine nesie jeho meRochovany je na
Narodnom cintorine v Martine.

Maria Réazusova — Martakova (1905 — 1964) — spisovdie, poetka, dramaika,
prekladatéka, autorka literatlry pre deti a mladez, sestsnird a politika Martina Razusa,
manZelka Jana Martaka. Pracovala v Matici slovgngkke redigovala ediciu Dobré slovo
a v roku 1946 detskyasopis Slnigko. Za celoZivotné dielo dostala v roku 1966 Cerah&
Krala in memoriam. Maria Razusova - Martakova hlboksiatda do mnohych oblasti
slovenskej kultdry. Pisala literarne profily, kutd-spol@enskeé ¢rty, uvahy, prednasky,
spravy, polemizovala o prekladés&om umeni a jazyku. Okrem detsky@asopisov
publikovala v periodikach Politika, Narodné novin@jrkevné listy, Slovensko, Zivena,
Mati¢nécitanie, Kulturny Zivot, Slovenské piddy a v mnohyclkr’alSich.

Jan Petrikovich (1846 — 1914 Martin) - lekar, mazejnik, vlastivgdoracovnik. Medicinu
vyStudoval vo Viedni. Po cely Zivot pésobil v Mawti ako lekar. Podfal sa na vzniku MSS
— bol jej podpredsedom i kustédom zbierok, orgaratorystavbu 1. budovy muazea. Bol
znalcom tu¢ianskej flory, robil archeologické vyskumy (naSietltské mince a hlinené
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peniazky), venoval sa dudovému stavifistvu. Pisal odborné lekarske prace i prispevky
z muzejnych disciplin. Z prikazu vrchnosti sa mugela’ funkcie podpredsedu MSS.

Ambro Pietor (1843 — 1906 Martin) — politik, novinar, redaktararodno — kultdrny
pracovnik. Pravo vysStudoval v PeSti, Viedni a PraKeatko bol redaktorom prazskych
Narodnych listov, potom redaktorom Peddinskych vedomosti. Od r. 1870 pdsobil
v Martine ako redaktor Narodnych novin, vr. 18811906 vydaval a redigovalasopis
Narodny hlasnik. Za novinarskinnog’ ho prenasledovali i vaznili. Bol aktivnym obrancom
slovenskych nar. prainovnikom kulttrnych spolkov (Zivena, MS, Spolok.S¥ojtecha,
Tur¢. kasino, Tatrabanka a i.). Pochovany na Narodrintaréne v Martine.

Ondrej Plachy (1755 — 1810) — ev.ilaz, nabozensky spisovteedaktor, vydavate Po
vyStudovani teol6gie podsobil na viacerych miestaelm, 1782 — 1804 v Martine ako
senioralny notar a tailansky senior. Pisal a vydaval piesne, agendy, i@aale, funebraly
a postily. Vr. 1785 — 1786 vydaval a redigovalr8taoviny literniho uréni, ktoré patria
medzi prvé slovenské noviny (vychadzali v B. Bysjri Spoluzakladal spotmogs’ Erudita
societas Slavica. V r. 1804 odiSiel z Martina dos&lwo Mesta n. Vahom.

Karol Plicka (1894 — 1987) - hudobny folklorista, zbetatdovych piesni, fotograf,
kameraman, filmovy rezisér. Vr. 1923 — 1938 pokolivS. Zozbieral slovenskéudové
piesne (asi 25 tis. melddii), zakladal dedinsk&léwhe skupiny, zaslUzil sa o scénicku
prezentaciu folkléru (Narodné hry v Martine r. 1928/tvoril mnoZzstvo razovitych fotografii
Slovenska, jeho prirodylaidu. V MS vytvoril prvé slovenskeé filmy (Za slovédaysn f'udom,
Po horach, po dolach; celaeeny zvukovy film Zem spieva). V roku 1939 odisteMartina
do Prahy a Bratislavy. V Blatnici je Mizeum K. Rlic Pochovany je na Narodnom cintorine
v Martine.

Révaiovci (Réva, Révay) - stary uhorskyaghticky rod, znamy od 13. stor. Meno dostali
pod’a mesta Reva v Sriemskej stolici. Od 16. stor. telegi hradov Sklalia a Blatnica, od r.
1532 dedini Zupani Tutianskej stolice. Viacekilenovia rodu pdsobili v Turci i v Martine.
FrantiSek Révay (1489 — 1553) - feudalny zemepan, krajinsky hotiro$ol tajomnikom
palatina, prisediacim kidvskej tabule, po r. 1526 kapitAinom hradu Skabiod r. 1532
Zupanom Tufianskej stolice, r. 1538 ziskal hradné panstvo ridtat Ziskal majetky
v mnohych stoliciach. Vr. 1542 sa stal uhorskymlagiaom. Jeden z priekopnikov
reformacie na Slovensku, pisal si s M. Lutheromracih protestantov. Splynul so
slovenskym prostredim, hovoril ipisal po slovensky rukopise zanechal dennik.
Pochovany je v Martine.

Peter Révay (1568 — 1622) - historik, Zupan, straZzca uhordk@juny. VyStudoval na
univerzite v Strassbourgu, r. 1598 sa stal ¢lgadn Zupanom Tuianskej stolice. Bol
vyznamnym politikom, Statnikom, chranil protestantbiterarne pracoval od svojich stadii.
Napisal rozpravu o uhorskej korune. V Dejinach Whkarobhajoval autochténnbSlovanov.
Osvajil si slovensky jazyk — s Uradnikmi na svojanstvach koreSpondoval v slovire.
Pochovany je na Narodnom cintorine v Martine.

Vladimir Roy (1885 — 1936) — basnik, prekladateredstavité slovenskej basnickej
moderny, evanjelickyikaz. Literarna kritika ho spolu s Jesenskym a Kraskadi do trojice
slovenskej poprednej poprevratovej basnickej modeRisal intimnudbostna a prirodnu
lyriku a tiez reflexivnu poéziu. Jeho krédom bottzikadlt’ naladu duSe. Vo svojich verSoch
sa prejavuje ako basnik rozorvaného srdca a paatiKich prejavov k Zivotu. Pochovany na
Narodnom cintorine v Martine.

FrantiSek Vitazoslav Sasine1830 — 1914) - historik, katolickyikz, profesor, tajomnik
MS. Od r. 1865 bol opatrovnikom zbierok MS v BansBestrici, od 1869 v Martine
tajomnikom MS. Po jej zatvoreni (1875) odiSiel zrMfe. Napisal okolo 2500 Stadii
aclankov, z toho asi 250 venovanych historickej peofhtike. Spracovaval najstarSie dejiny
Slovenska a Slovakov. Redigoval Letopis MS.
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Pavol Socha (1862 — 1941) - etnograf, fotograf, publicistgpégsevaté. Vystudoval v Prahe
a Mnichove maliarstvo. Do r.1891 pracoval ako foabg Prahe, potom preSiel na Slovensko
avr. 1893 — 1912 pdsobil v Martine, kde mal fotdigky ateliér. Zbieral etnografické
predmety, venoval sa narodopisnej fotografii a drackej spisbe. Bol aktivnhynilenom

a organizatorom Slovenského spevokolu v Martinenaikom MS. Po odchode z Martina
posobil kratko v Prahe, potom v USA, od r. 1922 amigoval Ustredie slovenskych
ochotnickych divadiel pri MS. Pochovany je na Ndmtorine v Martine.

Jozef Skultéty (1853 — 1948 Martin) - prozaik, historik, litergrrkritik, jazykovedec,
publicista. Vzdelanim ditel’, od r. 1879 pdsobil v Martine. 38 rokov redigoWérodné
noviny, 26 rokov Slovenské pbddy. Stal sa dozivotnym spravcom MS — 23 roko\kjiivae
viedol. Vr. 1921 — 1924 prednéSal na FF UK v Biatie. Vytvoril rozsiahle dielo — len
vyber z neho tvori 7 zvézkov. Obhajoval slovenskirod ajeho svojbytngs proti
mad’arizatorom kechoslovakizmu. Za nar. a poltinnog’ bol 6 krat vazneny. Slavianofil,
¢len acestnyc¢len viacerych domécich i zahrénych vedeckych spotmosti. Pochovany je
na Narodnom cintorine v Martine.

Frano Stefunko (1903 — 1974 Martin) - sochar, vytvarny pedagogedaktor.
Umeleckopriemyselnt Skolu absolvoval v Prahe, 0d1932 p6sobil v Martine. Bol
inStruktorom rezbarskeho kurzu Ustavu pre raf®vanie ¢innosti, konzervatorom SNM,
redaktorom vytvarnej rubriky Slovenskych fabov, od r. 1934 pdésobil ako slobodny
umelec. Stal sa zakladés&ou osobna®u slovenského socharstva. Stvarnil mnohych
narodnych a kultirnych dejdtey (J. Kollar, P.O.Hviezdoslav, aktivistt MS ai.).
Monumentalne prace venoval slovenskej historii @.avetova vojna, SNP, nar. dejatelia).
Tvoril aj literarne. Pochovany je na Narodnom cifrie v Martine.

Andrej Svehla (1805 Martin — 1893 Martin) - narodno -kultdrny jate’, me§anosta
Martina. Pracoval ako kloluaik, z(Eastnil sa slov. povstania 1848, 27 rokov bol makiym
richtarom. Dal navrh na zvolanie memorandového mlaiaenia do Martina (1861), bol
zakladajucimélenom MS a dlhorénym ¢lenom jej vyboru, zaslizil sa o vystavbu 1. budovy
MS. S jeho menom sa spajalaekulturnych martinskych iniciativ — Slovensky splkwl,
ochotnicke divadlo, slovenské gymnazium, ¢famske kasino, Knihttgarsky (tastinarsky
spolok, Uprava cintorina a i..

lvan Thurzo (1882 — 1964 Martin) - narodohospodar, redaktahlipista. Ziskal obchodné
vzdelanie, bol Udradnikom vo viacerych npénych ustavoch. Vydal monografiu
o sporiténictve. Podal navrh na stavbu reprezémeabudovy Sporitéene v Martine. Napisal
rozsiahle pamati, z ktorych posmrtne vysli 2 vybd®pl signatarom Martinskej Deklaracie
1918 a veducim kancelarie SNR.

Ludmila Thurzova (21.2.1881 Martin — 3.1.1971 Martin)l'udova ligitelka, bylinkarka.
Samostudiom odbornych publikacii si osvojila hlbokédomosti z fytoterapie. Najskor
liecivé rastliny len zbierala, triedila, postupne sadila ich kombinovéd a pouzivé. Stala sa
zndmou osobndsu slovenskéhd’'udového ligitel'stva. Napisala “Maly atlas barych
rastlin” (1963), v ktorom zhrnula svoje vedomostiegivych rastlinach.

Svetozar Hurban - Vajansky (1847 — 1916 Martin) — slovensky spisovatpublicista,
literarny kritik a politik, redaktor v Martine (Médnie noviny) aod r. 1906 aj ich
Séfredaktorom, interny spolupracovnidasopisu Orol, neskér od roku 1881 obnovil
vydavaniec¢asopis Slovenské ptédy, okolo ktorého sustredil literarny a kultardgv@nsky
Zivot. Od roku 1894 bol az do smirti tieZ tajomnikdemského spolku Zivena.

Jan Vanovi¢ (1856 — 1942 Martin) - pravnik, politik a verejijnitel’. Pravo vysStudoval
v Bratislave a v Budapesti, od r. 1886 poOsobil advokat v Martine. Vystupoval proti
mad’arizacii a propagoval spolupracu netaaskych narodov v Uhorsku. Bol dlh@roym
¢inovnikom MS,¢lenom jej vyboru i predsedom (1931 — 1939), predsedyboru Slov.
spevokolu, Tufianskeho kasina, poprednym funkcionarom Slov. stéany, viacero funkcii
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vykonaval v ev. cirkvi. Po roku 1918 b&denom SNR, poslancom Narodného zhromazdenia,
spoluzakladat®m a predsedom Advokatskej komory pre Slovensko.

Jaroslav Vodrazka (1894 — 1984) - ilustrator, grafik, maliar, spiaté#, vytvarny pedagog.
Vr. 1923 — 1939 pdsobil v Martine. V§oval na gymnaziu kreslenie, ilustroval knizné
vydania MS a detsk&asopisy, organizoval typografické kurzy. Illustrovelronského
rozpravky o zvieratach (Smely zajko, Budikaa Dubk&ik a i.) Podi¢al sa aj na vystavbe
Martina, zalozil Okré&%vaci spolok, navrhol situovanie ev. fary. V rok832 odiSiel do
Prahy.

F.2.1 Supis zistenych historickych ndzvov mesta

Pod’a historickych pram@v sa nazov mesta menil v priebehu jeho vyvoja
nasledovnym spésobom:..

1284 Villa Sancti Martinj
1351 Senthmartin

1364 Zenthmarton,

1375 Sanctus Martinus,
1391 Zenthmarton

1489 Zent Marton

1557 Santh Marthon

1598 Zenth Marthon

1600 Martinopolis

1660 Swaty Martin

1697 Szent Marthony

1736 Szent-Marton, Swaty- Martin
1855 Sz. Marton

19. storctie Turéczszentmarton

po roku 1918 Turciansky SvatyMartin
po roku 1945 Martin.

F.2.2 Supis zistenych historickych nazvov namesteaulic
Zistené historické a starSie ndzvy namestia ayiamiatkovom tzemi:

Namestie SNP -Hlavné namestie, Staré namestie

Daxnerova —BialoSova

Divadelna —29.augusta, BeneSova

Kmetova —Muzedlna, Slovenského narodného mizea, HalaSolezkma
Kohutova —cesta na Horné mosty

Mudro nnova —Vajanského

Novakova —Churchilova

Sklabinska —Partizanska, Smrtna

Sokolikova —Smeralova

Skultétyho —Priehrada, cesta na Nizemosty

Stefanikova —ulica Osloboditéov, MarSala Stalina, Masarykova, Hlavna
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Tothova —Horvéatova
29.augusta —BeneSova

Graficka priloha:
« TURC. SV. MARTIN: Orient&ny plan mesta s nazvami ulic, 1946
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F.3. VYHODNOTENIE PAMIATKOVYCH HODNOT UZEMIA
A ODOVODNENIE JEHO OCHRANY

Pamiatkova zona v meste Martin sa nachadza v teejtréasti sidelného celku
s menSim podielom kultarnych pamiatok. Ochrana iaerahrnuje historické jadro mesta,
vratane urbanisticko-architektonicky vyznamnej a@lsy z 1.polovice 20. stot@, ktora
nadvazuje na pddorysnu Sachovnicovl osnovu zastawsta z konca 18. st@ia a 19.
storatia. Pamiatkova zéna v meste Martin je zOnou Speei@ charakteru, Uzemim
vztahujucim sa na historické udalosti kultdrno-histkého a narodno-historického
a politického vyznamu, ktoré zasahuju aj mimo uzeBlovenskej republiky. VZadom na
minimalne zachovanie arozsah stredovekej respnaoriej zastavby pred obdobim 19.
storaia, satazisko historického jadra mesta posunulo severngmarem cez Ul. M. R.
Stefanika, Ul. 29.augusta a Ul. Divadelnt az ku Memdovému namestiu pred kostolom
evanjelickym a.v., spojeného s historickymi udgédwsi celoslovenského vyznamu aich
reprezentgnymi stavbami postavenymi z verejnych zbierok (lb§véMatica Slovenska
a Narodny dom) v druhej polovici 19. st ktoré mali KGcovy vyznam pre urbanisticky
rozvoj centra mesta vychodnym i zapadnym smeroprygj polovici 20.storéia. TaktieZ ku
zékladnym pamiatkovym hodnotdm Gzemia patri rofgidond vyznamnych narodno-
historickych narodnych kultirnych pamiatok, ktowdjgn situovanim, hmotovo-objemovym
rieSenim a funéhou naphou determinuju pamiatkové hodnoty Uzemia a to hejgtndstaty
ako su0 hmotova skladba zastavby, pddorysna Staukditla, streSna krajina a vnutorny
aciastane aj vonkajSi obraz Uzemia. Dodnes je jasmae’né aj ojedinelé urbanistické
usporiadanie Martina zaloZzené na priamycknyich osiach a dikovych prielfadoch na
dominantnud vychodnu terénnu vyvysSeninu, dané régyila planom z obdobia vzniku prvej
Ceskoslovenskej republiky a podporené architektonicedingnymi  budovami s
celoslovenskym vyznamom.

Osobity vyznam v Martine maju aj getné plochy zelene ako délezité komgoz
prvky. Mesto je Specifické nielen bezprostrednymti&tom s prirodnym prostredim, ale aj
dérazom kladenym na pritomnogdhrad a parkov. Z parkov, ktorécah vznika® v 19.
stor@i na podporenie reprezentativnosti vyznamnych rtava, sa vSak dodnes uz
vacSinou zachovali len fragmenty. Nezanedbagevyznam ma dominantny pas zelene
sledujuci vychodny okraj centra mesta na Upathteggvyvyseniny.

Mnohé objekty situované v pamiatkovej zéne, alan@no nej, si udrzali vysoku
mieru zachovania povodného Vadu fasad, ako aj interierov so vzacnymi
umeleckoremeselnymi detailmi. Mesto s jedimmu polohou obklopené prirodnym
prostredim sa tak dodnes prezentuje podstatadiou svojho architektonického dedtva,
ktoré sa vytvaralo postupne pod vplyvom historickétyznamu Martina ako tratiiého
intelektualneho a kultdrneho centra Slovenska.

Zastavba svojim vyznamom viazand riadové historické udalosti z obdobia, kedy
bol Martin strediskom narodného obrodenia Slovakodpdnes zatia mnoho
kultirnospol@enskych objektov presahujacich vyznam regionu Turdesto tak tvori
urbanisticky uceleny, architektonicky vyvazeny, akrové nesmierne rozmanity celok s
jedinegnym podielom kvalitnej architektury a jej pamiatkof hodnét.

F.3.1. Urbanisticko — historické hodnoty Struktur pamiatkového GUzemia

Zachovana historicky vyvinuta urbanistickd Struktara ¢itatePna v podorysnej
osnove pamiatkového Uzemia
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Zachovana historicky vyvinuta silueta a panorama pezentovana vo vyznamnych
interiérovych i dialkovych pohPadoch na pamiatkové Uzemie

Zachovana historicky vyvinutd objektova skladba panmtkového Gzemia
pozostavajuca z:

- objektov NKP, historickych objektov vhodne dotvéicgh prostredie a objektov
vytipovanych na vyhlasenie za NKP:

a) radova ukkna zastavba hlavnych objektov mesStianskych a rdmieke-
ronickych domov na celu Sirku parcely s aditivne mgd@ uzSimi dvorovymi
kridlami, v@’nymi prejazdmi a dvormi

b) architektonické a urbanistické dominanty Uzemiali#éry

c) ostatna hodnotna historicka zastavba z réznych lwheprezentujlica obdobie
svojho vzniku a reSpektujuca zakladné principy dniského urbanizmu
v pamiatkovom Gzemi

- zahrad, nadvori a ostatnych pléch

- nosnych prvkov systému zelene — plosno - priesiatowa liniovych prvkov

- pléch komunikacii a verejnych priestranstiev — drisky vyvinutého
komunikaného systému

Zachovany historicky vyvinuty architektonicky vyraz urbanistickych Struktur
pamiatkového Uzemia:

- symbi6za urbanistickych hodnét Struktdar jednotlivyblokov spolupésobiacich
v celkovom obraze pamiatkového Uzemia

- exteriérovy vyraz historickych urbanistickych prvka Struktir pamiatkového
Uzemia — stavieb, nezastavanych ploch i prvkoiného interiéru

- piata fasada — tzv. ,streSna krajina“
F.3.2. Architektonicko — historické hodnoty objektov pamiatkového
uzemia
Pddorysna dispoztna schéma objektov NKP v pamiatkovom Uzemi
Stavebné a remeselnicke konstrukcie a prvky objektoNKP v pamiatkovom Gzemi

Hmotovo — priestorové rieSenie a architektonicky vsaz exteriéru objektov NKP,
historickych objektov vhodne dotvarajacich prostrede a objektov vytipovanych na
vyhlasenie za NKP v pamiatkovom Uzemi

Komplexné architektonické rieSenie objektov v pamitkovom Uzemi z Wadiska
historického dokumentu

- historické objekty vo svojej materialnej podstatezentujlice dosiahnutu Urave
vyvoja stavebnych technoldgii a konSt¢oich rieSeni

- objekty ako hodnotné doklady stavebno-historick@harchitektonického vyvoja
konkrétneho typologického druhu stavby od doby kamio sd¢asnos

F.3.3. Umelecko — historické hodnoty objektov pamiaového Uzemia

* Vytvarné a umelecko-remeselné prvky objektov NKP, Istorickych objektov vhodne
dotvarajucich prostredie a objektov vytipovanych na vyhlasenie za NKP
v pamiatkovom Gzemi:

- socharska, Stukové a maliarska vyzdoba fasad avjekt
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- Stukové architektonicka vyzdoba klenieb a plochyémovych stropov

- kovové prvky - zdbradlia pawg balkénov a schodisk, okenné a dverné mreze,
kovové konstrukcie vo svetlikoch a iné

F.3.4. Kultirne a pamiatkové hodnoty archeologickyl nalezov a nalezisk

» PoZiadavky na zachovanie a dokumentaciu archeolodigch nélezisk/nalezov:

Cela plocha Pamiatkovej zény Martin je evidovararmgheologickou lokalitou. Je preto
nevyhnutné aby akyKeek stavebny alebo iny deStruktivny zasah pod jggtu Urové
terénu bol mozny len po stanoveni podmienok ochraepnuténych a hnuténych
archeologickych nélezo

F.3.5. Odbévodnenie ochrany pamiatkového Uzemia

VSetky vysSie uvedené pamiatkové hodnoty vytvajaglineiny integralny celok, v ktorom
kazda zo Specifikovanych hodnbét - okrem svojej dsep hodnoty — spolup6sobi a ma
nezastupittné miesto v jedingom a pre Martin charakteristickom \fzde a vyraze.
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G.NAVRH ZASAD OCHRANY, OBNOVY A PREZENTACIE
HODNOT UZEMIA PAMIATKOVEJ ZONY V MESTE
MARTIN

Zasady ochrany pamiatkového Uzemia Pamiatkova zdnaste Martin boli spracované na
zéklade Usmernenia Pamiatkového Uradu SR k spratodokumentacie ,Zasady ochrany
pamiatkového Uzemia“. Zasady su pod& 29 Zakona NR SR 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisaiasau priemetu ochrany kultirnych
hodn6t Uzemia, ktory je podkladom na spracovanamino-planovacej dokumentacie fad
osobitného predpisu.

Pamiatkova zona v meste Martin sa nachadza v tesjtréasti sidelného celku s mensim
podielom kultarnych pamiatok. Ochrana Uzemia zgerrhistorické jadro mesta, vratane
urbanisticko-architektonicky vyznamnej zastavby.golovice 20. storéa, ktord nadvazuje
na po6dorysni Sachovnicovl osnovu zastavby mestanaak 18. stora a 19. stordia.
Pamiatkova z6na v meste Matrtin je zénou Specialebhoakteru, Gzemim vahujicim sa na
historické udalosti kultarno-historického a narodmnstorického a politického vyznamu, ktoré
zasahuju aj mimo Uzemia Slovenskej republiky. Midog pristup k ochrane, obnove
a prezentacie bude vychadaeonzervativneholtadiska ku NKP, objektom vytipovanym na
vyhlasenie za NKP, objektom s pamiatkovou hodnotaachovania dominantnosti
existujucich hmotovo - objemovych dominant GUzemkasfolov, bank, Zupného domu,
Narodného domu, I. all. sidla Matice Slovenskgachovania nosnej kompdngj
dvojulicnej osi, zachovania hodnotnych urbanistickych pores bez ich d’alSieho
priestorového delenia, zachovania ploch historickelene a ploch zelene s pamiatkovou
hodnotou a chranenych g@dovych uhlov (definované vysSie spomenuté veai kapitole
.F*). Plochy, ktoré dotvaraju Uzemie PZ Martin mébyt’ rehabilitované, humanizované
a regenerované s nutos zachovania historického pédorysu a parcelactvoyulicnej
nosnej kompoznej osi, typickej hodnotnej objektovej skladby reeijp blokovej alebo
solitérnej pravidelnej, vysSkového a priestorovéhspariadania objektov pri zachovani
dominant tzemia a zachovanie hodnotnych prvkainého interiéru.

» Uzemie Pamiatkovej zény v meste Martin je pre &ely tychto zasad rozdelené na
plochy komunikacii a verejnych priestranstiev_a 15 jednotlivych Uzemne
vymedzenych blokov _(podrobnosti W vykres & 0 - ZAKLADNY
INFORMATIVNY VYKRES), Specializované poZiadavky pre jednotlivé bloky s
uréené v bloku G.1.9.

G.1.1. VSEOBECNE POZIADAVKY NA PRIMERANE FUNK CNE
VYUZITIE

Zachovd a udrziavé sasnu funkciu pamiatkového Uzemia a regenarggho historické
funkcie (prioritne obytnu):

historicka funkcia: obchod, byvanie, administrativno-spravna funkaakevna funkcia,
drobna remeselna vyroba, remeselniicka vyroba

siasna funkcia:prevazne obchodna, spéémsko-obsluzna, obytna

cielova funkcia:obytna, obchodna, sp@kensko-obsluzna, okrajovo administrativno-spravna
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nepripustné funkcie:funkcie poSkodzujuce pamiatkové hodnoty Uzemiaie(pyselna
vel'kovyroba, pénohospodarska vyroba, skladové hospodarstviikévelopravné aredly,
cerpacie stanice pohonnych hmotlk@predajné priestory a pod.)

Désledky nového funihého vyuZitia objektov a priestorov v pamiatkovomemi nesmu
spdsobi ubytok ich pamiatkovych hodnét alebo zneméiah vhodnu prezentaciu. V ramci
verejnych priestorov je nutné zachévsttasnu komunikénl sie’ s PeSou zénou Vv ramci
nosnej dvojukne] komunik&nej osi a mestskym cestnym okruhom situovanymmcia
paralelnych ulic Mudrtovej a Hviezdoslavove.

V ramci PZ Martin nastali tzemno-technické a speiské zmeny, ktoré vyvolavaju potrebu
prerieSenia dopravnej kostry Uzemia — zmena viesgph vz’ahov v nadvaznosti na
obsluzné komunikacie zadnych dvorovyisti obchodnych prevadzok na ul. 29. Augusta
a Ul. Divadelnej (dopravné uzavretie dvojukej komuniké&nej siete a jej transformacia na
Pesiu zonu) apreto Utvar hlavného architekta méétatin chce v najblizSom obdobi
prehodnoti tieto funkiné casti Uzemia PZ Martin. Upravou zadnych dvorovychktiov
apléch vramci Ul. 29. Augusta aUl. Divadelnej wm#sluzné komunikacie nebude
vyraznejSie narusSené fuinké vyuzitie izemia a ani priestorovo-komurika si¢’. Taktiez
presunutie frekventovanej Ul. Kohutovej do polohyeg Nemocnicu navrhnutou v
Uzemnom plane historického centra - pesia zonaiMartUPN-Z Martin — Pred nemocnicou
je v sulade s vhodnejSou prezentaciou tohto naélenrbanistického priestoru a najstarSej
vysoko architektonicko a umelcko-historicky hodréta rimskokatolickeho kostola sv.
Martina biskupa.

G.1.2. VSEOBECNE POZIADAVKY NA ZACHOVANIE, UDRZBU
A REGENERACIU HISTORICKEHO PODORYSU
A PARCELACIE

G.1.2.1. Poziadavky na zachovanie aochranu hikegri podorysnej schémy,
verejnych priestranstiev, namesti, hlavnych a’&giich ulénych priestorov,
uli¢cnych¢iar

0 Zachova, udrZziav& aregenerova historicky podorys pamiatkove] zony
tvoreny historickou uéinou si€ou anou vymedzenymi stavebnymi blokmi,
stavebnymi objektmi v jednotlivych blokoch, histtky nezastavanymi priestormi
a pozemkami — nutné zachaomuaistorick pédorysnu schému tzn. nosnu dvopuli
os (Ul. M. R. Stefanika, Ul. Divadelna a Ul. 29.gasta) a naiu moderne
urbanisticky koordinovanu SachovnicovutseZ Martin z konca 19. a 1. polovice
20. storgia.

o Zachovd, udrziavd a regenerovaprincip historickej parcelacie (tvar, kes’ a
orientacia parciel) v nosnej dvojéiej osi so zachovanou alebo pozmenenou
parcelaciou ato suzSou vidieckou so Stitovou @ornzastavby alebo SirSou
mestskou parcelaciou s radovou alebo kridlovou dorzéstavby. Formy historickej
parcelacie nosnej dvojdliej osi st hodnotné a musia sa zackiomasvojej podobe
a Sirkovom usporiadani.

0 Zachovd, udrZiavd aregenerova nosné hodnotné urbanistické priestamyto
priestor v ramci nosnej dvojdhej sieti pred budovou Uni Credit Bank, priestar pr
Divadle a I. sidle Matice Slovenskej (Divadelné eitie) a samotné Memorandové
namestie. V rdmci nosnych hodnotnych urbanistickpeiestorov nie je mozné
realizova d’alSie priestorové delenie osadzanie novych vergjrkgmunik&nych
ciest, parkovacich pléch a technickych infraStrukici zachovani ich funkcie ako
pesej zony.
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0 Zachovd, udrZiav@d a regenerovadopinkové hodnotné urbanistické priestaryo
solitérnu pravidelnt zastavbu medzivojnového obalobbytnych budov resp.
indtitdcii v rdmci Ul. Soltésovej, severnyéhsti Ul. Kuzmanyho a Ul. Mudiiove;

a z povojnového obdobia je to urbanisticko-archielcky celok Starovej Stvrte
ako priklad architektary socialistického — realizrsyeho hodnotnou skladbou
objektov, hmotou objektov, zastreSenim objektovrcaitektonicko-vytvarnymi

prvkami. V rdmci tychto doplnkovych je nutné zaca&bvformovanie ulic do

Sirokych mestskych tried so stromoradiami a prir@téj Stvrti aj koncipovanie
jeding&ného uzavretého mestského obytného skoro svojbytnéblku vo

vnuatroblokoch s vyznamnymi plochami zelene.

0 Pri naruSenom urbanistickom priestatelo rimskokatolickeho kostola sv. Martina
biskupa, Hotela Turiec a OD Prior — nam. SNP jeedtae a urbanisticky vhodné
reanimovd jej pévodny charakter so zastavanim Gzemia do abufZnikového
namestia okolo kostola a posunudi@sti cesty I. triedy¢. 64 (Ul. Kohutova) do
polohy pred Martinsku fakultni nemocnicu. (Uzemoygwvoj realizovd v zmysle
odsuhlaseného Uzemného planu historické centruesiagona Martin a UPN-Z
Martin — Pred nemocnicou.

o Pri umiestneni stavieb na parcele (radova zastadider) vychadzé z historickej
zastavovacej Struktary v konkrétrigsti Gzemia.

o Plosny rozsah zastavby na jednotlivych parcelach lijgitovany vyvojom
urbanistickej Struktary v danom tzemi.
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G.1.2.2. Poziadavky na regulaciu novej zastavbstania a rieSenie rezervnych pléch

o Nové zastavba v rezervnych plochach musi vychtadzaveriténych historickych
faktov a to historickych fotografii a historicky&atastralnych map pri reSpektovani
spOsobu zastavby tzn. reanimacie pévodnej histgriditruktdry toho daného
tzemia. Uzemie so silne narudenou resp. zanikntistorickou zastavbou je
sustredené okolo rimskokatolickeho kostola sv. Marbiskupa, kde je mozné
v zmysle historickej zastavby Gzemia a v zmysletbtseného Uzemného planu
historické centrum - peSia zona Martin a UPN-Z Nhfart Pred nemocnicou
predmetné plochy zastavdalsie plochy su ststredené v ramci nosnej dvjali
osi so zaniknutou vidieckou Stitovou formou zasyavl rdmci ul. 29.
augusta, v centralnépsti Ul. M. R. Stefanika pri druhej rezervnej plechradovou
a kridlovou formou zastavby a na Ul. Divadelnepdavou a vidieckou Stitovou
formou zastavby.

0 Rezervné plochy sl nasledovné :

0 R1 — (parcel&. KN 592/2) Zaniknuta plocha po objekte rimskokiataj fary
a jej zazemia a historickej Stitovej zastavbe Uaepdivodného obidnikového
namestia. — zdpadna strana. Tato povodna zastagbhymrehabilitovana
formou blokovej zastavby pristavanej ku objektu ®@Dor s polyfunknym
parterom, funkcia obchodna a administrativna, vygkadlaznosti 3-4

0 R2 — (parcel&. KN 1843/5) Zaniknuté plocha po vychodiagti zaniknutého
obdZnikového zazemia&astaine tzn. Smrtnej utke s radovou, a kridlovou
zastavbou spolu v zadnych dvorovy&stiach s hospodarskymi zdzemiami.
Tato povodna zastavba ma tbyehabilitovana formou blokovej zastavby
Pastor&aného centra s rimskokatolickou farou, funkcia airle alebo
obchodné &ely, vyskou podlaznosti 1-3 (vydané pravoplatnghomnutie
0 umiestneni stavby Mesta Martin. MSS-2003/03013-Vs zoid 03.11.2003
pre Pastorané centrum)
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0 R3 - (parcely¢. KN 499/2 a 505/2) Zaniknuta plocha po hospodaiky
zazemiach nosnej dvojaliej osi avychodnej ¢asti zaniknutého
obdZnikového namestiach sradovou, kridlovowiastaine aj Stitovou
vidieckou zastavbou. V ramci tejto plochy dvorovilstistredené hospodarske
objekty humien, stoddl a sypok. Téato pdévodna zéstama by novo
koncipovana oproti predchadzajucej historickej fermito vo forme blokovej
a radovej zastavby nadvazujlcej na postavené gbfgdtidlnej poitovne a
poigovne Allianz, funkcia obchodna, obytna a admintsirea a vhodnym
poétom nadzemnych podlazi 3 (vydané pravoplatné razhiel o umiestneni
stavby Mesta Martirg.j. MSS-7790/2007-¥ zo cha 18.12.2007 ku pristavbe
hotela Turiec)

0 R4 - (parcely. KN 638, 642/3 a 648/3), Ul. 29. augusta - Zantkmlocha po
vidieckej Stitovej forme zastavby. Tato pdvodna tadsza ma by
rehabilitovana formou radovej resp. kridlovej zabtatypickejSej pre Ul. 29.
augusta s vhodnym pmm nadzemnych podlazi 3 a vyskou zastavby max. 14
metrov v hrebeni strechy v zmysle schvaleného Ustmrplanu historického
centra {’alej len ,UP HC"), funknym vyuzitim prizemie obchodné prevadzky
resp. sluzby, poschodia sluzby, administrativa.reégpanie a podkrovie pre
byvanie, vySka zé&stavby je limitovana existujacimovsimi objektmi
polyfunkénych objektov Ul. 29. augusta 7A a 11 ¢. parciel KN 636/1 a
657/1)
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0 R5 - (parcelac. KN 697), Ul. Divadelna - Zaniknuta plocha po raejp
a vidieckej Stitovej forme zastavby. Tato pdévodnastavba ma hy
rehabilitovana formou radovej resp. kridlove] zabta typickejSej pre UL
Divadelnu s vhodnym gtom nadzemnych podlazi 3 a vySkou zastavby max.
15,5 metra v hrebeni strechy v zmysle UP HC, &mykn vyuzitim prizemie
obchodné prevadzky resp. sluzby, poschodie sluZdyninistrativa resp.
byvanie a podkrovie pre byvanie, vySka zastavbyingtovana existujucim
novsim objektom Stadia SKD v Martine (rok dokenia 1994) a objektom
Tur¢ianskej Kniznice Ul. Divadeln& 1 a 3 ¢. parciel KN 685/6 a 704/1)

0 R6 - (parcelaé. KN 720/2), Ul. Divadelna - Zaniknuta plocha palosej
avidieckej Stitovej forme zastavby. Tato pdévodnéstavba ma hy
rehabilitovana formou radovej resp. kridlovej zabtatypickejSej pre UL.
Divadelnu s vhodnym goom nadzemnych podlazi 3 a vySkou zastavby max.
13,5 metra v hrebeni strechy v zmysle UP HC, &mykn vyuzitim prizemie
obchodné prevadzky resp. sluzby, poschodie sluZdyninistrativa resp.
byvanie a podkrovie pre byvanie, vySka zastavbiingtovana existujacimi
starSim mesStianskym domom s pamiatkovou hodnotouDidladeln&é. 17
a NKP -. Bauskovskym domond. 23 ¢. parciel KN 716 a 735/1)

87



o R7 - (parcelyé. KN 388/1, 388/3, 388/4 a 388/5), Ul. M. R. Stéfan-
Zaniknutd plocha po radovej akridlove] forme zdsya Tato pbévodna
zastavba ma by rehabilitovand formou radovej resp. kridlove] aabty
typickejSej pre Ul. M. R. Stefanika s vhodnym¢fmn nadzemnych podlazi 3
a vySkou zéstavby max. 14,5 metra v hrebeni streckaynysle UP HC,
funkénym vyuzitim prizemie obchodné prevadzky resp. lsluzposchodie
sluzby, administrativa resp. byvanie a podkrovie lpgvanie, vysSka zastavby
je limitovana existujucimi starSimi mestianskymintgemi s pamiatkovymi
hodnotami Ul. M. R. Stefaniké& 52 a 54 &. parciel KN 390/1 a 370)

0 R8 - (parcela. KN 4280), Ul. Kuzmanyho - Zaniknuta plocha padoeaej
forme zastavby. Tato povodna zastavba nmérblabilitovana formou radovej
resp. kridlovej zastavby typickejSej pre Ul. Kuzyldm s vhodnym p&om
nadzemnych podlazi 3, futtkym vyuZitim prizemie obchodné prevadzky
resp. sluzby, poschodie sluzby, administrativa.régpanie a podkrovie pre
byvanie, vySka zastavby je limitovana podlatioos stanovenou v ramci
vyhlasky

88



G.1.3. VSEOBECNE POZIADAVKY NA ZACHOVANIE, UDRZBU
A REGENERACIU HODNOTNEJ OBJEKTOVEJ SKLADBY
PAMIATKOVEHO UZEMIA

G.1.3.1. Poziadavka na ochranu charakterudnajlskladby zastavby

Charakteristicky spbésob vytvarania zastavby PZ Map v jej jednotlivych ¢astiach -
blokoch rozdielny a vznikol v réznyctasovych obdobiach. Pri poZiadavkach na ochranu
charakteru tradnej skladby zastavby je nutné vych&tizatohto ojedinelého charakteru
formovania jednotlivyclasti zastavby celej PZ Martin.

V ramci najstarSeasti okolo rimskokatolickeho kostola sv. Martinakipa je to vinejSia
reanimacia obidnikového nédmestia so severojuznou orientaciouvehnganou blokovou
zastavbou v zmysle odsthlaseného Uzemného platarithe centrum - pesia zéna Martin a
UPN-Z Martin — Pred nemocnicou.

V nosnej dvojukénej sieti (dnesna Stefanikova, 29.augusta a Divedellica) a naiu
kolmych uliciach A. Kméa a Ul. Daxnerova je pre Uzemny rozvoj tejsti utujuci typicky
mesStiansky radovy, kridlovy a pri rozsiahlejSichrgetach blokovy spbsob zastavby
vychadzajuci s historickej kridlovej zastavby sityy prejazdovymi mestianskymi domami
dvoj alebo trojpodlaznymi so sedlovym zastreSeniamalgelnym s komunikaou osou
a dvorovym kridlom¢iastatne uzavretym smerom ku paralelnymi uliciam a mesisk
blokom. Tento typ zastavby hlavne radovej a kridjoye vhodné pouki aj pre UL
Moyzesovu, juhovychodnéag” Ul. Mudranovej a juzntas’ Ul. Kuzmanyho.

Pri severnegasti Ul. Mudraiovej, Moskovskej, Hviezdoslavovej, Viliama Paulioyfotha,
Soltésovej a severnépsti Ul. Kuzmanyho je nutné zachdva regenerowamalopodlaznu
pravidelnu solitérnu zastavbu (dvoj alebo trojpddigh bytovych domov alebo typickd
vilovl zastavbu) medzivojnového obdobia.

G.1.3.2. Poziadavka na zachovanie a ochranu lakfai dominant a akcentov

Pri stanoveni poziadaviek zachovania a ochranyiiigch dominant je nutné konstatsya

Ze samotna silueta PZ Martin je determinovana Iggimi dominantamrimskokatolickeho

kostola sv. Martina biskupa a evanjelického a. wst&la. Pri vySkovom zoénovani
jednotlivych casti - blokov tieto dominanty budu dblezitym faktor pre ich nasledné
urcenie, samozrejme so zachovanim ich dominantnosith@anie dominantnosti tychto
dvoch kostolov je pre celé Uzemie PZ Martiujaice.

Taktiez hmotova skladba zastavby je vyrazne detewaina hmotovo — objemovo
rozsiahlejSimi, ndrodno-historicky a architektoryickyznamnymi objektmi NKP - _akcentmi
- Narodny dom, budova |. Matice Slovenskej, budtivaVatice Slovenskej, Zupny dom,
Ziveny a objekty bank (VUB Banka, Uni Credit Bardpvenska Sporitéa). Tieto akcenty
su délezitou stag’ou a hlavhym mestotvornym faktorom pri ¢avani vysSkového

a priestorového usporiadania objekt&ivuz nosnej dvojutinej osi (Ul. M. R. Steféanika,
29.augusta a Divadelna ulica), ma kolmych ulic (Ul. Daxnerova a A. Krti@) alebo

paralelnych komunikacii Ul. Mudiomva a Hviezdoslavova.

Ku nevhodnej umelo vloZzenej dominante, ktora tasfe len Ciastaine determinuje
kompozEné usporiadanie a vonkajSi obraz GUzemia patri atdlditela Turiec s asanovanou
historickou zastavbou Uzemia. Pri tomto objekteyé zachowajeho vyskové usporiadanie
bez moznych nadstavieb a pristavby k nemu s mdenésmerom ku Ul. Kohutovej
v zmysle schvaleného Uzemného planu historickéreent pesia z6na Martin a UPN-Z
Martin — Pred nemocnicou.

G.1.3.3. Poziadavky na zachovanie, ochranu a ptézersystému opevnenia
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V ramci historického sidla mesta Martin sa nenazhld typické fortifik&né opevnenie
typické pre stredoveké @&asnonovoveké mesta. Rimskokatolicky kostol sv. iMatiskupa
ako povodna stredoveka stavba a ako jedina bokdehd kamennym muarom, ktorého nizsia
¢ag’ sa zachovala do &asnosti vo forme podmurovky kovového oplotenia @lastAreal
samotného rimskokatolickeho kostola sv. Martin&kups je osobitne zapisanou NKP so
zakladnou ochranou definovanou v 8 27 pamiatkov&dmna. Pripadna prezentacia tohto
ohradného muru bude predmetdimiSieho doskimania.

G.1.3.4. Poziadavky na zasady diferencovanéhauptigbri ochrane, obnove a udrzbe
objektov v pamiatkovom Uzemi :

Narodna kultirna pamiatka je hntné alebo nehnufad vec pamiatkovej hodnoty, ktord je
z dévodu ochrany vyhlasena za kulturnu pamiatkuid® o archeologicky nalez, kultarnou
pamiatkou méze hyaj neodkryta hnut@ma vec alebo neodkrytd nehrité vec, zistena
metodami a technikami archeologického vyskumu.

Narodné kultirne pamiatky maju zakladnu ochranu deinovant v § 27 pamiatkového
zakona v pripade zameru obnovy alebo reStaurovaniarlastnik narodnej kultlrnej
pamiatky musi postupova’ v zmysle 8 32 a 33 pamiatkového zakona.

Objekty nehnuttnych NKP v PZ Martin su zoradené v tdlke postupne pda ¢islovania
stavebnych blokov :

(j?islo Unifikovany nazov NKP Adresa BL. | Parcelné
UZPF ¢. |C.
568/1-4 | KOSTOL rim.kat. S AREALOM | N&mestie SNR 1 | 526,527
580/0 BUDOVA ADMINISTRATIVNA | Stefanikovas.1 4 629
581/1-4 | BANKA PAMATNA Stefanikova.9 4 | 651
657/0 POMNIK Stefanikova pred9 4 665
579/0 DOM ZUPNY Daxnerova.2 5 610/1
582/0 BANKA Stefanikova.2 6 | 485/1
2583/0 | DOM MESTIANSKY PAMATNY | Moyzesova.11 7 1097
590/1-2 | DIVADLO A PAM. TABUCA Divadeln&c.1 10 | 685/6
2101/0 | DOM PAMATNY Divadeln&.11 10 | 711/1
2102/0 | DOM MESTIANSKY PAMATNY | Divadeln&.23 10 | 735/1
573/1-4 | BUDOVA ADMIN. S AREALOM | Stefanikova.11 10 | 740
570/0 FARA Stefanikova.13 10 | 742
575/1-2 | GYMNAZIUM A PAM. TABULA | Stefanikovas.15 10 | 746
576/0 MUZEUM Kme'ovag.20 10 | 683
2096/0 | VILA PAMATNA Stefanikovaz.66 11 | 321
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591/0 VILA Stefanikova:.68 11 | 311

588/0 BUDOVA ADMINISTRATIVNA | Kmefovag. 22 12 | 966

578/0 DOM PAMATNY Kuzméanyha.34 12 | 1011/2
587/0 BUDOVA ADMINISTRATIVNA | Kuzmanyhot.36 12 | 101711
2103/0 VILA PAMATNA Hviezdoslavov&.5 13 | 379/1
592/0 BUDOVA ADMINISTRATIVNA | Hviezdoslavova.21 13 | 312/2
569/0 KOSTOL ev.a.v. Memorandovo namestie 14 | 748
651/1-2 MIESTO PAMATNE A TABWA | Memorandovo namestie 14| 742,743
2089/0 SKOLA Stefanikova.17 14 | 750
574/1-4 | BUDOVA PAM. S AREALOM Mudrtiovac.1 14 | 1031,1033
593/1 DOM BYTOVY | Kuzményha.35 15 | 877

593/2 DOM BYTOVY I Kuzméanyha.37 15 | 876
593/3 DOM BYTOVY lil Novékovas.24 15 | 875
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Nehnutd’nosti vytipované na zapis do Ustredného zoznamu paatkového fondu

V s&asnej dobe neprebieha legislativny proces vyhlasavabjektov v Pamiatkovej zéne
Martin za narodné kultdrne pamiatky.

V s&asnej dobe su v Ustrednom zozname pamiatkovéhaifBRizapisané ako nehriirté
narodné kulturne pamiatky len objekty uvedené dgnédzajucej talibe. Zo zachovanej
historickej Struktary PZ Martin boli vytipované ety so zachovanym autentickym
vyrazom, poddorysnou dispoziciou, historickymi  Md&thymi  a horizontalnymi
konStrukciami:

Ulica M. R. Stefanika

. ¢.8 (. parcely 472/1) — Mestiansky dom, radovy (WixoJyskynutné zachova-

H -hmota uléného kridla, F -fasada so Stukovou vyzdobouneji zapadnej fasady, P-
rieSenie parteru obchodnych prevadzok vo formeotimtjucich drevenych vykladcov, S —
tvar a forma zastreSenia spolu s vySkou jej osadaai korunnej rimse a vySkou hrihe

strechy, U — Stukova vyzdoba fasady, drevené vyidamhrteru a drevené okna poschodia

SWs ¥

. ¢.10 ¢. parcely 466/1) — MeStiansky dom, radovy (Linxof)sk nutné zachova-

H -hmota uléného kridla, F -fasada so Stukovou vyzdobouneji zapadnej fasady, P-
rieSenie parteru obchodnych prevadzok vo forme mmistecky koncipovanych vykladov, S
— tvar a forma zastreSenia spolu s vysSkou jej asadea korunnej rimse a vySkou hrihe
strechy, U — Stukova vyzdoba fasady, drevené okséhmdia
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. ¢. 19 ¢. parcely 453/1) — Knihttgaren s obchodmi (Neografia) — nutné zachbva

H -hmota uléného a dvorovych kridiel, F - fasdda so moderrkgtkoncipovanou fasddou
ulicnej zapadnej fasady, P- rieSenie parteru obchodngvadzok s modernisticky
koncipovanym vykladom a vstupmi, S — tvar a formateSenia spolu s vySkou jej osadenia
na korunnej rimse a vySkou hrabestrechy, U — drevené okna poschodi

: .

.'*:h

. ¢. 22 ¢. parcely 452/1) — MeStiansky dom, radovy (Fishekgy — nutné zachova

H -hmota uléného a dvorovych kridiel, F - fasada so Stukovordepou ukénej zapadnej
fasady, P- rieSenie parteru obchodnych prevadzoksismvanim ich otvorov ale nie
vyplhami, S — tvar aforma zastreSenia spolu s vySkguogadenia na korunnej rimse
a vySkou hrehb#a strechy, U — Stukova vyzdoba fasady, drevené pkeéhodia

g e =
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. &. 24 ¢. parcely 444) — MeStiansky dom, radovy (Stagky?) — nutné zachova

H -hmota uléného a dvorovych kridiel, F - fasada so Stukovordepou ukénej zapadnej
fasady, P- rieSenie parteru obchodnych prevadzoksismvanim ich otvorov ale nie
vyplhami, S — tvar aforma zastreSenia spolu s vySkguogadenia na korunnej rimse
a vySkou hreh#a strechy, U — Stukova vyzdoba fasady, drevené pkeéhodia.

Ulica 29.auqusta

. ¢.2 (. parcely 615) — Mestiansky dom, radovy (Thomko®ky nutné zachova

H -hmota uléného a dvorovych kridiel, F - fasada so Stukovozdepou ulénej vychodnej
fasady, P- rieSenie parteru obchodnych prevadzaktsovanim ich otvorov, S — tvar a forma
zastreSenia spolu s vySkou jej osadenia na korurmmsie a vySkou hreba strechy, U —
Stukova vyzdoba fasady, drevené okné poschodia
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. ¢.3 (. parcely 616) — MeStiansky dom, radovy (Trnovskyjutné zachova H -
hmota uléného a dvorovych kridiel, F - fasada so Stukovomdefpou ukénej vychodnej
fasady, P- rieSenie parteru obchodnych prevadzahtsovanim ich otvorov, S — tvar a forma
zastreSenia spolu s vySkou jej osadenia na korummsje a vySkou hrebe strechy, U —
Stukova vyzdoba fasady, drevené okna poschodia

. ¢. 20 €. parcely 681) — MeStiansky dom, narozny (GaSpaskyp) — nutné zachova

- H -hmota ukéného a dvorovych kridiel, F - fasdda so Stukovardefpou ulénej vychodnej

a severnej fasady, P- rieSenie parteru obchodeeppdeky so situovanim jej otvorov, S — tvar
a forma zastreSenia, U — Stukova vyzdoba fasady,2dchovany pévodny mavany napis
oznaenia objektu odprezentovany na severnej fasade

F
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Ulica Viliama Paulinyho - Tétha

. ¢.2 (. parcely 306/2) — Vila, solitér (J.Lepika) — ntirachové - Hmota objektu,
F -fasada jednoducho funkcionalisticky koncipova®éa; tvar a forma zastreSenia plochymi
strechami

Ulica Mudraiova

. ¢. 14 . parcely 999/2) — Paisvia, solitér (nemocenskd) — nutné zachiovél -
hmota objektu, F - fasada s modernisticky koncipowavyzdobou, S — tvar aforma
zastreSenia, U — okenné a dverné otvory
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Ulica Skultétyho

. ¢.1 @. parcely 1032, 753/1 a 753/2) — Neografia, soktéutné zachova- H -hmota
objektu, F - fasada s modernisticky koncipovanordeopou, S — tvar a forma zastreSenia, U
— okenné a dverné otvory, P — modernisticky kongipg parter

Ul. Moyzesova

. &.1 . parcely 1064) Vilovy dom, solitérny (sidiéerveného kriza)— nutné zachéva
Hmota objektu, F -fasada jednoducho modernisticlionckpovana, S — tvar aforma
zastreSenia spolu s vysSkou jej osadenia na koruringje a vySkou hreba strechy, U-
dverné a okenné otvory
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Objekty s pamiatkovou hodnotou

Objekty vhodne dotvarajuce prostredie PamiatkogayzViartin s v mapovej prilohe vykres
¢. 4 Rozbor pamiatkovych hodn6t objektov a priestorgpamiatkovom Gzemi a vo vykrese
¢.5 Zasad ochrany pamiatkového Uzemia vyena v legende. Ide o objekty, ktoré nie su
zapisané v Ustrednom zozname pamiatkového fondupostavené v réznych obdobiach
a slohovych vyrazoch, maju rézny stavebno-technitiay, roznu Urove architektonického

a vytvarného vyrazu. Spaloym znakom vSetkych tychto objektov je ich vyhowgu
pddorysné zalozenie reSpektujuce historicki podwryschému a parcelaciu, vysSkové
usporiadanie  a hmotovo-objemové parametre nenaruSaptimalnu urbanisticko-
architektonicku skladbu vo vahu k mestskym blokom, uliciam a prostrediu PZ Maako
celku.

Stefanikova ulica

. ¢.3 (. parcely 630) — MeStiansky dom, radovy (blok 2dsyamedzi Ul. M. R.
Stefanika a 29. augusta) — nutné zackiovd -hmota ulénych kridiel, F -fasada so Stukovou

vyzdobou ulénych fasad, P- rieSenie parteru obchodnych prewadzo- Stukova vyzdoba
fasady

. ¢.5 (. parcely 645) — MeStiansky dom, radovy (blok 2dsyamedzi Ul. M. R.
Stefanika a 29. augusta) — nutné zackioud -hmota ulénych kridiel, F -fasada so Stukovou
vyzdobou ulénych fasad, P- rieSenie parteru obchodnych prewadzo- Stukové vyzdoba
fasady
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. ¢.6 (. parcely 473/1) MeStiansky dom, radovy (Kuchariédof)— nutné zachova

H -hmota uléného kridla, F -fasada so Stukovou vyzdobowneji zapadnej fasady, P-
rieSenie parteru obchodnych prevadzok prisposoltemalkruhovym plasticky Stukovou
vyzdobou doplnenymi otvormi s moderne koncipovanywykladmi, U — Stukova vyzdoba
fasady a drevené vrata v ramci prechodu

. ¢.7 €. parcely 646) MeStiansky dom, radovy (blok zasyavhedzi Ul. M. R.
Stefanika a 29. augusta) — nutné zackiouwd -hmota ulénych kridiel, F -fasada so Stukovou

vyzdobou ulénych fasad, P- rieSenie parteru obchodnych prewadzo- Stukové vyzdoba
fasady

99



. ¢. 12 . parcely 465/1) — nutné zachdva- MeStiansky dom, radovy — Hmota

ulicného kridla, F -fasdda s modernisticky koncipovafesadou s akcentovanim strednym
arkierom, S — tvar a forma zastreSenia s typick@$im valbovym vikierom

l

. ¢. 26 . parcely 443/1) — Mestiansky dom, radovy — nuta€hpvad - Hmota
ulicného kridla, F -fasada s modernisticky koncipovdiasadou, S — tvar a forma zastreSenia
s typickym v&Sim valbovym vikierom

el

. ¢.28a30  { parcely 435 a 436/1) — MeStiansky dom, radovyutné@ zachova-
U — len korunna profilovana rimsa

.
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. ¢. 34 ¢. parcely 426) — MeStiansky dom, radovy — nutnéhaaa’ - Hmota uléného
kridla, F -fasada s modernisticky koncipovanou dasias akcentovanim arkierom, S — tvar
a forma zastreSenia, U — okenné otvory poschodia

. ¢.38 ¢. parcely 424) — MeStiansky dom, radoiga[dovsky) — nutné zachowa U
— profilovana korunna rimsa, V — Pamatna tabwenovana JCajdovi — publicistovi,
redaktorovi a divadelnikovi, byvala NKP

. ¢.50 ¢. parcely 398/2) — MeStiansky dom, radovy — nutm&Ehpva -Hmota

ulicného kridla, F -fasada modernisticky koncipovana; $/ar a forma zastreSenia, P —
modernisticky koncipovany parter s vykladmi
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. ¢.52 . parcely 390/1) — Mestiansky dom, radovy — nute€hpvad - Hmota
ulicného kridla, F -fasdada modernisticky koncipovan®akénmi, S — tvar aforma
zastreSenia, P — modernisticky koncipovany parter

. ¢.54 . parcely 370) — Mestiansky dom, radovy — nutaéhové - Hmota

ulicného kridla, F -fasada modernisticky koncipovand,t@&r a forma zastreSenia
. i e = |

kridla, F -fasada historizujuco koncipovana so &wiki vyzdobou, S — tvar aforma
zastreSenia, P — historizujuco koncipovany parteroknami a vstupnymi dverami do
prechodu, U — vstupné dvere do prechodu a Stukyxdoba fasad
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. ¢. 60 ¢. parcely 350/1, 350/2 a 350/3) — MeStiansky da@adpvy — nutné zachova
Hmota uléného kridla, F -fasdda modernisticky koncipovana ®ar a forma zastreSenia
s va&sim valbovym vikierom,

. ¢. 62 . parcely 334) — MeStiansky dom, radovy — nutnéhagad’ - Hmota uléného
kridla, F -fasada modernisticky koncipovana so &k vyzdobou, S — tvar aforma
zastreSenia s ¥8im valbovym vikierom

_ R

. ¢. 64 . parcely 333) — MeStiansky dom, radovy — nutnéhagad’ - Hmota ultného
kridla, F -fasada modernisticky koncipovana so &k vyzdobou, S — tvar aforma
zastreSenia
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Ulica 29.auqusta

. ¢.1 . parcely 6111) — MeStiansky dom, radovy — nutnéhaea’ - Hmota
ulicného kridla, F -fasadda jednoducho historizujuco ckmovana, S - tvar aforma
zastreSenia, P — historizujuco koncipovany padesegmentovymi otvormi

. ¢.5 . parcely 623) — Mestiansky dom, radovy — nutnéhmpaa - Hmota
ulicného kridla, F -fasada historizujuco koncipovana Ssakovou vyzdobou poschodia
vychodnej ulénej faséady, S — tvar a forma zastreSenia

. ¢.6 (. parcely 628) — MeStiansky dom, radovy — nutnéhagad’ - Hmota ultného
kridla, F -fasada historizujaco koncipovana so &wki vyzdobou, S — tvar aforma
zastreSenia okrem vikierov, U- zachované drevedéposchodia vychodnej tfiej fasady
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. ¢.11 . parcely 657/1) — Mestiansky dom, radovy — nuta€éhpvad - Hmota
ulicného kridla, S — tvar a forma zastreSenia spolfSkou jej osadenia na korunnej rimse
a vySkou hreb#a strechy

. ¢.13 . parcely 660/1) — Mestiansky dom, radovy — nuta€hpva@ - Hmota
ulicného kridla, S — tvar a forma zastreSenia

[TEXTIL
0BUV |
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. ¢.16 . parcely 666) — MeStiansky dom, radovy — nutnéhaaa’ - Hmota uléného

kridla, F -fasada modernisticky koncipovana, Sar tvforma zastreSenia
- - R

. ¢.18 (. parcely 680/1) — Mestiansky dom, radovy — nuta€hpv@ - Hmota
ulicného kridla, F -fasada modernisticky koncipovand,t@&r a forma zastreSenia

Ulica Divadelna

. ¢.3 (. parcely 704/1) — Mestiansky dom, radovy — nuta€hpvad - Hmota

ulicného kridla, F -fasada jednoducho historizujucockmmvana, S — tvar a forma zastreSenia
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. &. 26 €. parcely 709/1) — Mestiansky dom, radovy (pamétogn S. Kéméryho —
byvala NKP)_— nutné zachota F -fasada historizujico koncipovana so Stukovadejou,
P — moderne koncipovany parter, V — pamatnala@tefana Kiméryho

4 i

. ¢. 15 ¢. parcely 715) — MeStiansky dom, radovy — nutnéhesd’ - F -fasada

historizujlco koncipovana so Stukovou vyzdobou, §tfukova vyzdoba

. ¢. 17 ¢. parcely 716) — MeStiansky dom, radovy — nutnéhaaa’ - Hmota uléného
kridla, F -fasada jednoducho modernisticky koncg@ S — tvar a forma zastreSenia
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Ul. Pavla Mudraa

. ¢. 2 . parcely 1028/1) — Obytny dom, solitérny — nutaéhova - Hmota objektu, F
-fasada jednoducho modernisticky koncipovana, \&ard forma zastreSenia

. &. 3 . parcely 1035) — Skola, solitérna (Zakladna Skalaiudraia Martin) — nutné
zachovd - Hmota objektu, F -fasdda jednoducho modernistikkpcipovana, S — tvar
a forma zastreSenia plochou resp. nizkou pultott@etsou s vySkou jej osadenia na korunnej
rimse a vyskou hreba strechy, V — susosie dvojice od sochiiBr&tefunku deti osadenych
na Zelezobetonovej strieSke nad vchodom do obj¢gtizn. epoxidova képia, origindl
uloZeny v ramci ZS, reStaurovanie 2006-2008)

. ¢. 4 @. parcely 1024/1) — Obytny dom, solitérny — nutaéhova# - Hmota objektu, F

-fasada jednoducho modernisticky koncipovana, &rd forma zastreSenia

= Y

108



. &. 6 (. parcely 1015) — Skola, solitérna (Zakladna unmielegkola Martin)_ — nutné
zachovd - Hmota objektu, F -fasada jednoducho modernistikbmycipovana s asanovanou
Stukovou vyzdobou avSak s pozostatkami korunnegyienpévodného vstupného portikusu ,
S — tvar a forma zastreSenia

. ¢. 7 €. parcely 1038/1) — Vilovy dom, solitérny — nutrechovad - Hmota objektu, F
-fasada jednoducho modernisticky koncipovana, &rd forma zastreSenia

. ¢. 10 a 12 {. parcely 1008/1 a 1010/1) — Vilové domy, solitérnautné zachova-
Hmota objektu, F -fasdda modernisticky koncipova®é; tvar a forma zastreSenia, pozn.
obidva objekty boli v zadnej dvorovej zapadnej rstrgparcely spojené novSim objektom
zdravotnickeho zariadenia, ktory vyrazne narush lemotovo-objemové vnimanie zo
zadnych dvorovych traktov a je ruSivym faktoronjedjo prezentacie z Ul. P. Mudi@
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. ¢. 13 €. parcely 1041/2, Winého vila) — Vilovy dom, solitérny — nutné zachtva
Hmota objektu, F -fasdda jednoducho modernisticlionckpovana, S — tvar aforma
zastreSenia

=

. ¢. 18 €. parcely 997) — Obytny dom, solitérny — nutné maeh - Hmota objektu, F -
fasada modernisticky koncipovana, S — tvar a fazasdreSenia

. ¢. 20 €. parcely 998) — Obytny dom, solitérny — nutné maeh - Hmota objektu, F -
fasada modernisticky koncipovana, S — tvar a fazasireSenia
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. ¢. 24 €. parcely 974) — Obytny dom, solitérny — nutné raeh - Hmota objektu, F -
fasada modernisticky koncipovana, S — tvar a fazasireSenia

. ¢. 26 €. parcely 969) — Obytny dom, solitérny — nutné maeh - Hmota objektu, F -
fasada modernisticky koncipovana, S — tvar a fazasdreSenia

e

. ¢. 29 €. parcely 669/6) — Posta, solitérna — nutné zadhetmota objektu, F -faséda
modernisticky koncipovana, S — tvar a forma zastrizs

E |
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. ¢. 39 €. parcely 625/1) — Obytny dom, solitérny — nutnéhrava’ - Hmota objektu, F
-fasdda modernisticky koncipovana, S — tvar a foxasireSenia

=

. ¢. 41 ¢. parcely 625/2) — Obytny dom, solitérny — nutnéhrava’ - Hmota objektu, F

-fasdda modernisticky koncipovana, S — tvar a foxasireSenia

Ul. Daxnerova

. ¢. 10 €. parcely 596) — Rodinny dom, solitérny — nutnéwaet’ - Hmota objektu ako
narozného objektu so zaoblenym narozim, F -fasaodemisticky koncipovana, S — tvar
a forma zastreSenia
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Ul. Skultétyho

. ¢. 11 a Ul. Kuzmanyh@. 45 ¢. parcely 868 a 870) — Obytné domy (bytové domy
Byvalych vojenskych gazistov), solitérne — nutnéhwawa® - Hmoty objektov, F - fasady
modernisticky koncipované, S — tvar a forma zastrizs

. ¢. 1,5a7 aUl Kuzmanyho 40 ¢. parcely 1027 a 1029) — Obytné domy, solitérne —
nutné zachowa- Hmoty objektov, F - fasady modernisticky koncippoga$S — tvar a forma
zastreSenia

Ul. Kuzményho

. ¢. 38 €. parcely 1021/1) - Obytny dom, solitérny — nutaéhova - Hmota objektu, F
- fasady modernisticky koncipované, S — tvar a fomastreSenia

r
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Ul. Andreja Kme&'a

. ¢. 13 €. parcely 1053) — Hotel Slovan, radovy — nutné paeh- Hmota objektu, F -
fasada modernisticky koncipovana, P — modernistik&gicipovany parter bez &isnych
vyplni (poda historickych fotografii je méze prinavré@povodny tvar vyplni)

.

. ¢. 24 ¢. parcely 964) — MeStiansky dom, radovy — nutnédhaaa’ - Hmota objektu, F

- fas&da historizujuco koncipovana, S — tvar a fomastreSenia

. ¢. 30 €. parcely 957) — Mestiansky dom, radovy — nutnéhaeg - F - fasada
historizujuco koncipovana
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Ul. Moyzesova

. ¢.9 (€. parcely 1088) — Obytny dom, solitérny — nutnéhmawet’ - Hmota objektu, F -
fasada modernisticky koncipovana, S — tvar a fazasdreSenia

Ul. Hviezdoslavova

. ¢.15 . parcely 316/3) — Obytny dom, solitérny — nutnéhmva’ - Hmota objektu, F -
fasada modernisticky koncipovana, S — tvar a fazasdreSenia

Ul. A. Sokolika

. ¢.1, 3, 5,¢. stpisné 131¢&( parcely 457) — Obytny dom, solitérny — nutné zaeti -
Hmota objektu, F -fasada modernisticky koncipova®a;- tvar a forma zastreSenia, V —
sgrafitova vyzdoba pod korunnou rimsou
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Ul. Moskovska
. ¢.2 a 3,¢. supisné 128¢( parcely 431) — Obytny dom, solitérny — nutné oasel -

Hmota objektu, F -fasada modernisticky koncipova®a;- tvar a forma zastreSenia, V —
sgrafitova vyzdoba pod korunnou rimsou

A

PRt g

. ¢.4,5 a 6¢. stpisné 129%( parcely 432) — Obytny dom, solitérny — nutné zaeti -

Hmota objektu, F -fasada modernisticky koncipovaha,tvar a forma zastreSenia spolu, V —
sgrafitova vyzdoba pod korunnou rimsou

. ¢.7 a 8,¢. supisné 130¢( parcely 456) — Obytny dom, solitérny — nutné psel -
Hmota objektu, F -fasdda modernisticky koncipova®a; tvar a forma zastreSenia, V —
sgrafitova vyzdoba pod korunnou rimsou
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Nam.Dl. Stdra
. ¢.1 - 58 ¢. parcely 323, 337, 338, 357/1, 357/2, 357/3, 38B, 391) — Obytné domy

v paite 7 ks, solitérne — nutné zachévaHmoty objektov, F —fasady koncipované v duchu
socialistického realizmu, S — tvar a forma zastiege/ — sgrafitové vyzdoby fasad objektu

Nehnutd’nosti reSpektujice pamiatkové hodnoty Uzemia

K tymto objektom patria vSetky objekty nachadzaj8eev ramci Uzemia PZ Martin, ktoré
reSpektuju hodnoty definované v § 29 pamiatkovédmna a to primerané fuéké vyuzitie,
ich osadenim zachovavanie historického pédoryparaelacie, vySSie uvedend objektovi
skladbu, vy3kové a priestorové usporiadania a vlodiognaji charakteristické pdiady,
siluetu a panoramu. Tieto objekty su v grafickasti vykresy Rozbory pamiatkovych hodnét
objektov a priestorov v pamiatkovom Uzemi a Zasawbhrany pamiatkového Uzemia
zakreslené fialovou farbou avadom na ich p&et ich menovite neuvadzame v ramci
textovejcasti.
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Nehnute’nosti nereSpektujlice pamiatkové hodnoty Uzemia

Objekty nevhodne dotvarajuce prostredie Pamiatkaesly Martin su v grafickej prilohe
vykresy Rozbory pamiatkovych hodn6t objektov agineov v pamiatkovom Uzemi a Zasady
ochrany pamiatkového Uzemia, vyZeaé v legende svetlozelenou farbou. Tieto objekty,
ktoré svojim hmotovo - objemovym rieSenim, vySkovyusporiadanim, vyzorom a aj
samotnym situovanim v ramci Uzemia naruSuju jehetohicky pdédorys, parcelaciu,
objektova skladbu, spb6sob zastavby Uzemia, vySkopéestorové usporiadanigtiastane
nevhodne ddjpaji charakteristické pdady, siluetu a panoramu PZ Martin.

Vysvetlenie pojmov :

RekonStrukcia :Ucelové obnovenie predchadzajuceho stavu alebbeloua prestavba
a prepracovanie celkového konceptu. Pod rekonSimuksa rozumie aj prestavbdi
znovupostavenie stavieb, alebo ifdsti. predstavuje taky zasah do kon&nakvyrobného
systému stavby, ktory ma za nasledok zasadnu zmlemyparametrov. V krajnom pripade
predstavuje az obnovenie povodne] — zaniknutejbgtajej casti, vzlfadu ¢i funkcie.
Revitalizacia :Celkova obnova (ozivenie) starSich stavebnych lexp (napr. Stvrti), ale aj
jednotlivych stavieb, ktoré svojim moZrfarei uZivania zaostali. RieSi nielen ich novy
vnatorny @el, ale aj ich plnohodnotné zapojenie do okolitgimostredia a spoléenského
Zivota na arovni séasnych poZziadaviek.

Humanizéacia PoludStenie architektury alebo jej okolia pomocou wgnaych, tvaroslovnych
a kompozinych prostriedkov pri  ziskani hodnotného architektieého diela,
architektonického alebo urbanistického prostredia.

Medzi takéto objekty je mozné zarédi
Ul. Pavla Mudrda

* Budova zdravotnickeho zariaderiasupisné 10191¢( parcely 1008/3) - jej osadenim
boli narusené - historicka parcelacia, objektoMadika a naruSenie prezentacie objektov
s pamiatkovou hodnotou Ul. P. Mudien¢.10 a 12, vyzorom klasickych unifikovanych
stavieb 2. polovice 20. Stafia, navrh — humanizacia a rekonstrukcia budovy alfelia
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Hospodarska budova pri Zakladnej umeleckej SkoB (. parcely 1015/3 a 1015/9) - jej
osadenim boli naruSené - historické parceléacigkibya skladba a naruSenie prezentacie
objektu s pamiatkovou hodnotou Ul. P. Mutla@.3, vyzorom klasickych unifikovanych
stavieb 2. polovice 20. Stafia, ndvrh — humanizacia a rekonstrukcia budovy alfelia

S moznosou ich nadstavania

S %My

Budova zdravotnickeho zariadertia27, ¢. supisné 495¢( parcely 1050/1) — adaptaciou
a prestavbou poévodne dvojpodlazného rodinného da@mwrdinaciou na prizemi
miestneho lekara Eugena KohrRuristicky funkcionalisticky dom s elementarnym
kubickym objemom prdenenym dlhymi horizontalnymi oknami a uk@my rovnou
strechou projektoval bratislavsky architekt Artuzattnai na konci 30. rokov 20.
storaiia ako jeden z viacerych domov pre lekarov. DneaZelom slUziaci Lekarskej
sluzbe znemeny na nepoznaniel'kéeterasa nad prejazdom do dvora bola zastavana
poschodim a ploché bielo omietnuté fasady sa skryza hlinikovym obkladom
s pouzitim ich osadenim boli naruSené - objektoktadba, vyzorom klasickych
unifikovanych stavieb 2. polovice 20. Stdiay navrh — humanizécia a pripadna
rekonstrukcia budovy do jeho pdévodnej podoby
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Bytovy panelovy dom¢. 30, €. parcely 1111/3) — jeho osadenim boli narusené -
historicka parcelacia, objektova skladba Ul. Mudneej s dvoj trojpodlaznymi objektmi,
vyzorom klasickych panelovych domov 2. Polovice 3@rdaia, vySkové usporiadanie
ulice so 6 podlaznymi objektmicgastaine aj silueta Uzemia s eliminaciou ltkavych
pohadov zo zapadnej strany od Uzemia dopravne] imédasiry a rieky Turiec, navrh —
humanizécia a rekonStrukcia obytnej budovy a icblieks pripadnou mozntsu ich
vySkového nadstavania so zachovanim vySky atikyjnere do Mudrdovej ulice a

v maximalnej vySke hrelij@ v urovni objektu Hotela Slovan, Ul. A. Kifgec¢. 13 §.

parcely 1053)

Bytové panelové domy. 30, 34, 36, 38, 40 a 42 — pozn. objek#i2 Ul. Moyzesovad
parcely 1111/3, 1111/4, 1111/5, 1111/6, 1111/7,118 1 1111/9) — ich osadenim boli
naruSené - historickd parcelacia, objektova skladbh Mudraiovej s dvoj
trojpodlaznymi objektmi, vyzorom klasickych panefjotn domov 2. Polovice 20.
Storatia, vySkové usporiadanie ulice so 6 podlaznymekimi aciastaine aj silueta
Gzemia s eliminaciou dikovych polifadov zo zé&padnej strany od Uzemia dopravnej
infraStruktary a rieky Turiec, ndavrh — humanizaaieekonStrukcia obytnych budov a ich
okolia bez moznosti ich vySkového nadstavania a®meyyzoru architektary

a rozSirovania do uihého priestoru
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Objekty Materskej Skoly Ul. Mudrtmva ¢.32, supisnéé. 604 ¢. parcely 1111/2,
1111/31, 1111/33) — ich osadenim boli naruSenéstoticka parcelécia, objektova
skladba, vyzorom klasickych unifikovanych paneldvytavieb 2. polovice 20. Staia,
navrh — humanizacia a rekonstrukcia budov a ichi@alsomoZnogou ich nadstavania

e

Objekt Predajnei.44 . parcely 1141/7) — jej osadenim bola naruSenastoticka
parcelacia, objektova skladba, vyzorom klasickyntiikovanych stavieb 2. polovice 20.
Stor@ia, navrh — humanizacia a rekonstrukcia budovyj af®lia s moZznou jej
nadstavby do dvoj alebo trojpodlazného objektu

Administrativna budov&.45 €. parcely 613) — jej osadenim boli naruSené - hikéa
parcelacia, objektova skladba Ul. Mutlowej s dvoj - trojpodlaznymi objektmi,
vyzorom unifikovanych administrativnych budov zFhlovice 20. Stor@ia, vySkovym
usporiadanim ulice s 4 podlaznym objektom, navrlhumanizacia a rekonsStrukcia
administrativne] budovy ajej okolia bez moZnossj jvySkového nadstavania
a rozSirovania do uihého priestoru
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Vnutroblokové objekty administrativnych a obchodmymrevadzok . parcely 632/2,
646/6, 646/7 a 650/1) - ich osadenim boli naruSehéstoricka parcelécia, objektova
skladba Ul. Mudraovej aUl. 29. Augusta, vyzorom unifikovanych
administrativnych, skladovych a obchodnych bud@: Polovice 20. Stowga, navrh —
humanizacia a rekonStrukcia administrativno - oboljoh a skladovych budov bez
moznosti ich nadstavania

Ul. Andreja Kme&'a

Obchodna budova.2, ¢. supisné 116¢( parcely 415) — jej osadenim boli naruSené -
historicka parcelécia, objektovd skladba Ul. A. Kme vyzorom unifikovanych
obchodnych budov z 2. Polovice 20. Stiap vySkovym usporiadanim ulice, navrh —
humanizacia a rekonstrukcia obchodnej budovy akeljia s mozna%u jeho vySkového
nadstavania a pripadného stavebného pripojenigokeke] radovej zastavbe mesta

Administrativha budov&.23 €. parcely 682/1 a 669/7) — jej osadenim boli narése
historicka parcelécia, objektovd skladba Ul. A. Kme vyzorom unifikovanych
administrativnych budov z 2. Polovice 20. Staap vySkovym usporiadanim ulice s 3
podlaznym objektom, ndvrh — humanizacia a rekokéiauadministrativnej budovy a jej
okolia bez moZnosti jej vySkového nadstavania 8irozania do uliného priestoru
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Ul. Moskovska

Budova Kina Moskvat.1l (. parcely 427) — jej osadenim boli naruSené - hicka
parcelacia, objektova skladba Ul. A. Ktae vyzorom unifikovanych kultGrno —
spolaienskych budov z 2. Polovice 20. St&ey vySkovym usporiadanim ulice s 3
podlaznym objektom, navrh — humanizacia a rekokiauadministrativnej budovy a jej
okolia s mozna®u jeho vySkového nadstavania a pripadného stakebpdpojenia ku
typickej radovej zastavbe mesta

Nam. SNP

Objekt rimskokatolickej fary¢. 1 (€. parcely 528) vramci ohradeného arealu
rimskokatolickeho kostola sv. Martina biskupa jepadenim boli naruSené - historicka
parcelacia, objektova skladba a prezentacia poyodaednej kultirnej pamiatky —
kostola, vyzorom atypu obytnych budov z 2. Polovig@. Storgia, vyskovym
usporiadanim, navrh — humanizacia a rekonStrukgjektu bez moznosti jej vySkového
nadstavania, pripadné asanéacia objektu je pripustnéysle schvaleného UP HC
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Objekt Obchodného domu PRIOQR2 (€. parcely 592/1, 592/2, 592/6) jeho osadenim
boli vyrazne naruSené - historickd parcelacia, kdbjg& skladba najstarSejasti PZ
Martin s jedno a dvojpodlaznymi objektmi, vyzoromlasickych unifikovanych
obchodnych domov 2. Polovice 20. Stbap vyskovym a hmotovym usporiadanim
priestoru namestia @astane aj panorama a silueta Uzemia s eliminaciolikdigych
poladov zo zapadnej a juznej strany, navrh — humaiaizacekonsStrukcia obchodného
domu a jeho okolia v zmysle schvéaleného UP HC a BR& nemocnicou, moznbs
nadstavby so zachovanim dominantnosti Zupného dorimskokatolickeho kostola sv.
Martina, dodrzé historické uléné giary

ZastreSenie podchodu. (parcely 592/2) jeho osadenim boli naruSené -ohckta
parcelacia, objektova skladba najstar8asti PZ Martin s jedno a dvojpodlaznymi
objektmi, vyzorom klasickych unifikovanych staviet2. Polovice 20. Stotta, navrh —
humanizacia a rekonStrukcia zastreSenia podchodeha okolia s moznaosu jeho
rekonsStrukcie resp. znovupostavenia v novom traespaom objekte v zmysle prijatych
podmienok reanimécie Uzemia UPZ Pred nemocnicou
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Ul. A .Sokolika

Objekt Hotela Turiect.2 (€. parcely 499/1) jeho osadenim boli vyrazne naréiSen
historicka parcelacia, objektova skladba najstar8agti PZ Martin s jedno a
dvojpodlaZznymi objektmi, vyzorom klasickych unifikanych hotelovych komplexov 2.
Polovice 20. Stor®a, vySkovym a hmotovym usporiadanim priestoru spodlaznou
vySkou objektu &iastane aj panorama a silueta Uzemia s eliminaciokdig/ch
poh’adov z vychodnej a juznej strany, navrh — humaiszacrekonStrukcia Hotela
Turiec a jeho okolia bez moZnosti ich vySkovéhostawhnia a rozSirovania do drigho
priestoru Ul. A. Sokolika, moZntglostavby a pristavby v rdmci rezervnych pléch na
parcelacht. KN 499/2 a 509/2 v zmysle schvéleného UP HC

Nam.L. Stdra

Jo e

Objekty garazi a vymetky (¢. parcely 316/6-18 a 399/9 - 21) ich osadenim boli
naruSené - historickd parcelacia, objektova skladbginych objektov povojnového
obdobia tzn. Starovej Stvrti, vyzorom klasickychifikovanych garazi 2. Polovice 20.
Storatia, navrh — humanizacia a rekonstrukcia gardzi znwgiou ich celistvého
zastreSenia Sikmymi strechami pre celé bloky garazi
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Ul. Kuzményho

Objekty garazi a skladovych buday parcely 316/6-18 a 399/9 - 21) ich osadenim boli
naruSené - historicka parcelacia, objektova skladimezentacia narodnej kultarnej
pamiatky — Hasiského domu, vyzorom klasickych unifikovanych gara&kladovych
objektov 2. Polovice 20. Stafia, navrh — humanizacia a rekonStrukcia jednotlivyc

garazi

Vnatroblok okolo obytnych domov situovanych na Bkultétyho, Ul. Kuzméanyho a UlI.
Mudronovej - ina budové. supisné 3437 ( parcely 1023/9) jej osadenim boli narusené
- historicka parcelacia, objektova skladba tohtodmojnového obytného bloku,
vyzorom unifikovanych budov z 2. Polovice 20. Stiap vySkovym usporiadanim ulice
s 3 podlaznymi obytnymi objektmi, navrh — humaniada rekonsStrukcia budovy a jej
okolia s moZna®u jeho vySkového nadstavania

Pozostatok hospodarskeho zazemia objektu Ul. A. tkime 30 €. parcely 957)

transformovaného do garaze - jej osadenim boli Sesé@ - historicka parceléacia,
objektova skladba Ul. Kuzmanyho, vyzorom upravdmegpodarskej budovy na garaz,
vySkovym usporiadanim ulice s prizemnym objektomavrh — humanizacia

arekonStrukcia qardze ajej okolia s moZoas jeho vySkového nadstavania
a stavebného pripojenia ku typickej radovej zastaniesta
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Ul. Divadelna

Objekt Studiad. parcely 685/2) svojou mohutnou nadstavbou a poeasstrednej roviny
nad narodnu kultirnu pamiatku — Divadlo naruSilonmakovo hodnotny vyzor a jeho
prezentaciu. Objekty vramci vnutorného nadvoriavddla, Ul. Divadelnaé¢. 1
vnimaténé z Ul. A. Kme&a . parcely 685/1, 685/2, 684/3, 685/4, 685/5, 6856D4)
jej osadenim boli naruSené - historicka parceldolgiektova skladba a prezentacia
povodnej narodnej kultirnej pamiatky — Narodnéhomdo (Divadla), vyzorom
unifikovanych administrativnych budov z 2. Polovi@0. Storgia, vyskovym
usporiadanim, navrh — Zmena zastre$enia objekuibh@z presahu nad objekt Divadla,
pre objekty vnutorného nédvoria humanizcia a rékakcia skladovych
a hospodarskych priestorov spolu s jej spevnenyaghami a okolim bez moZnosti jej
vySkoveého nadstavania

Objekty Sukromnej materskej Skoly Ul. Divadethad2 ¢. parcely 721, 722 a 723) — ich
osadenim boli naruSené - historicka parcelaciegkbbya skladba, vyzorom klasickych
unifikovanych panelovych stavieb 2. polovice 20or8tia, navrh — humanizacia
a rekonstrukcia budov a ich okolia
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Divadelné ndmestie

* Objekt Millénia €. parcely 688/3) — jeho osadenim boli naruSené stoficka
kompoztna os nosnej dvojulnej historickej sietegiastaine historicka parcelacia,
objektova skladba vyzorom modernej ,transparentaeghitektliry v ramci historického
Uzemia, navrh — zachowdransparentn@sa hmotovu skladbu objektu, neumiasta’
reklamné, informéné a technické zariadenia, pripadna asanéacia obgkiripustna

G.14. VSEOBECNE POZIADAVKY NA ZACHOVANIE, UDRZBU
A REGENERACIU VYSKOVEHO A PRIESTOROVEHO
USPORIADANIA OBJEKTOV

Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciuovgslo a priestorového usporiadania
vychadzaju v ramci PZ Martin je v jej jednotlivyéhstiach - blokoch rozdielne z dévodu ich
vzniku v rdznych ¢asovych obdobiach s mnohymi odstredivymi az deBtrnkmi
tendenciami ku predchadzajuceho spdsobu vySkov@hiestorového usporiadania.

V najstarSefasti pri reanimacii historickej zastavby Uzemialokdmskokatolickeho kostola
sv. Martina biskupa a pri OD Prior je nutné zachodaminantno$ a hmotovo objemovu
skladbu jednotlivychtasti rimskokatolickeho kostola a jeho arealu sadfdu so vzrastlou
zelaiou a samotnou zvonicou. V rdmci tohto arealu jemdqari nevhodne osadenom objekte
rimskokatolickej fary, tento humanizava rekonstruowa bez moznosti jeho vySkového
nadstavania. Pripadna asanacia resp. znizenie \&@&$havby rimskokatolickej fary ako
solitérneho objektu su odévodrite vhodnejSou prezentaciou najstarSieho a archiigikio,
umelecko — historicky hodnotného objektu rimskokekeho kostola sv. Martina biskupa.
Nadstavba Hotelu Turiec v ramci tohto Uzemia jeripgistna a v ramci reanif@ho usilia
je _dalSia zastavbaliastane eliminovana navrhovanou malopodlaznou blokovieba
radovou zastavbou s vySkou zastavby maximalne 3Japed Reaniméné Uusilie bolo
odsthlasené v ramci_ Uzemného planu_historické eentr peSia zéna Martin a UPN-Z
Martin — Pred nemocnicou. Pri navrhovani streSnkmtin vyllCit” velkorozmerné pasy
a tabule hlavne z pozinkovaného plechu a reSpektavabnu Struktdru pouZzitych Krytin
(meritko poévodnej Skridle, Sitid a pod.).
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V ramci nosnej dvojudinej sieti (dnedna Ul. M. R. Stefanika, 29.augusiivadelna ulica)

a nanu kolmych ulic Daxnerovej a Andreja Kifee poziadavky vychadzaju so stavebnych
Uprav tzn. rekonstrukcii, pristavieb a nadstavesmptlivych objektov pri zachovani hmotovo
- objemovych akcentov NKP — Narodného domu, l.asMhtice Slovenskej, Zupného domu,
Advokatskej komory, Mlzea Andreja Kitge a bank (Slovenskej Spoiitee, VUB a Uni
Credit Bank). VysSkové a priestorové usporiadanie mmkonsStrukciach, nadstavbach a
pristavbach mestianskych domov, vil a institic8preaj pripadnych novostavieb v rdmci
rezervnych pléch tohto Uzemia musitbgrispdsobené nizSim vySkovym usporiadanim
a menSim hmotovo — priestorovyiienenim oproti vysSSie spominanym akcentom. Pre
zachované pozostatky typickych jednopodlaznycheeklych domov charakterom zastavby
Stitove] je mozné ich pristavaesp. nadsta¥av zmysle odsuhlasenej VyhlaSky do urovni 3.
nadzemnych podlazi pri postupnom zjednocovani @dwrunnych rims a vySky osadenia
hrebeiov striech so sklonom nad 8% moznosou vyuzitia podkrovia s presvetlenim
jednotlivych priestorov podkrovia streSnymi oknamizachovanymi streSnymi vikiermi.
Vzorom pri ugovani vySkového a priestorového usporiadania siekopjv rdmci tohto
Gzemia vytipované na zépis do Ustredného zoznamispkového fondu Ul. M. R. Stefanika
¢. 8,10, 19, 22, 24, Ul. 29. Augusta? a 3 alebo objekty s pamiatkovou hodnotou UIRM.
Stefanikas. 3, 5, 6, 7, 12, 26, 34, 50, 52, 54, 58, 60a@2 , 19, 22, 24, Ul. 29. Augusta
1,5, 13, 16 a 18, Ul. Divadelrga 3 a 26 a pri Ul. Daxnerovéj10. Pred’alSi Uzemny rozvoj

a ukujucu etapu s pamiatkovymi hodnotami v ramci vyEpemenutej nosnej dvojtliej
osi je spOsob zastavby stypicky prejazdovymi raeskymi domami dvoj alebo
trojpodlaznymi so sedlovym zastreSenim paralelnykorsunika&nou osou a dvorovym
kridlom ¢iastatne uzavretym smerom ku paralelnymi uliciam a mestsklokom. Na ploche
pamiatkového Uzemia neuplata’ typologické druhy stavieb a arealov, ktoré nie siillade
so zachovanim pamiatkovych hodnét Uzemia. Previadayp krytiny pri vystavbe tychto
mestianskych objektov je r6znorody od Skridloveiechovej krytiny az po ojedinele aj
krytinu z azbesto-cementovych Sablén — tzv. eteRnit navrhovani streSnych krytin vylé
vel'korozmerné pasy a tabule hlavne z pozinkovanéhthpla reSpektovadrobnu Struktaru
pouzitych krytin (meritko pévodnej Skridle, Sida pod.).

V ramcid’alSichcéasti v tzv. projeéne koordinovanej malopodlaznej solitérnej zastaoos
alebo trojpodlaznych bytovych domov, institlcii kadetypickej vilovej zastavby typickych
pre severnt¢as’ Ul Mudroovej, Hviezdoslavovej, Ul. Skultétyho, Ul. Téthovu
a ¢iastoéne aj Moyzesovu je nutné ich zachovas ich sposobom zastavby pfalSi Uzemny
rozvoj ugujuce mozné je len zjednotenie vySkovej hladinymfou nadstavieb s ukdanim
sedlovymi a valbovymi strechami so sklonom nad. 3%ySkova hladina pri tejto forme
zastavby je pri_bytovych domoch 2 a3 podlaznaiavpovych stavbach 2 podlazna.
ZastreSenie tychto objektov je Sikmymi strechamprevazujucim valbovym typom
zastreSeniaPri objektoch definovanych ako objekty s pamiatkoviodnotou PZ Martin a to
v lokalitaich severna strana Ul. Mudnva, Hviezdoslavova, Ul. Skultétyho, Ul. Téthova
aciasta@ne aj Moyzesova je nutné sa pri ich Upravach alaiiden na ich humanizaciu
a obnovu s mozndseu vyuzitia podkrovia s presvetlenim jednotlivycheptorov podkrovia
streSnymi oknami a zachovanymi streSnymi vikierBrievladajuci typ krytiny pri vystavbe
tychto solitérnych objektov je réznorody od Skri#qy plechovej krytiny az po ojedinele aj
krytinu z azbesto-cementovych Sablon — tzv. eteRnit navrhovani streSnych krytin vylé
velkorozmerné pasy a tabule hlavne z pozinkovanéhthpla reSpektovadrobnu Struktiru
pouzitych krytin (meritko pévodnej Skridle, Siada pod.).
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G.1.5. VSEOBECNE POZIADAVKY NA ZACHOVANIE, UDRZBU A
REGENERACIU PRVKOV ~ MESTSKEHO INTERIERU A
ULI CNEHO PARTERU

G.1.5.1 Poziadavky na ochranu typickych znakov tpedga a vyber a pouzitie
charakteristickych stavebnych materialov

. Regenerovaprvky ulicného interiéru v opodstatnenych pripadoch a polehac

. Neumiestiova® do verejnych priestranstiev hlavnych fasad ar&toi@cké prvky,
ktoré su v historickom Uzemi PZ Martin cudzorod#aobia rusivo.

. V priestoroch mimo nosnej dvojatiej komunik&nej osi (Ul. M. R. Stefanika, Ul.

Divadelnej a Ul. 29. Augusta) rekonstruévaregenerowamestsky interiér a wny
parter pri zachovani SirSich mestskych tried satiou zelgou Ul. Mudraiova, Ul.
Hviezdoslavova, Ul. Moskovska a Nafudovita Stdra.

. Zachovd, udrziavd a v opodstatnenych polohach regenefoummkciu existujuceho
(vytvoreného) parteru objektov NKP, objektov vytipoych na vyhlasenie za NKP
a objektov s pamiatkovou hodnotou.

. Pri novostavbach v historickych domoradiach jedmgpth stavebnych blokov
v pamiatkove] zone rieSi fasddu a parter analogicky @ad historickych
architektonickych a urbanistickych principov.

. Pri vybere pouzitych materialov pri akychikek stavebnycliinnostiach na tzemi PZ
Martin uprednostnitradicné stavebné materialy (kamdehla, omietka a drevo) pred
novodobymi.

. Rovnako je neziaduce aplikavehistorické materidly na takychastiach stavieb

a v takych architektonickych a stavebnych suvigost v ktorych sa v minulosti na
Uzemi PZ Martin nevyskytovali (juhovychodr@ag® Ul. Mudronovej acag’ UL.
Moyzesovej s novsimi prefabrikovanymi objektmi Z2’®lovice 20.stor&a).

. Pri posudzovani stavebnych materialov pri rieSdavebnych Uprav, nadstavieb,
pristavieb alebo novostavieb vramci PZ Martin jatné posudzova kazdu
novostavbu samostatne s dérazom na kontext zastagbw miesta s uz existujucou
okolitou historickou zastavbou.

. PouZzitie materidlov s vystrednou povrchovou Upray®uwneziadice. Nevhodné su
plastové dielce, obklady z beténovych tvarnic, kaobkladové Sablony a pod.

. Pri vybere farebnosti fasad novostavieb na UzemiMRain je nutné zofadioval’
historicki farebnas okolitych pamiatok a nehnudieosti tak, aby nevznikali
disharmonické farebné tahy. NezZiadlce su vyrazne expresivne tony fasadnych
naterov.

. Doplnky prigtelia novostavieb v PZ Martin ako osketacie prvky, Statne a firemné
znaky, nazvy organov a institucii, firemné tabulizne vytvarné diela, inforniaé
ozna&enia budov by mali kY umiestiované tak, aby neruSili architektonicku
kompoziciu prieéelia ajeho vyznamné detaily. Je Ziaduce uplatndradicnych
materialov (drevo, kov) a foriem.

. Zachovd@, udrZiavd a regenerovastvarnenie utinych fasad historickych objektov

s typickou osova®u okennych a vstupnych otvorov, architektonickymyaarnym
rieSenim, rytmom, tektonikou, vyami otvorov a pod.

. Pri regeneracii ulinych fasad historickych objektov reSpektbvaozitivne zmeny
v priebehu vyvoja jednotlivych stavieb a neobnovoraniknuté prvky bez vazby na
architektonicky celok.
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Pri novostavbach vychadzazo zakladnych principov rieSenia parteru vyvinhtyc
v konkrétnejcasti pamiatkového Gzemia, ¢om architektonicky vyraz parteru ma
reprezentoviadobu vzniku novostavby.

Oplotenie vymedzujace parcelu nacakjciare tvori ulény parter.

Zachov& a udrzZiavé historické oplotenia v ich origindlnej podobe,gesbnovi’ ich
v identickych tvaroch, materidloch a farebnosti.

Nové vymedzenia parciel na tiej ciare rieSi’ tradicnym spdsobom pre dariag’
pamiatkového Gzemia (plny omietany mur, plotoveélngpna podmurovke, kovové
ozdobné oplotenie, pletivo...). Drétené pletivo @bwa za akceptovateé, ale
zv&Sa d@asné rieSenie vymedzenia pozemku.

Pri povrchovych Upravach spevneni komugilel siete a verejnych priestranstiev
prihliada’ na &el vyuZitia (vozovka, pesie plochy).

Pri dlazdenych plochach uphava prirodné materialy, traéihé spdsoby kladenia,
raster, tvar, vikog’ a pod..

Povrch vozoviek wenych pre motorovu dopravu je alternativne mozZoladom na
osobitné naroky realizovaaj zinych ako tradnych materialov (napr. zigmy
povrch).

Zachovd a regenerovavyvinuty pozdzny a prieny profil jednotlivych ulic.

Minimalizovat’ situovanie a rozsah technickej infrastruktary gwspenych povrchoch,
v nevyhnutnych pripadoch ich vizualne elimintiva

G.1.5.2 PozZiadavky na zachovanie, ochranu, obnawrzbu pamiatkovych hodnot
drobnej architektury a vytvarnych diel

Prvky drobnej architektiry a ostatného vybavenig@nfsy, telefonne budky, picie
fontanky, laveéky, koSe, informéné zariadenia, stojany na bicykle, nadoby mobilnej
zelene...) uplatidiiako dotvarajuce prvky winého interiéru.

Pri. navrhu prvkov drobnej architektary vychatizaz tradtnych tvarov,
foriem, materidlov a ich farebnosti (kamelrevo, kov, sklo...).

Na vSetkych prvkoch drobnej architektdry uplégoiincip originality.

Pri situovani prvkov drobnej architektary vdrdom interiéri prihliadd na ich
funkénog’ a ich rozsah minimalizova

Sochy, plastiky, pomniky, paméatniky a ostatné unk&aliela a artefakty uplathako
dotvarajuce prvky uiného interiéru.

Historické umelecké diela a artefakty siafiou autentického obrazu sidla a su
predmetom ochrany pamiatkového Uzemia.

Pri novotvaroch uplatdiprincip originality diela.

Infformatné a propagmé zariadenie umiestnené na pamiatke a nefrmgg

v pamiatkovom Uzemi musi zkddhova® architektonicky a esteticky vyraz objektu -
zakladn&lenenie priéelia a jeho vyznamné detaily2 (vstupné portaly sinpilastre,
balkénové zabradlia) aVSeobecné zavazné nariaden&? o reklamnych,
informanych a propagaych zariadeniach na izemi mesta Martin.

Umiesthova’ reklamné zariadenia v ramci peSej zony je ¥#ghe v zmysl€lankuc. 4
bod 1 pism. e) VSeobecne zavazného nariadeng8 UPN — SU Martin v zneni
neskorsich zmien

2§ 55 odsek 3) vyhlasky MZ& 532/2002 Z. z.
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Infformatné a propagmé zariadenia rieSi na vysokej umelecko-remeselnej
a vytvarnej arovni s uprednostnenim originalnyctasteni.

Umiestnenie ozrgnia prevadzok a informiaych zariadeni je nepripustné:

na strechach objektov, na poschodiach fasad objekta vytvarnych dielach, na
zabradliach balkdénov a loggii, na technickych éosh v interiéri mesta

v polohéach, ktoré obmedzuju diad na architektiru objektov alebo ich hodnatasti

Minimalizova® umiestnenie ozrania prevadzok a informiaych zariadeni na
plochach vyplni okennych a dvernych otvorov

PloSné tabfové reklamy a ploSné reklamy krabicového typu suhisdorickych
objektoch nepripustné, na ostatnych objektoch dez&

Napisy aloga m@mvané priamo na hlavni fasadu objektov su pripuseré
v ojedinelych a opodstatnenych pripadoch / ni&keploSné RIP zariadenia /.

Oznaenie predajni realizovaprioritne formou népisov zo samostatnych pismen,
umiestiovanych do pasov nad vykladmi a vstupmi. Vhodné agupriestorove
informainé zariadenia situované vo vykladochI'Mes’ informanych zariadeni a ich
kompoziEné usporiadanie musi reSpektdysoporcie parteru, fasady.

Pri situovani viacerych prevadzok v jednom objekgpracova ucelenu koncepciu
reklam a ozn&ni umiestnenych na e fasade.

Na pamiatkach a nehniiteostiach v pamiatkovom Uzemi s niékgmi prevadzkami:
Na fasade situov¥den jeden népis formou samostatnych pismen.

Pre ostatné prevadzky v objekte omrae ries vyvesnym Stitom, resp. zdruzenym
vyvesnym Stitom. Vyberovo je pripustné umiestngenotne rieSenych tabuliek
minimalnych rozmerov osadenych ploSne.

Reklamné, informéné a propagmé zariadenie nesmie zasahown vyznamnych
poh’adov v interiéri pamiatkového Uzemia.

V pamiatkovom Gzemi vyttit’ situovanie dlhodobo osadenych’keploSnych reklam
(bilboardy, bigboardy, banery, KeploSné obrazovky a pod.).

Informatné, reklamné, propafae alebo iné technické zariadenia umiestnené na
pamiatkach, nehnuteostiach ana priestoroch v pamiatkovom Gzemi musia
rozmermi, technickym avytvarnym prevedenim [aafiova® a reSpektova
architektonicky a esteticky vyraz priestranstva j@dkovej zony alebo objektu
(zakladnéclenenie prieelia a jeho vyznamné detaily). PozZiadavky na umasse
informainych, reklamnych a propag@ch zariadeni su definované VZN mesta

Martin ¢. 52/2005 o reklamnych informiaych a propagaych zariadeniach
schvalené uznesenim Mestského zastlgtita v Martine:.128/05 z 28.07.2005.

Sezbénne terasy a sedenia su¢admymi stavbami a svojim architektonickym
stvarnenim, objemovymi parametrami, pouzitymi materi a désledkami uZivania
nesmu znehodnoco@amiatkové Uzemie.

Situovanie sezonnych teras a sedeni je viazanéngloa letni sezénu.

Kryté letné terasy rieSi ako jednopodlazné formouahkej demontovataej
konStrukcie v primeranom objeme a hmote.

Osadenie letného sedenia a teras nesmie znehgaotich verejnych komunikacii
a priestranstiev.

Letné sedenia rieSina vysokej dizajnérskej urovni, bez nadiiyigch ruSivych
a reklamnych prvkov.
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. Umiestnenie letnych sedeni nesmie tuSiluetu, panordmu a architektonické
dominanty PZ Martin.

. Nové prvky uléného interiéru (spevnené plochy, oplotenia, oskit]detné sedenia
a terasy, informé&né, reklamné a propag@ zariadenia a technické zariadenia) tieSi
v sulade s pamiatkovymi hodnotami Uzemia a odséhiam VZN mesta Martin
¢.94/2011 o podmienkach umiestnenia, gdow@nia a prevadzkovania letnych
a celorénych teras na Uzemi mesta Martin, schvalené uzimaseéviestského
zastupitéstva v Martines.162/11 zo da 27.10.2011.

G.1.5.3 Poziadavky na nasvetlenie a ilumunaciohiskych priestorov a budov

. Osvetlenie a nasvetlenie ¢liych interiérov je primarne fugko-itelovym prvkom
a svojim stvarnenim je estetickym doplnkom ulice.
. Osvetlenie je mozné situotia

- na sipoch v linii na predele chodnikov pdzdiomoradi a vozovky
- ako konzolové svietidla na fasadach v Uzkych ulitjgrielukach a pasazach

. Realizaciu prvkov verejného osvetlenia — druh, tyglkos’, tvar, material ainé
podstatné charakteristicky prispésbdanostiam jednotlivych ulic.

G.1.5.4 Poziadavky na rieSenie infrastruktury vratgej technickych zariadeni

. Zariadenia technickej infraStruktary (plynomery, IEbzvodné skrinky, trafostanice,
klimatizacné jednotky, satelitné a telekomuniké zariadenia, kolektory a iné)
neumiestiova’ v poladovo pristupnych polohach &igho interiéru, v nevyhnutnych
pripadoch ich vizualne eliminova

. Umiestiova® spola@né vékorozmerné technické zariadenia telekomusnkah
a inych spoloénosti (vysielde, vykryvae, zosihovacie stanice, antény, satelitné
zariadenia a pod.) na objekty, technické &®si na priestranstva v pamiatkovej zéne
je nepripustné.

. Individualne technické zariadenia (satelitné aimé@tény apod.), zariadenia
alternativnych zdrojov energie (solarne panely @& )pa iné individualne technické
zariadenia primeranych rozmerov (klimatiné a vzduchotechnické jednotky a pod.)
osadzové na objekty v izemi pamiatkovej zéne v padiovo menej exponovanych a
nepristupnych polohach (najmé zakeho interiéru).

G.1.6. VSEOBECNE POZIADAVKY NA ZACHOVANIE, UDRZBU A
REGENERACIU CHARAKTERISTICKYCH POH LADOV, SILUETY
A PANORAMY UZEMIA

PoZiadavky na zachovanie, udrZzbu a regeneracidaplol, siluety a panoramy uUzemia
vychadza s nizSej malopodlaznej arovni zastavbglem Uzemi v okolitym jednotlivym
blokom sidelného celku mesta Martitip je ukujuce aj pre regeneraciu hodnotnych
dia’kovych chranenych pdhdovych uhlov na historickd siluetu pamiatkovéheria. Pri
tychto didkovych polifadovych kuZBoch je utujuce ich prezentovanie ku hodnotnym
krajinnym obrazom ako su zapadt&®’ pohoria Mala Fatra, Martinské Hole alebo smerom
ku prirodzenej terénnej vyvySenine suwjiicou mestotvornou, narodnou a symbolickou
urbanistickou Struktarou ,Slovenskej resp. Martigiskkropole” (terénne Gpravy, parkové
a sadovnicke upravy Malej Hory, NKP — Narodny aiitp Slovenské narodné muzeum,
Gymnazium, Stefanikov Ustav).
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Pri poziadavkach na zachovanie, udrzbu a regenesdaiety a panoramy Uzemia siwjce
nizSie dominanty rimskokatolickeho kostola sv. Martiskupa a evanjelického a. v. kostola
a hmotovo — objemovo rozsiahlejSimi objekty — akgehKP - Narodny dom, budova I.
Matice Slovenskej, budova Il. Matice Slovenskejpdiidom a objekty bank.

Medzi ruSivé prvky PZ Martin hlavne v jeho juznegjghe patri vySkové a hmotno-objemova
dominantnos Hotela Turiec a Obchodného domu Prior. Pri tygatoutné ich nenadstavava
a rozsSirové do ulicného priestoru okrem schvéalenych koncepcii Uzemméhwoja v rdmci
Uzemného planu historické centrum - pesia zonaiMartUPN-Z Martin — Pred nemocnicou.

Vramci vykresu¢. 5 Zasady ochrany pamiatkového Uzemia PZ Martinl taktiez
zadefinované dikové polifadové uhlyna rieSené Gzemie :

¢.1 — Chraneny pdlad na juznuc¢ag pamiatkového Uzemia s naruSenou primarnou
urbanistickou Strukturou, v ktorej je nutné zachibglaminantnos rimskokatolickeho kostola
sv. Martina biskupa

¢.2 - Chraneny pdiad na zapadnu centraldas’ pamiatkového Uzemia s medzivojnovou
urbanistickou Struktirou so zachovanim dominantraigektov Advokatskej komory, muzea
A. Kmet'a, hotela Slovan a Posty

¢.3 — Chraneny panoramaticky giald na centralnu vychodntag’ pamiatkového Uzemia
s historickou urbanistickou Struktirou a nutfeas zachové& dominantnog Narodného domu
— divadla.

¢.4 — Chraneny panoramaticky gald na centralnu severovychoddas’ pamiatkového
Uzemia s historickou urbanistickou Struktirou anogiou zachov& dominantnog
Evanjelického a.v. kostola.

¢.5 — Chraneny pdlad na severndas’ pamiatkového Uzemia s historickou urbanistickou
Strukturou.

C.6 — Chraneny pdiad na severozapadn¥a®’ pamiatkového Gzemia so zachovanou
medzivojnovou urbanistickou Strukturou.

Chranené pdiadoveé uhly z interiéru pamiatkového Uzemsianasledovné :

C. 1 — Chraneny pdlad na identifikovan( primarnu urbanistick( Strulstinyvalej Smrtnej
ulicky od rimskokatolickeho kostola sv. Martina biskiggaerom ku Narodnému cintorinu
ako ugujucemu mestotvornému a narodnému symbolu

C. 2 — Chraneny panoramaticky gad z juznejcasti pamiatkového Gzemia na impozantny
krajinny obraz — zapadnégsti pohoria Mala Fatra a samotna juZag’ pamiatkovej zony

%

C. 3 — Chraneny panoramaticky gad z centralnejcasti pamiatkového Uzemia na
impozantny krajinny obraz Martinskych holi a cemuazapadn@as’ pamiatkového Uzemia

C. 4 — Chraneny panoramaticky flald z centralnefasti pamiatkového lGzemia nasujici
mestotvorny obraz - Malej hory tzn. Akropoly s doamtnosou objektu Slovenského
narodného muzea v Martine

C. 5 — Chraneny panoramaticky pad z centrélnej¢asti pamiatkového Gzemia na
impozantny krajinny obraz — zapadnggsti pohoria Mala Fatra a samotnu centratag’
pamiatkovej zony

C. 6 - Chraneny panoramaticky gald zo severnej centralngsti pamiatkového Gzemia na
uréujuci mestotvorny obraz - Malej hory tzn. Akropoly dominantna®u objektu
Stefanikovho Ustavu a samotnu severovycha@®pamiatkovej zony
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Vyznamné pobfady v rdmci interiéru Uzemsl nasledovné :

C.1 — vyznamny pdtad na stredoveky rimskokatolicky kostol sv. Martiekupa s arealom,
ktory ako dominanta prediuje Gzemny rozvoj vyrazne naruSeného urbanisticlétestoru

C.2 — vyznamny pdtad na juzniEag’ vyznamnej historickej kompasiej osi - dvojulice v
popredi s dominantnou budovou slovenskej sdorite ktorA ako dominanta preduje
Uzemny rozvoj hodnotného historického urbanistickghestoru

C.3 — vyznamny pdlad na zapadnéag’ vyznamnej historickej kompagiej osi v popredi s
dominantnou budovou muzea A. Ktiaea zanou divadlom, ktoré ako vyznamné NKP
predutuju Uzemny rozvoj hodnotného historického urbackstiho priestoru

C.4 — vyznamny pdtad na vychodnl Ustrednéiag’® Starovej Stvrte  urbanisticko -
architektonicky hodnotného urbanistického priestoru

C.5 — vyznamny pdtad na vychodnéas’ popredného narodno-historického urbanistického
priestoru s dominantnym postavenim evanjelickétokastola

C.6 — vyznamny pdlad na zéapadnéag’ popredného narodno-historického urbanistického
priestoru s dominantnym postavenim evanjelickéhokastola

C.7 — vyznamny padlad na severndas’ Mudraiovej ulice urbanisticko - architektonicky
hodnotného urbanistického priestoru z medzivojnowdtdobia

C.8 — vyznamny pdad na zapadn( a centraldas’ Skultétyho ulice urbanisticko -
architektonicky hodnotného urbanistického priestornedzivojnového obdobia

G.1.7. VSEOBECNE POZIADAVKY NA ZACHOVANIE, UDRZBU
A REGENERACIU ARCHEOLOGICKYCH NALEZISK

Celé uzemie pamiatkovej zény je evidovanou archgckou lokalitou. Akykdvek stavebny
alebo iny desStruktivny zasah pod jestvujucu Uiioverénu je mozny len po stanoveni
podmienok ochrany nehntiteych a hnuttnych archeologickych nélezov.

G.1.8. VSEOBECNE POZIADAVKY NA ZACHOVANIE, UDRZBU
A REGENERACIU DALSICH KULTURNYCH A PRIRODNYCH
HODNOT PAMIATKOVEHO UZEMIA

. Zachovd a udrziavd v pamiatkovom Gzemi vSetky vytvarné diela prezemé
v ulicnych interiéroch, ktoré patria medzi kultirne hadgnaizemia. Séag’ou
komplexnej ochrany pamiatkového fondu PZ v mestertinlaje aj vhodné
prezentacia pamiatkového fondu in situ, ale tieinfu propagacie v printovych,
audiovizualnych a inych médiach.

. Je potrebné propagagamiatkovy fond PZ Martin ako jediéé nenahraditeé
kultirne dedistvo, ktorého zachovanie nie je len zakonnou, kodua, ale aj
moralnou povinna®u kazdéhaloveka. Je potrebné poukazdvaa skuténog’, ze
v pripade poskodenia alebo &mia pamiatkového fondu nie je mozné zabéxpe
jeho primerand nédhradu - pamiatkovy fond predstavigdin€éné kultarne
bohatstvo, ktoré je poSkodenim alebasenim neobnovitaé.
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Zachovd kultirne hodnoty nehmotnej povahy viazuce sa rabmssti a udalosti
symbolicky prezentované najma pamatnymi faioui.

Sag’ou komplexnej ochrany pamiatkového fondu PZ v mbsetin je aj vhodna
prezentacia pamiatkového fondu in situ, ale tieinfu propagacie v printovych,
audiovizualnych a inych médiach.

Zachovd, prezentové a udrziavé systém zelene pamiatkového Uzemia, ktory je
jeho zakladnou prirodnou hodnotou.

Prizna a reSpektova v urbanistickej Struktire PZ historickym spdaskym,
hospodarskym a urbanistisko-architektonickym vywojaiskané miesto a vyznam.

ReSpektova tie vyvojové vstupy do systému zelene, ktoré goiniesli pozitivny
priestorovy, funkny a esteticky efekt.

Pamiatkovym objektom historickej zelene, ktoré s@ddeliténou sdas’ou NKP,
prizna’ rovnaké postavenie ako pamiatkovym objektom $a&ko charakteru.

ReSpektova a zolfadiova® objekty zelene dotvarajlce historické prostrediaP
(tvoriace ich arealy — zahrady, dvory), pri ich @y zoliadnt’ ich doplnkovu
funkciu a podriadend@okolitej architekture.

Pri obnove alebo Uprave vSetkych nosnych prvkovésys zelene uprednasiva’
vysadby  drevin doméceho pdévodu. Kultivary, resmriety drevin alebo
cudzokrajné dreviny pouZziva len v opodstatnenych pripadoch 2z dévodu
reSpektovania priestorovych moznosti a ftmého vyuzitia.

G.1.8.1 Pamiatkové objekty (zahrady, parky), ksar&s@as’ou NKP

1.

Zakladnou poZiadavkou na ochranu a obnovu pamigthowbjektov historickej
zelene, ktoré su sag’ou NKP je zachovanie a obnova ich pbévodnej \s&gejf

a architektonickej kompozicie, do ktorej patriadpdys, reliéf terénu, vegetacia —
druhové zlozZenie vegetaych prvkov, ich rozmiestnenie a vzajomné pomery,
komunika&ny systém - povrchova Uprava, trasovanie, dekoratprvky alebo prvky
drobnej architektary — umiestnenie, materialoygyarné prevedenie, architektonika,
pripadné vodné prvky).

Pamiatkové objekty historickej zelene vyuidiva sulade s ich pévodnou historickou
funkciou (napr. reprezental, oddychovud), alebo takou novou funkciou, ktora
reSpektuje ich pamiatkové hodnoty, ich dispogi usporiadanie a architektonicko-
veget&nu kompoziciu pri reSpektovani ich historickéhoajg.

Pri ich obnove vychadg£a z historickych dokumentov (obrazové, mapové, ipis®
doklady) s ciom reSpektovav ¢o najva&sej miere ich autenticitu ako celku ale aj jej
jednotlivych prvkov.

Komplexnu obnovu je mozné vykondvapo prisluShom pamiatkovom vyskume
(naKastejSie architektonicko-historicky a archeologjckyV pripade obnovytasti
pamiatkového objektu krajsky pamiatkovy arad maée vyskum nariadiv rozsahu
parcialnej obnovy.

V pripade, ak nie je mozné vierohodne dalogbvodnu Upravu, obnova pripadne
adaptacia musi reSpektevabdobie vzniku stavebného objektu a jeho a vyz#vadd

z typologie stavby a jej tvaroslovia. Ak nie je méZzachowvé autenticitu objektu
historickej zelene ako celku, ale aj v pripadejgdnotlivych historickych prvkov,
pri vybere materidlov (vratane rastlinnych) ale tgchnologickych pripadne
remeselnych postupov dodtZaadsadu kontinuity na pévodny material alebo pastup
Je nepripustné ich neopodstatnené nahradzovanie fattifikatmi pripadne
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materialmi, technolégiami alebo postupmi, ktoré mogoskodi alebo narugi
zachovanu hmotnu podstatu alebo esteticky vyraz.

6. V pamiatkovych objektoch historickej zelene, kt@é& sdéas’'ou NKP je vystavba
novych objektov nepripustna.

G.1.8.2 Objekty zelene (zahrady, dvory, aredlyjvéi@juce prostredie NKP

1. Vyuzivanie arealov dotvarajucich prostredie NIdRch Uprava musi odpoveta
pamiatkovej hodnote a sp6sobu prezentacie NKP.

2. Priich vyuzivani zdiadnt’ hlavnu funkciu objektu NKP a prisposolpej funkiné
vyuZitie a &el aredlov.

3. Ich dprava musi reSpektdva obdobie vzniku stavebného objektu a musi by
podriadena typoldgii stavby a jej tvaroslovidvedeny princip sa ¥ahuje nielen
na vegetené prvky ale aj na tzv. ,technické” prvky (komuadie, drobna
architektlra, komunikacie a pod.). Upredmostt’ pévodnu Upravu arealov, ktoru je
mozné preukazatee dokladové alebo analogické rieSenia z doby ich zaloZenia.

4. Arealy udrziava vo funikcno-&elovej kombinacii spevnenych ploch a zelene (s
pozitivnym pomerom k vegeataym prvkom). Nevna$aprebyt@na porastovd hmotu
do blizkosti objektov NKP.

5. Umiestiovanie novych stavieb je nepripustné.

G.1.8.3 Vyznamné prvky systému zelene

1. Nesmie by zameneny &el pre ktory boli zriadené (verejné parky oddyeax,
zlepSenie  Zivotného prostredia, Skolska izele oddych a doplnkova vygba,
nedynamické Sporty a hry, obytné subory — oddyatetizacia okolia obytnych
blokov).

2. ReSpektowa ich ako vyznamné prvky a Struktlry v urbanistickamsporiadani
pamiatkovej zény mesta.

3. ReSpektotaa zachovauwapdvodné dispozné usporiadanie a kompomé rieSenie
z doby ich zaloZenia.

4. Pri Upravach a udrzbe zachtwaudrziavé ich plosny rozsah (pbédorys), disp&rzd
usporiadanie a hmotové pomery porastovej Struktippvodné druhové zlozZenie
zakladnych drevin.

5 Akakdvek zmena fyzikalneho prostredia v dosledku réale vnutornej a vonkajsej
infraStruktary - kanalizacia, komunikacie a cestgarkovacie plochy a pod
predstavuju vyrazny negativhy zasah do systémuneekepreto je potrebna ich
eliminacia.

G.1.8.4 Samostatné parkové Upravy (Hviezdoslavok)pa

1. ReSpektovtaa zachové jeho povodné funiné vyuzitie ako miestalkidu a oddychu,
napomahajucemu mestskému obylawe ,styku s prirodou“. VyuZivanie pre
dynamické hry a Sporty je nevhodné.

2. Pri dprave a regeneracii reSpektbaazachovauwapbévodné dispozné usporiadanie a
kompozEné rieSenie z doby jeho zaloZenia, s akcentomtredayU kompozinu os,
ktoré maju vysoku sadovnicku a architektonick( foadn
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3. Re3pektowasitasné pomery priestorovych vegatach prvkov s ploSnymi (t.].
medzi porastovou hmotou stromov a krov. Z@buanie novymi vysadbami je
nevhodné.

4. Akceptové hodnotné vytvarné a architektonickeé prvky.

G.1.8.5 Zela obytnych stborov a 3kolsky aredlov (Stdrova tStvaredl ZS
Mudronova)

1. ReSpektovaa zachové ich pdvodné funkné vyuzitie.

2. Pri uprave aregenerécii reSpektogazachovavapovodné dispoZné usporiadanie
a zakladné komposé rieSenie z doby jeho zaloZenia, odrazajuce temele
sadovnickych uprav toho obdobia.

(G.1.8.6 Zelen centralnej pamiatkovej zény, @tych  interiérov a ostatnych verejnych
priestranstiev

1. ReSpektové tie vyvojové vstupy do systému zelene, ktoré gwiniesli pozitivny
priestorovy, funkny a esteticky efekt.

2. Uplathova’ zeler ako doplnkovy prvok vyvinutej urbanistickej Struky a pri obnove
a Uprave uplatriijej hmotovu podriadendéokolitej architekture.

3. Je mozZné akceptovadispoziciu menSich sadovnicky upravenych plocalavpri
obnove, resp. Uprave ich porastovej Struktlry vgadmyberom jednotlivych druhov
drevin podpori historické prostredie pamiatkovej zony.

4. Na nové vysadby pouziva domace druhy drevin, v pripade potreby pouZitia
kultivarov vziradom na priestorové moznosti alebo hmotu zastapbyzt’ tvarovo
a Struktarou podobné zakladnym druhom, Vyrazneotx@aalebo farebné modifikacie
pripadne nepdvodné dreviny (tzv. exotické) su ipggtné. Uprednosbva’ listnaté
druhy drevin.

5. Zachov& aobnovov& liniové formacie jestvujacich stromoradi vamych
interiéroch, reSpektujuce ich priestorové moznost

6. Pri obnove stromoradi dbana druhové zloZenie drevin v zmysle bodu 4. PatiZiv
listnaté stromy zabezpgjice primerand priestorovi dynamiku a premestivo
v ¢ase.

7. Liniové vysady umiesibva’ prednostne do travnatych pasov, do vysadbonyish
umiestnenych v dlazbe len vynidme.

8. Pouzived mobilnd zel&@ len v nevyhnutnych pripadoch ak@asovo obmedzenu
formu estetizacie spevnenych pléch. Db@a  architektonicky a esteticky vyraz
nadob (resp. kontajnerov) na vysadbu zelene.
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G.1.9. SPECIALIZOVANE POZIADAVKY SPECIFIKOVANE
PRE BLOKY BL 1 AZ BL 15 A BLOK KOMUNIKACII A
VEREIJNYCH PRIESTRANSTIEV PAMIATKOVEHO
UZEMIA PZ MARTIN

G.1.9.1 Poziadavky Specifikované pre bloky BL 1 aBL 15 pamiatkového
Uzemia PZ Martin

Vyklad terminov, spresnenia vyznamov pojmov pre tito zasady:

* poziadavky stanovené pre uUpravu objektov dotvaiejuprostredie platia aj pre
objekty vytipované na vyhlasenie za NKP

* nadstavby a Upravy objektov vramci jednotlivychokbl budd predmetom
individualneho posudenia krajského pamiatkovéhoduralch objemové rieSenie
a vySkové usporiadanie nesmie prekfoparametre poziadaviek stanovenych pre
novostavby v dotknutom stavebnom bloku

e osadenie objektu na dhu ciaru — situovanie plnej (vo vSetkych podlaziachyngj
fasddy na ufenu hranicu ulice

» podkrovie — priestor v ramci krovovej konstrukcie

* podstreSie — priestor bezprostredne pod streSnodtkakciou s mozngsu vyuZitia

Pozn: BL = blok
S, Z, JV... = oznéenie svetovych stran

BL1

Poziadavky pre vnutorny blok na Namesti SNP (Rimsskatolicky kostol sv.
Martina, parkovo upravena plocha farskej z&hrady so zvonicou a farou)
vymedzeny obvodovymi verejnymi komunikaciami (Kohubva ul. z J, Namestie
SNP z0Z, S, V)

Popis bloku:
= vnutorna plocha historického ohlmhikového namestia s najhodnotnejSim
soliternym architektonickym objektom — najstarSinakrglnym objektom

pamiatkove] zony - Rimskokatolickym kostolom swtimda(NKP) s arealom
(z&hradou, obvodovym oplotenim so zvonicou) adwbhau stavbou farského
uradu

= Stavba farského Uradu vznikla na mieste starejkdkatolickej Skoly v 70-tych
rokoch 20. storéia

Funkcné vyuzitie:
» historicka funkcia : sakralna, cintorin, trhovégstranstvo, obchod
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siasna funkcia : sakralna, oddychova - zahrada
cielova funkcia : sakralna, oddychova — zahrada

PoZiadavky:

Cx

zachovd vnutorna plochu namestia so solitérnym objektorm$kiokatolickeho
kostola sv. Martina a parkovo upravenou plochou radyh s obvodovym
oplotenim so zvonicou, bez zasadnych stavebnycerzmizasadnych zmien vo
svojom funknom vyuziti

obnova Rimskokatolickeho kostola sv. Martina jeudebpredmetom osobitného
procesu a konania krajského pamiatkového Uradwelste&ého Uradu a inych
dotknutych stran

parkovo upravenu plochu zahrady zachvadaptové a sadovnicky celkovo
zhodnoti’ ako jasne vymedzenu ploSno-priestorova Struktiru

nemeni kompozény princip z doby zaloZenia

zachovd aobnow hodnotnid ploSnd a porastova Struktiru zéhradyj aje
dispozEné usporiadanie

akékd'vek nové pozemné stavby na ploche parku su nepnigusovodobu faru je
mozné stavebne upravi pri  zachovani dominantného postavenia
Rimskokatolickeho kostola sv. Martina. Pripadnanasia objektu fary je
pripustna a to aj v zmysle UP HC.

z hradiska zabezgenia ochrany archeologickych nélezov viemZinierske
stavby prioritne v uz existujucich koridoroch

minimalizova’ nové prvky drobnej architektlry a umeleckych aké&bv, vylEit
umiestnenie Y&oplosnych reklam a RIP zariadeni

reSpektové hodnotné stromové solitéry a ichged nenavySoua

pre blok platia aj VSeobecné poZiadavky pre paroiggkizemie PZ Martin (body

.G1.1. - G1.8)

BL 2

Poziadavky pre stavebny blok vymedzeny Daxnerovouligou (od S), Namestim
SNP (od V), Kohutovou ulicou (od J) a Mudrdiovou ulicou (od Z)

Popis bloku:

blok je tvoreny solitérnymi budovami - kolosalnéavbou obchodného domu
Prior, smerom do Namestia SNP objemovo nevhodnkukagjdcou kostolu sv.
Martina, prizemnou nadzemnalasou podchodu pre peSich popod Kohuatovu
ulicu, plochami zelene, spevnenymi plochami pagkova ich pristupovych
komunikacii

v bloku nie su situované objekty NKP

noveé stavby v bloku vznikli po celoploSnej asdnsteirej mestskej zastavby
(rimskokatolicka fara, mestsky dom, obytné domjgtar&ieho namestia v 70-tych
rokoch 20. storéia

v bloku je situovany naruSeny urbanisticky prieswobjektmi nevhodne
dotvarajucim prostredie PZ

Funkcné vyuzitie:

historickd funkcia: obytna, obchod, administrathspoavna a reprezegits
funkcia, drobna remeselnofricka vyroba

sitasna funkcia : spotensko — obsluzna, obchodna funkcia

cielova funkcia : spolensko - obchodno — obsluzna funkcia
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PoZiadavky:

- revitalizova® s&asnu objektova skladbu stavieb nevhodne dotvardjici
prostredie, mozndsarchitektonicky a stavebne uprévi zmysle schvaleného UP
HC, s reSpektovanim historickych dimenzii prosiedi

- novostavby: pripustné len v pripade individualngbstdenia KPU + limitované
vyuzitie pozemkov, dodrZahistorické stavebnéiary, max. do vysky zastavby
obchodného domu, doditzayskovu gradaciu obchodného domu smerom na Z

- exteriérovy vyraz novostavieb — vychadza architektonického vyrazu
historického prostredia s mozios uplatnenia siasnych vyrazovych
prostriedkov

- komunika&né plochy zachowa obnovt audrziavé vo funkcno-(elovej
kombinacii spevnenych ploch a zelene

- pre blok platia aj VSeobecné poziadavky pre pamigkizemie PZ Martin (body
& G1.1.—-G1.8.)

BL 3

Poziadavky pre stavebny blok vymedzeny Sokolikovouulicou (od S),
Hviezdoslavovou ulicou (od V), Kohuatovou ulicou (0 J) a Namestim SNP (od 2)
Popis bloku:

" blok je tvoreny suavislou radovou dniou zastavbou novodobych objektov
polyfunknych domov poisvni, zapadnymi fasadami osadenymi nanuliciaru
Namestia SNP s Boymi ulicnymi kridlami, orientovanymi do historickej Smrtnej
ulice na J a do Sokolikovej ulice na S. V SV ndptiiu je situovany novodoby
objekt Hotela Turiec — najvysSia solitérna stavbestekej pamiatkovej zony

" stavby vymedzuju v bloku /m@ nezastavané nadvoria a ostatné plochy
(spevnené plochy parkovisk a plochy zelene)

Funkéné vyuzitie:

» historicka funkcia: obytna, obchod, administratihgapwavna, drobna remeselno-
rornicka vyroba

e sasna funkcia: prevazne sp&msko—obsluzna, obchodna a obytna funkcia

» cielova funkcia : spokensko-obsluzna, obchodné a obytné funkcia

Poziadavky:

- zachovd a udrZiavé objektovu skladbu - existujucu radovu ol zastavbu
polyfunkénych objektov poigovni do Namestia SNP s &oymi  kridlami
ukoncujucimi objektmi vo vychodnejasti parciel

- zachovd v principe existujuce a dopthinovostavbami nezastavané parcely po
obidvoch stranach historickej Smrtnej ulice systémpovodne] asanovanej
radovej zastavby

- novostavby: max. 3+1 (obytné podkrovie) s polymkn parterom, (max. vyska
zastavby do vy3ky paisvne Allianz a.s.) pdth individualneho postdenia KPU,
+ dodrzd gradaciu hmot smerom na vychodnu stranu bloku

- max. vy3ka zastavby musitby zmysle zavaznych regulativov UP HC

- prestreSenie novostavieb: strechy s optimalnymnskto streSnych rovin do 35° s
hrebéiom paralelnym s uthouciarou nezastavanych pozemkov

- presvetlenie podkrovi: prioritne streSné okna

- hmotu existujuceho objektu Hotela Turiec nezvy$ova

141



- exteriérovy vyraz novostavieb — vychadza architektonického vyrazu
historického prostredia MPZ s moziios uplatnenia sudobych vyrazovych
prostriedkov

- pri dostavbach pozadotvadrobnu architektonicki mierku fasad s parametrom
nepresahujacim 15 metrov Sirky fasady

- plochy nadvori a ostatnych pléch zachvabnovt a udrziavé vo funkéno-
Gcelovej kombinacii spevnenych ploch parkovisk anrele

- pre blok platia aj VSeobecné poziadavky pre pamigkizemie PZ Martin (body
¢ G1.1.—-G1.8.)

BL 4

Poziadavky pre stavebny blok vymedzeny Kmgovou ulicou (od S), Stefanikovou

ulicou (od V), Namestim SNP (od J) a ulicou 29.augta (od Z)

Popis bloku:

" blok je tvoreny suvislou radovou driou zastavbou troch strednych objektov
mestianskych domov, osadenymi medzi dvouiyutii ciarami Stefanikovej ulice
a ulice 29.augusta , uksenymi dvomi objektmi bank — Slovenskej sptéea.s.
na S strane a Uni Credit Bank a.s na J strane

. v bloku su situované objekty NKP — dva bankové d@h$gP a.s. (byvala
Tatrabanka) UCB a.s. (byvala Rocka vzajomna poklad) a objekty vhodne
dotvarajuce prostredie (byvalé mestianske domy)

" stavby vymedzuju v bloku /in@ nezastavané plochy peSej zény s upravenou
zeleiou vramci dlazdenych ploéch s vytvarnymi dielamsosit JanoSikovej
druziny na J strane a Tdanskych dobrovinikov na S strane (objekt NKP)

Funkcné vyuzitie:

» historicka funkcia: obytna, obchod, administrathgpsdvna, drobna remeseln
vyroba

» sasna funkcia: prevazne sp&émsko—obsluzna, obchod, obytna funkcia

» cielova funkcia : spolkensko-obytno-obsluzna, obchodna

PoZiadavky:

- zachovd a udrziavd existujlcu radovu obojstrannednlil zastavbu mestianskych
objektov v strede s s ukéujucimi bankovymi objektmi NKP

- zachovd v principe existujuce uzavreté stavebné&ndiciary bez moznosti
umiestnenia novostavieb

- zachovd audrZiavd stasné socharske vytvarné diela v predpoli bankovych
objektov: na J strane ako vhodne dotvarajlci pedgtra na S strane ako objekt
NKP

- stavebné Upravy: péd individualineho posudenia KPU + limitovane vyuzité
podkrovie, dodrzagradaciu hmoét smerom na J

- prestreSenie: strechy s optimalnym sklonom strésnmgwvin max. do 35° s
hrebgiom paralelnym so Stefanikovou ulicou a ulicou 29justa

- presvetlenie podkrovi: prioritne streSné okna

- exteriérovy vyraz stavebnych Uprav — v principehadza& z architektonického
vyrazu NKP a meStianskych domov mozimsuplatnenia sudobych vyrazovych
prostriedkov

- plochy peSej zony zacho¥aa udrziavé vo funicno-&elovej kombindcii
spevnenych dlazdenych ploch a zelene
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- pre blok platia aj VSeobecné poziadavky pre parigikizemie PZ Martin (body
¢ G1.1.—-G1.8.)

BL5

PozZiadavky pre stavebny blok vymedzeny Kmtovou ulicou (od S), ulicou
29.augusta (od V), Daxnerovou ulicou (od J) a Mudiiovou ulicou (od 2Z)

Popis bloku:

" blok je tvoreny historickou radovou diiou zastavbou ulice 29. augusta
objektov poschodovych mesStianskych domov a prizémmgemeselnicko-
ro/nickych domov s prelukou v streddegti ulice (na Sirku 4 pévodnych parciel
domov) smerom J na Namestie SNP udkpnou naroznym objektom NKP -
Byvalym Zupnym domom, osadenym prednuliiaru ostatnych domov, a na
opac’nej strane S smerom naroznym objektom byvalejlatiidtne J. GaSparika

" v zadnej (Z)casti bloku je realizovana po#d ulicnych ciar zastavba
samostatne stojacich domov s dominantnym objektogtyPs SZ narozi bloku
a urbanisticky nevhodnd novodobé& stavba objektalbj\Slovenskej paisvne
v strede bloku

" v bloku je situovany jediny objekt NKP — dianska galéria, byvaly Zupny
dom

. stavby po obvode bloku s dvornymi kridlami radozégtavby ulice 29.

augusta vymedzuju fimé nezastavané nadvoria a ostatné plochy vo vhlatkiu
blok m& naruSeny urbanisticky priestor na miestanasanej historickej

radovej zastavby v strede ulice 29. augusta

Funkené vyuzitie:

» historicka funkcia: obytna, obchod, administratigpsavna, drobnd remeselno-
ro'nicka vyroba

* sasna funkcia: spotensko—obsluzna, administrativno-spravna, obchod

» cielova funkcia : spolkensko-obytno-obsluzna

PoZiadavky:

- zachovd a udrziavd objekt NKP — Tuwfianskej galérie s diahlou zahradou
a historickym oplotenim a existujucu radovienl zastavbu ulice 29. augusta

- vramci moznosti rehabilitovaexistujucu radovd uinu zastavbu s dvorovymi
kridlami na ulici 29. augusta, vratane naruSenélesioru asanovanej zastavby
v strede ulice

- novostavby: max. tri nadzemné podlazia l@oéhdividuaineho posudenia KPU,
+ limitovane vyuzité podkrovie

- max. vy3ka zastavby musitby zmysle zavaznych regulativov UP HC

- prestreSenie novostavieb: strechy s optimalnymnskio streSnych rovin max. do
35° s hreb#om paralelnym s uthouciarou

- presvetlenie podkrovi: prioritne streSné okna

- hrebene striech dvorovych kridiel a zadnych objekt@smu prevys$i streSné
hrebene hlavnych objektov do ulice

- exteriérovy vyraz novostavieb — v principe vychddzarchitektonického vyrazu
objektov ulice 29. augusta s moztims uplatnenia sudobych vyrazovych
prostriedkov

- plochy nadvori a ostatnych pléch zachvabnovt a udrziavé vo funkino-
Ucelovej kombinacii spevnenych ploch a zelene
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- pre blok platia aj VSeobecné poziadavky pre parigikizemie PZ Martin (body
¢ G1.1.—-G1.8.)

BL 6

Poziadavky pre stavebny blok vymedzeny Kmgovou ulicou (od S), Moskovskou
ulicou (od V), Sokolikovou ulicou (od J) a Stefakovou ulicou (od Z)

Popis bloku:

" blok je tvoreny historickou radovou diou zastavbou Stefanikovej ulice
objektov poschodovych mesStianskych domov a prizémmgemeselnicko-
ro/nickych domov, smerom J na Namestie SNP dekau naroznym objektom
NKP - byvalou Mestskou spoiit®u, dnes bankovym domom VUB a.s. a na
opac‘nej strane S smerom naroznym objektom banky OTP a.s

" v zadnej (V) casti bloku je realizovana poizd ulicnych ciar zastavba
samostatne stojacich budov: Styroch bytovych doseosgrafitovou vyzdobou na
Moskovskej ulici, objektu Kina Moskva v SV narddki a Potraviny Jednota na
S strane Knmkdvej ulice

" v bloku je situovany jediny objekt NKP — VUB &ygvala Mestska Sporitea

" stavby po obvode bloku s dvornymi kridlami radaégtavby Stefanikovej
ulice vymedzuju Voé nezastavané nadvoria a ostatné plochy vo vrhltku
a vnutornu zasobovaciu komunikaciu ukguacu parcely historickej radovej
zéstavby Stefanikovej ulice

Funkéné vyuZzitie:

» historicka funkcia: obytna, obchod, administrathapwsavna, drobna remeselno-
rornicka vyroba

» sWasné funkcia: spotensko—obsluzna, administrativno-spravna, obchod

e cielova funkcia : spolkensko-obytno-obsluzna

PoZiadavky:

- zachova a udrziavé objekt NKP — bankovy dom VUB a.s. a existujlcuonad
uli¢nu zéstavbu historickej Stefanikovej ulice

- vramci moznosti rehabilitovaradova ulént zastavbu s dvorovymi kridlami na
Stefanikovej ulici, vratane doplnenia novodobej nikguicej zastavby poz#
novej zasobovacej komunikacie

- novostavby: max. tri nadzemné podlazia lgoéhdividuaineho posudenia KPU,
+ limitovane vyuzité podkrovie

- max. vy3ka zastavby musitby zmysle zavaznych regulativov UP HC

- prestreSenie novostavieb: strechy s optimalnymnskio streSnych rovin max. do
35° s hrebg#om paralelnym s ulnouciarou

- presvetlenie podkrovi: prioritne streSné okna

- hrebene striech dvorovych kridiel a zadnych objekt@smu prevysi stresné
hrebene hlavnych objektov do ulice

- exteriérovy vyraz novostavieb — v principe vychd&dzarchitektonického vyrazu
objektov Stefanikovej ulice s mozns uplatnenia stdobych vyrazovych
prostriedkov

- plochy nadvori a ostatnych pléch zachgvabnovi’ a udrZiavé vo funkino-
Ucelovej kombinacii spevnenych ploch a zelene
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- pre blok platia aj VSeobecné poziadavky pre parigikizemie PZ Martin (body
¢ G1.1.—-G1.8.)

BL 7

PoZiadavky pre stavebny blok vymedzeny Km#ovou ulicou (od S), Mudraiovou

ulicou (od V), Daxnerovou ulicou (od J) a Moyzesmwu ulicou (od Z)

Popis bloku:

" blok je tvoreny historickou radovou étiou zastavbou Krvievej ulice troch
objektov poschodovych polyfunkch domov (v SV narozi byvaly Hotel Slovan,
strede, byvaly dom Jesenskych, neskér adaptovai8P Si.s. av SZ narozi
novodoby bytovy do zastavby samostatne stojacidimmgch a bytovych domov
Moyzesovej ulice, v strede ktorej sa nachadza pmigeobjekt NKP — Mdzeum
kultary Cechov na Slovensku, byvaly dom Horakovcov

" v J a Vcasti bloku je realizovana po#dulicnych c¢iar zastavba samostatne
stojacich novodobych budov: siedmich panelovychowygh domov na
Daxnerovej a Mudraovej ulici, v JV narozi bloku je objekt prizemnytravin
S pasazou

" stavby samostatne stojace po obvode bloku a objektipve] zastavby
Kmeovej ulice vymedzuju Yioé nezastavané nadvoria a ostatné plochy vo vnutri
bloku s vnatornou obsluznou komunikaciou pre prigeobjekty Materskej Skoly
v strede

Funkéné vyuZzitie:

» historicka funkcia: obytna, obchod, drobna remesetiinicka vyroba

* sasna funkcia: spotensko—obsluzna, administrativno-spravna, obchamask
» cielova funkcia : spolkensko-obytno-obsluzna-Skolska

Poziadavky:

- zachovd a udrziavé objekt NKP — Mazeum kultirfCechov na Slovensku,
byvaly dom Horakovcova existujicu radova uinl zastavbu historickej
Kmet'ovej ulice

- v ramci moznosti rehabilitovaadovi uléna zastavbu na Moyzesovej ulici

- pripadné novostavby: max. do vysky korunnej rimgyabeho Hotela Slovan
pod’a individualneho postdenia KPU, + limitovane vyézibdkrovie

- prestreSenie novostavieb: strechy s optimalnymnskio streSnych rovin max. do
35° s hreb#om paralelnym s uthouciarou

- presvetlenie podkrovi: prioritne streSné okna

- exteriérovy vyraz novostavieb — v principe vychddzarchitektonického vyrazu
objektov Kme&ovej ulice s mozna®u uplatnenia sudobych vyrazovych
prostriedkov

- plochy nadvori a ostatnych pléch zachvabnovt a udrziavé vo funkéno-
Ucelovej kombinacii spevnenych ploch a zelene

- pre blok platia aj VSeobecné poziadavky pre pamigkizemie PZ Martin (body
¢ G1.1.—-G1.8.)

BL 8

Poziadavky pre stavebny blok vymedzeny Kmtovou ulicou (od S),
Hviezdoslavovou ulicou (od V), Sokolikovou ulicood J) a Moskovskou ulicou
(od 2)

Popis bloku:
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. blok je tvoreny takmer suvislou zelenou plochoukpas hlavnou vnatornou
komunik@nou S-J osou pre peSich smerujucou na J stranestkyw do Hotela
Turiec a na S strane ukéenou nepravidelnou fontanou s drobnou architekttrou
detskeho ihriska.

" v bloku nie su situované objekty NKP

" jednotlivé stavby drobnej parkovej architekturyrsl vdhych nezastavanych
pozemkoch parkovej a ostatnej plochy

Funkéné vyuZzitie:

» historicka funkcia: drobna remeselndimacka a rénicka vyroba
* sasna funkcia: spotensko—oddychova, park

» cielova funkcia : spolkensko—oddychova, park

Poziadavky:

- zachovd a udrziavd objektovu skladbu - existujucu parkova zele drobnou
architektdrou a novodobou fontanou

- pre blok platia aj VSeobecné pozZiadavky pre pamigkizemie PZ Martin (body
¢ G1.1.—-G1.8.)

BL 9

PoZiadavky pre stavebny blok vymedzeny budovou |. &tice Slovenskej (od S),
Stefanikovou ulicou (od V), Kme’ovou ulicou (od J) a Divadelnou ulicou (od Z)
Popis bloku:

" blok je tvoreny dlazdenymi (na J strane) a parkavfira S strane) plochami
pesej zony s drobnou architektdrou, medzi ktorgnmgvodoby objekt Millenia so
sklenenymi fasadami af®@ploSnym reklamnym zariadenim na streche

" vo/né nezastavané plochy peSej zény vznikli asanag@wodnej radovej
ulicnej zastavby medzi Stefanikovou a Divadelnou ulicou

Funkené vyuzitie:

» historicka funkcia: obytna, obchod, drobna remesetiinicka
* sWasna funkcia: prevazne sp&msko—oddychova, obchod
» cielova funkcia : spolkensko-obytno-obsluzna

PoZiadavky:

- zachovd a udrZiavd objektovu skladbu — peSia z6na s drobnou arcliitelt
a novodobym objektom Milénnia

- pri objekte Millénia zachowa transparentna’s a hmotovu skladbu objektu,
neumiesiova’ reklamné, informéné a technické zariadenia, pripadna asanacia
objektu je pripustna

- pripadné novostavby nie su vhodné

- plochy peSej zony zachovaa udrziavé vo funikcno-&elovej kombindcii
spevnenych pléch a zelene

- pre blok platia aj VSeobecné poziadavky pre parigikizemie PZ Martin (body
¢. Gl1.1.-G1.8)
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BL 10

Poziadavky pre stavebny blok vymedzeny Hrobisovou ulicou a Memorandovym
namestim (od S), Stefanikovou a Divadelnou ulicowd V), Kmet'ovou ulicou (od
J) a Mudronovou ulicou (od Z)

Popis bloku:

blok je tvoreny historickou radovou d&hiou zastavbou Divadelnej ulice
objektov Divadla SKD - byvalého Narodného domu, odobého Stadia,
poschodovych mesStianskych domov a prizemnych rieogseranickych domov
s 2 prelukami v strednepsti ulice (prva pri Stadiu na irku 2 pévodnychgiel
domov, druh&a pri poslednom dome v S dkomn ulice na Sirku 4 pdvodnych
parciel domov), ktoré vznikli po asanéacii pévodaégtavby,dalej pokra‘uje
zastavbou Stefanikovej ulice naroznou historickaaovou |. budovy Matice
Slovenskej a samostatnou stavbou fary ev. a. \a MEmorandovom namesti
prechadza do zastavby samostatne stojacich Skdbiskydov: pdvodného
Zborového domu a prvého slovenského gymnazia, kpmiéacuje v naroZzi
Hroboiove] a Mudr@ovej ulice budovou Zakladnej Skoly a zastavbou
samostatnych vilovych rodinnych domov Muej ulice ukotienej na narozi
s Kmeovou ulicou historickou | budovou Slovenského naébm muazea.

v strednej casti bloku je realizovana urbanisticky nevhodna tadsa
samostatne stojacich objektov Materskej Skoly @vodoba stavba objektu
Turcianskej kniznice

v bloku je situovanych sedem objektov NKP : Divé&&d - byvaly Narodny
dom, remeselnicky dom Lilgovsky, mesStiansky dom3Bevsky, Mizeum SNLM —
byvala I. budova Matice Slovenskej s arealom, fava a.v., Biblicka Skola —
byvalé prvé slovenské gymnazium a Muzeum A.r&mebyvald |. budova
Slovenského narodného muzea

stavby po obvode bloku s dvornymi kridlami rad@éstavby Divadelnej ulice
vymedzuju viné nezastavané nadvoria a ostatné plochy vo vhlaku

blok m& naruSeny urbanisticky priestor na miestanasanej historickej
radovej zastavby Divadelnej ulice av strede blgbokracujucimi objektmi
Materskej Skoly

Funkéné vyuZzitie:

historicka funkcia: obytna, kultirno-spoknska, muzealna, Skolska, cirkevna,
obchodn4, drobna remeselnd#iicka vyroba

sitasna funkcia: spotensko—kultirna, muzeélna, Skolskda, cirkevna, obcépd
obytna, Sportova

cielova funkcia : spolgensko—kultirna, muzealna, skolska, cirkevna, obecépd
obytna

PoZiadavky:

zachovd, obnovovdé a udrziavé objekty NKP a existujucu radovl &l
zéastavbu Divadelnej ulice

v ramci moznosti rehabilitovaexistujucu radovd wid zastavbu s dvorovymi
kridlami na Divadelnej ulici, vratane naruSenéh@gioru asanovanej zastavby
v strede ulice

novostavby: max. tri nadzemné podlazia do vySkyukogch rims Divadla a l.
Budovy MS podla individudlineho posudenia KPU, + limitovane vyézit
podkrovie
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- prestreSenie novostavieb: strechy s optimalnymnskio streSnych rovin max. do
35° s hrebg#om paralelnym s ulnouciarou

- max. vy3ka zastavby musitby zmysle zavaznych regulativov UP HC

- presvetlenie podkrovi: prioritne streSné okna

- hrebene striech dvorovych kridiel a zadnych objekt@smu prevys$i streSné
hrebene hlavnych objektov do ulice

- exteriérovy vyraz novostavieb — v principe vychddzarchitektonického vyrazu
objektov Divadelnej ulice s moznimi uplatnenia sudobych vyrazovych
prostriedkov

- plochy nadvori a ostatnych pléch zachvabnovt a udrziavé vo funkéno-
Ucelovej kombinacii spevnenych ploch a zelene

- pre blok platia aj VSeobecné pozZiadavky pre pamigkizemie PZ Martin (body
¢ G1.1.—-G1.8.)

BL 11

Poziadavky pre stavebny blok vymedzeny Toéthovou wbu (od S), ulicami

Starovej tvrte (od V), Kmet’ovou ulicou (od J) a Stefanikovou ulicou (od Z)

Popis bloku:

" blok je tvoreny historickou radovou diiou zastavbou Stefanikovej ulice
objektov poschodovych mesStianskych domov, smeroku KXmeovej ulici
ukorrenou naroznym objektom Obchodného centra St. Martijvalym radovym
mesStianskym domom notar Pivku a na @ strane S smerom novodobym
objektom polyfundkné domu s arkierom v naroZigalej pokraiuje dvomi
samostatne stojacimi objektmi NKP — Vilou paméatmodiny Mudroiovsko-
HalaSovskej a vilou Dr. Kohuta, dnes Detské sanandr

" v ba‘nych castiach bloku (J a S) je realizovana pfzdlicnych ciar (J a S)
zastavba samostatne stojacich budov: dvoch prizémngdinnych domov na
Kmeovej ulici, objektu novodobej Tatrabanky v SZ nargbku a dva vilové
rodinné domy na Taéthovej ulici, stredny bol poévodneu J. Lepika, dnes
Centrom cirkvi adventistov siedmehiad

. v bloku su situované dva objekty NKP — Vila rodvhydraizovsko-HalaSovskej
a vila Dr. Kohuta, dnes Detské sanatérium 5
. stavby po obvode bloku s dvornymi kridlami radaéggtavby Stefanikovej

ulice vymedzuju Voé nezastavané nadvoria a ostatné plochy vo vrilaku
a vnutornu zasobovaciu komunikaciu ukagicu parcely historickej radovej
zéastavby Stefanikovej ulice

. blok m& naruSeny urbanisticky priestor na miestanasanej historickej
radovej zastavby Stefanikovej ulice v strede ulice

Funkené vyuzitie:

» historicka funkcia: obytna, obchod, administratigpsavna, cirkevna, drobna
remeselno-rtnicka vyroba

» sasna funkcia: spotensko—obsluzna, obchodnd, obytna, sSkolska

» cielova funkcia : spolkensko-obytno-obsluzna, obchodna

Poziadavky:

- zachovd, obnovovd a udrziavd objekty NKP — Mestiansky dom rodiny
Mudronovsko-HalaSovskej avila Dr. Kohuta, dnes Detskglejaa existujlucu
radovU ulénd zastavbu historickej Stefanikovej ulice
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- vramci moznosti rehabilitovaradovl ulént zastavbu s dvorovymi kridlami na
Stefanikovej ulici, pripadne na Kmmvej ulici, vratane doplnenia novodobej
ukortujlcej zastavby poi# vnatornej obsluZnej komunikéacie

- novostavby: max. tri nhadzemné podlazia do vyskysyimbjektu Obchodného
centra na narozi ulic Stefanikovej a Kimeej, resp. poth individualneho
posudenia KPU, + limitovane vyuzité podkrovie

- max. vy3ka zastavby musitby zmysle zavaznych regulativov UP HC

- prestreSenie novostavieb: strechy s optimalnymnskio streSnych rovin max. do
35° s hrebom paralelnym s uthouciarou

- presvetlenie podkrovi: prioritne streSné okna

- hrebene striech dvorovych kridiel a zadnych objekt@smu prevys$i streSné
hrebene hlavnych objektov do ulice

- exteriérovy vyraz novostavieb — v principe vychddzarchitektonického vyrazu
objektov Stefanikovej ulice s moznas uplatnenia stdobych vyrazovych
prostriedkov

- plochy nadvori a ostatnych pléch zachvabnovt a udrziavé vo funkéno-
Ucelovej kombinacii spevnenych ploch a zelene

- pre blok platia aj VSeobecné pozZiadavky pre pamigkizemie PZ Martin (body
¢.Gl1.1.-G1.8)

BL 12

Poziadavky pre stavebny blok vymedzeny Skultétyholicou (od S), Mudroiiovou

ulicou (od V), Kmet’ovou ulicou (od J) a Kuzmanyho ulicou (od 2)

Popis bloku:

" blok je tvoreny historickou radovou éitiou zastavbou Kmievej ulice v JV
narozi s objektom NKP Centrom/méhocasu Kamarat - byvalej Advokatskej
komory, pokrduje piatimi meStianskymi a remeselnickymi domaniyméanyho
ulicu , kde je kombinovana pévodna radova zastadaamostatnymi domami az
po objekt Penzion@ierna pani, za ktorym st samostatné objekty (bytiuy,
Muazeum M. Benku, Hasky dom) so stavebnaiarou odsadenou od ulice .
Dalej nadvazuje zéstavba piatich samostatnych bgtowjradnickych domov
orientovanych do Kuzmanyho, Skultétyho a Midvej ulice a pokréauje
systtmom samostatne stojacich objektov s odsadstenebnou ciarou od
Mudroriovej ulice (Zakladna umelecka Skola, vilové, bytawdlyfunkné domy),
az po objekt bytového domu napojeny na byvall Adskk komoru zo S strany
formou radovej zastavby

" v strednej casti bloku je realizovana urbanisticky nevhodnd tadsa
samostatne stojacich objektov Skolskej jedalne, vodaba stavba
administrativneho objektu Transmisii a.s., garagkadov

" v bloku su situované tri objekty NKP : Centrum’ného casu Kamarat -
byvald Advokatska komora, Mizeum M. Benku a ddlgidom

" stavby po obvode bloku s dvornymi kridlami rad@éstavby Kmévej ulice
vymedzuju viné nezastavané nadvoria a ostatné plochy vo vhlatkiu

Funkéné vyuZzitie:

* historicka funkcia: obytna, obchod, administrathgpwavna, Skolska, muzealna,
drobna remeselno-+oicka vyroba

» sWasné funkcia: spotensko—obsluzna, obchodna, obytna, Skolska, muezealn

» cielova funkcia : spolkensko-obytno-obsluzna, obchodna, Skolska, muzeéalna
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Poziadavky:

- zachovd, obnovovd a udrziavé objekty NKP : Centrum méhoc¢asu Kamarat -
byvala Advokatska komora, Mlzeum M. Benku a Ekgt doma existujucu
radovu ulénu zastavbu historickej Knievej ulice

- vramci moznosti rehabilitovaradova ulént zastavbu s dvorovymi kridlami na
Ul. Kuzmany po objekt Penziontierna Pani¢. parciel KN 998/1, 1001, 1002,
1005

- novostavby: max. tri nadzemné podlazia do vyskysyimbjektu Centra \imého
¢asu Kamarat na narozi ulic Mudovej a Km&ovej, resp. pokh individualneho
posudenia KPU, + limitovane vyuzité podkrovie

- prestreSenie novostavieb: strechy s optimalnymnskio streSnych rovin max. do
35° s hreb&#om paralelnym s ulnouciarou

- presvetlenie podkrovi: prioritne streSné okna

- hrebene striech dvorovych kridiel a zadnych objekt@smu prevysi stresSné
hrebene hlavnych objektov do ulice

- exteriérovy vyraz novostavieb — v principe vychd&dzarchitektonického vyrazu
objektov Kme&ovej, Kuzmanyho a Mudrimve] ulice s moZna®u uplatnenia
sudobych vyrazovych prostriedkov

- stavebné apravy bytovych domov musia dodrzidvaotové rieSenie, tvar striech,
vySku korunnej rimsy, tvar vypini otvorov a archtticko-vytvarni vyzdobu
fasad

- plochy nadvori a ostatnych pléch zachvabnovi’ a udrZiavé vo funkino-
Ucelovej kombinacii spevnenych ploch a zelene

- pre blok platia aj VSeobecné poziadavky pre parigikizemie PZ Martin (body
¢. G1.1.-G1.8)

BL 13

Poziadavky pre stavebny blok vymedzeny Tothovou ubu (od S),
Hviezdoslavovou ulicou (od V), Kmeéovou ulicou (od J) a Sturovou Stvtou (od

Z)
Popis bloku:
" blok je tvoreny utinou zastavbou samostatne stojacich bytovych angdm

vilovych domov Kmevej, Hviezdoslavovej a Tothovej ulice, s objekthiKP :
Zivena- byvaly Socialny dom (v SV naroZi bloku)yad. C. Hronského (v J
polovici Hviezdoslavovej ulice) so stavebr@arou odsadenou od ulice .

" v strednej Zcasti bloku je realizovana urbanisticky nevhodna taédsa
samostatne stojacich objektov novodobych bytovgahost Stdrovej Stvrti s tromi
plochami zelene vo vnutri blokov, ukajucimi dvorné kridla radovej historickej
zéstavby Stefanikovej ulice v blak1, vnatornou obsluznou komunikéciou

" v bloku sU situované dva objekty NKP : Zivena- fy@acialny dom , vila J.
C. Hronského
" stavby po obvode bloku zastavby samostatne stbjdoimov vymedzuju &g

nezastavané nadvoria a ostatné plochy vo vnutkiblo
Funkcné vyuzitie:
» historicka funkcia: obytnd, obchod, administratispravna, Skolska, drobna
remeselno-rtnicka vyroba
» sasna funkcia: spotensko—obsluzna, obchodnd, obytna, Skolska
» cielova funkcia : spolkensko-obytno-obsluzna, obchodna, skolska
PoZiadavky:
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- zachovd, obnovova a udrziavd objekty NKP : Zivena- byvaly Socialny dom ,
vila J. C. Hronského

- vramci moznosti inicioua radovu ulént zastavbu na Knievej ulici,
nadvéazujucu na radovu zastavbu Kimeej ulice v blokws. 11

- novostavby: max. tri nadzemné podlaZia do vy3kysyimbjektu Ziveny na narozi
ulic Hviezdoslavovej a Téthovej, resp. padindividualneho postdenia KPU,
+ limitovane vyuzité podkrovie

- prestreSenie novostavieb: strechy s optimalnymnskio streSnych rovin max. do
35° s hrebom paralelnym s uthouciarou

- presvetlenie podkrovi: prioritne streSné okna

- exteriérovy vyraz novostavieb — v principe vychddzarchitektonického vyrazu
objektov Kme&ovej, Hviezdoslavove] a Tothovej ulice s mozfms uplatnenia
sudobych vyrazovych prostriedkov

- stavebné apravy bytovych domov musia dodrzidvaotové rieSenie, tvar striech,
vySku korunnej rimsy, tvar vyplni otvorov a vytaarvyzdobu fasad

- plochy nadvori a ostatnych pléch zachvabnovt a udrziavé vo funkéno-
Ucelovej kombinacii spevnenych ploch a zelene

- pre blok platia aj V3eobecné poziadavky pre Uzerdidartin Cag’ ll., kap. A.)
atiez pre zetetas’ V., kap.E.2.

BL 14

Poziadavky pre stavebny blok vymedzeny Skultétyholicou (od S), Stefanikovou
ulicou (od V), Memorandovym namestim a Hrobéovou ulicou (od J)
a Mudronovou ulicou (od Z)

Popis bloku:

" blok je tvoreny zastavbou samostatne stojacichktdyeso stavebnymiiarami
odsadenymi od ulice, dvoch cirkevnych NKP na Mendwaom namesti: Kostol
ev. a.v. a budova Biblickej Skoly- byvala ev. &xdova Skoladalej polyfunknym
objektom Neografie a.s. (v SV narozi bloku) naoh@6tefanikovej a Skultétyho
ulice, a samostatne stojacim objektom NKP na riditidraiovej a Skultétyho
ulice : Il. budovy Matice Slovenskej (v SZ narolbkb) s parkovo upravenou
zahradou , oplotenim a nevhodnou stavbou garazéalia

" v JV narozi bloku je plocha Memorandového namestiaspevnenymi
plochami doplnenymi zeleu

. v bloku su situované tri objekty NKP : Kostol ew. a budova Biblickej Skoly-
byvala ev. a.vludova Skola a Il. budovy Matice Slovenskej s amealo

. stavby po obvode bloku zastavby samostatne sthjaatijektov vymedzuja
va/hé nezastavané nadvoria a ostatné plochy

Funkéné vyuzitie:

» historicka funkcia: administrativno-spravna, cirkay Skolska, zhromddvacia,
obchodn4, vyrobna-ttearenska, oddychova

* sWasna funkcia: spotensko—obsluzna, cirkevna, Skolska, zhrodiwaAcia,
obchodna, vyrobna-ttearenské, oddychova

» cielova funkcia : spoltensko- -obsluznda, cirkevna, obchodna, zhratoaacia,
Skolska, oddychova

Poziadavky:

- zachovd, obnovovd a udrziavé objekty NKP : Kostol ev. a.v. , budova Biblickej
Skoly- byvala ev. a.vl'udova Skola a Il. budovy Matice Slovenskej s padkov
upravenou zahradou, stavebne uptaljekt garazi

- presvetlenie podkrovi: prioritne streSné okna
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- stavebné Upravy objektov musia dodrziatanotové rieSenie, tvar striech, vysSku
korunnej rimsy, tvar vyplIni otvorov a vytvarnu dabu fasad

- obnovi’ Memorandové ndmestie so zele a moznym doplnenim vhodnou
drobnou architekttrou pdd individualineho posudenia KPU

- plochy nadvori a ostatnych pléch zachgvabnovi’ a udrZiavé vo funkino-
Ucelovej kombinacii spevnenych ploch a zelene

- pre blok platia aj VSeobecné poziadavky pre pamigikizemie PZ Martin (body
¢. Gl1.1.-G1.8)

BL 15

Poziadavky pre stavebny blok vymedzeny Skultétyholicou (od S), KGzméanyho
ulicou (od V), JZ hranicou Pamiatkovej zény (od Ja Novakovou ulicou (od Z)
Popis bloku:

. blok je tvoreny zastavbou samostatne stojacichighiabytovych domov so
stavebnyméiarami odsadenymi od ulice, z toho troch objekt®dPN/ rade medzi
ulicami Kuzméanyho a Novakovou: 3 bytové domy $atel v podkrovi — byvalé
Tatra domy (pozid@ JZ hranice pamiatkovej zény) , dvoch bytovycmaio
byvalych vojenskych gaZistov s pristupom od Sihbétlice, jednym prizemnym
domom do Kuzmanyho ulice a stavbami radovych garazi

" v bloku su situované tri objekty NKP : 3 bytové ganmateliérmi v podkrovi a
oplotenim
. stavby po obvode bloku zastavby samostatne sthjaatijektov vymedzuja

va/hé nezastavané nadvoria a ostatné plochy

Funkéné vyuZzitie:

» historicka funkcia: bytova, obchodna, oddychova

» sWasna funkcia: bytova, obchodna, oddychova

» cielova funkcia : bytova, obchodna, oddychova

Poziadavky:

- zachovd, obnovové@ a udrziavé objekty NKP : 3 bytové domy s ateliérmi v
podkrovi , moznos stavebne uprawiobjekty garazi v areal

- presvetlenie podkrovi: prioritne streSné okna

- stavebné Upravy objektov musia dodrziatanotové rieSenie, tvar striech, vysSku
korunnej rimsy, tvar vyplIni otvorov a vytvarnu dabu fasad

- moznos stavebne uprawiobjekty radovych garazi v areali bytovych domov

- plochy nadvori a ostatnych pléch zachgvabnovt a udrziavé vo funkéno-
Ucelovej kombinacii spevnenych ploch a zelene

- pre blok platia aj VSeobecné poziadavky pre parigikizemie PZ Martin (body
¢.G1.1.-G1.8)

G.1.8.2 Poziadavky pre vyuzitie komunik&cii a verajych priestranstiev

VSeobecné poziadavky:

1.

Komunikana si¢ ulic a verejnych priestranstiev v PZ Martin je édaastavebnym
a historickym vyvojom Uzemia definovana, fixne danstabilizovana.

. Akékolvek zasadné zmeny v komunikej sieti historického jadra mesta Martin su

neziaduce.
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3. Namestie sv. SNP ako celok je dominantnym priestorojadrom s hlavnou ulicou
celej komunikanej siete pamiatkového Uzemia.

4. Severojuzné poi#ne linie ulic si v kompozicii nadradené gmigm uliciam.
5. Zachovad a regenerovavyvinuty pozdzny a prigny profil jednotlivych ulic.

6. Zachova@ historicky vyvinuté vysSkovéclenenie a modelaciu terénu na vSetkych
uliciach.

7. Zachovd a v opodstatnenych pripadoch obmovinkciu parteru fasad v celom
rozsahu ulice.

8. Upravu komunikacii riegivo vazbe na Sirkové pomery ulic.

9. ReSpektova nivelety existujucich vstupov do objektov, vySkawzdiely prednostne
rieSit’ v ramci dispozicie objektu.

10.Umiestnenie sezénnych teras a sedeni je viazanétma sezonu, ptom konkrétne
podmienky ukuje osobitné VZN mesta Martih94/2011 o podmienkach umiestnenia,
povd’ovania a prevadzkovania letnych a cetoich terds na Uzemi mesta Martin,
schvalené uznesenim Mestského zastlgiita v Martine:.162/11 zo da 27.10.2011
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H.1.

VSeobecné zavem@é ustanovenia

Spolupraca a w@as’” organov, organizacii asamospravy na
regeneracii pamiatkového Uzemia

. Za &elom zachovania, regeneracie a prezentacie Pam&tkony v meste Martin je

nevyhnutna uzka sinnos’ a komplexna spolupraca organov Statnej spravycraje
samospravy a verejnej spravy. Prioritny zaujem aghavani pamiatkového fondu a
regeneracii PZ Martin je kladeny na miestne Stmyktd Utvar hlavného architekta
mesta Martin, Mesto Martin, v spolupréci s prisimn odbormi  Zilinského
samospravneho kraja, Regionalnej arozvojovej aggnt inymi odbornymi
intitdciami a obianskymi zdruzeniami.

NajdolezitejSia a najzodpovednejSia uUloha pri zaaho a regeneracii pamiatkového
fondu PZ Martin je v rukach vlastnikov narodnycHtinych pamiatok a ostatnych
nehnuténosti v pamiatkovom Gzemi — fyzickych, resp. prakypch oso6b, ktorych
spolupraca s prisluSnymi Statnymi organmi, organ@ai a samospravou je
zakladnym predpokladom zachovania a regeneraciugtieaného fondu na uzemi PZ
Martin.

Ulohy Krajského pamiatkového dradu Zilina, prackwidVartin pri zabezp@®vani
ochrany aregeneracie PZ Martincuje zakon NR SR:. 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisoajgKy pamiatkovy urad je pta

§ 11, ods. 1. v prvom stupni vecne prislusnym gprdvorganom, ktory rozhoduje o
pravach a povinnostiach pravnickych os6éb a fyzibkyas6b na Useku ochrany
pamiatkového fondu. Krajsky pamiatkovy Urdidlej pod'a § 11 ods. 2:

a) sleduje stav a vyuzivanie pamiatkového fondu amgka Statny ddlad nad
zabezpé&enim ochrany pamiatkového fondu,

b) vypracuva podklady suvisiace s pripravou Uzemnaplacej dokumentacie pre
prislusné organy Statnej spravy a spolupracujars pii priprave projektovej a
reStauratorskej dokumentacie na zachranu a obnaltirkych pamiatok a
pamiatkovych Uzemi,

c) poskytuje krajskym dradom a okresnym Uradom na peiZiadanie, ako aj
samospravnym krajom a obciam vypisy z Ustrednéhonamu pamiatkového
fondu @alej len “Gstredny zoznam”) pdd ich tzemnych obvodov,

d) usmetiuje ¢innosti pravnickych oséb a fyzickych osob pri zacte, obnove a
vyuZzivani pamiatkového fondu a poskytuje im odbamietodicki pomoc,

e) v nevyhnutnych pripadoch zabezpge daasnu odborni Uschovu hnligch
kultarnych pamiatok,

f) poskytuje obci metodicki a odbornd pomoc pri evatdv miestnych
paméatihodnosti obce,

g) sleduje dodrziavanie tohto zakona a prijima opé&rea odstranenie nedostatkov
pri ochrane pamiatkoveho fondu,

h) uklad& pokuty pokh § 42 a 43 zakona.

Ulohy a spolupracu samospravneho kraja a obceasyiti organmi pri zabezpeni
podmienok na zachovanie, ochranu, obnovu a vyuidvaamiatkového fondu &émje
zadkon NR SR¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v 2meskorSich
predpisov. Pokh 8§ 13 cit. zakona samospravny kraj vo svojom Uzemiobvode
utvara podmienky na ochranu pamiatkového fonduadryje sa k navrhom na
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H.2.
1.

2.

H.3.

vyhlasenie a zruSenie pamiatkovych Uzemi a spatupga organmi Statnej spravy na
ochranu pamiatkového fondu pri zachrane, obnowadivani kultirnych pamiatok a
pamiatkovych Uzemi. P&d 8§ 14, ods. 1. cit. zakona obec utvara vSetky [perakyg
potrebné na zachovanie, ochranu, obnovu a vyu&vaarniatkového fondu na uzemi
obce. Poth § 14, ods. 2. cit. zdkona obec:

a) dba, aby vlastnici kultarnych pamiatok konali veglé s tymto zakonom,

b) koordinuje budovanie technickej infrastruktiry eldi pamiatkovym Gzemim,

c) spolupbsobi pri zabezpmvani Gprav uliného interieru a ulného parteru,
drobnej architektdry, historickej zelene, verejnébsvetlenia a reklamnych

zariadeni tak, aby boli v sulade so zamermi na @zafie a uplatnenie hodnét
pamiatkového Uzemia,

d) podporuje iniciativy oanov a obianskych zdruzeni pri ochrane pamiatkového
fondu,

e) na zaklade vypisov z ustredného zoznamu vedie reid@amiatkového fondu na
Uzemi obce.

Poda 8§ 14, ods. 3. pamiatkového zékona obec moze aitzdiroje na prispevky
vlastnikom na z&chranu a obnovu kultirnych pamiataghadzajdcich sa na tuzemi
obce. Poth § 14, ods. 4. cit. zakona obec méze rozhtanuytvoreni a odbornom
vedeni evidencie pamatihodnosti obce. Do evidepameatihodnosti obce mézutby
zaradené okrem hnutgych veci a nehnutaych veci aj kombinované diela prirody a
¢loveka, historické udalosti, ndzvy ulic, zemepianétastralne nazvy, ktoré sa viazu
Kk histérii a osobnostiam obce. Zoznam evidovanyamdtihodnosti obce predlozi
obec na odborné a dokumefita (ely krajskému pamiatkovému uradu; ak ide
o nehnuténé veci, predlozi zoznam aj stavebnému uradu.

Aktualizacia zasad
Z&sady ochrany pamiatkového UOzemia Pamiatkova 2énzeste Martin budud
aktualizované:

- vpripade, ak vpraxi dbjde Kk nejasnostiam v zégehn metodickych
pristupoch k ochrane pamiatkového fondu na Uzemigikovej zony,

- v pripade, Ze zasady néuju metodicky pristup k zasadnym okruhom ochrany
obnovy a prezentacie pamiatkového fondu na Uzemigtkovej zony,

- na zaklade zasadného rozSirenia poznania a zvy3eoine vedeckych
disciplin tykajacich sa ochrany pamiatkového fondu,

- v pripade zasadnych urbanistickych, architektorabkyfunkinych a inych
zmien Gzemia.

Zasady ochrany Pamiatkovej zény v meste Martin @rgbné aktualizova
s optimélnou periodicitou a v potrebnom rozsahjmeaej vSak raz za paokov.

Zaver

Zasady ochrany pamiatkového Uzemia Pamiatkove] zomgeste Martin boli

spracované na zaklade Usmernenia Pamiatkového U(&RIuk spracovaniu vyskumnej
dokumentacie pamiatkovych Uzemi transformovanéhdlmadobo uplatovany a zauzivany
osobitny pristup organu ochrany pamiatkového fon@Z Martin.
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Zasady ochrany pamiatkového Uzemia Pamiatkove] xdmgste Martin su pdd §
29 Zakona NR SR:. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zmesskorSich
predpisov s@ag’ou priemetu ochrany kultirnych hodnét Gzemia, ktmrypodkladom pre
spracovanie Uzemno-planovacej dokumentaci¢godobitného predpisu.

Zasady ochrany pamiatkového Uzemia su odbornym rdektom na vykonavanie
zékladnej ochrany pamiatkového Uzemia, ktorou orgstdtnej spravy a organy Uzemnej
samospravy Vv spolupraci s vlastnikmi nehtiwsti zabezp®iju zachovanie pamiatkovych
hodnét v Gzemi, ich dobry technicky, prevadzkowysteticky stav, ako aj vhodny spdsob
vyuZitia jednotlivych stavieb, skupin stavieb aamistickych suborov a vhodné technické
vybavenie pamiatkového Uzemia.

V Martine, november 2012, zodpovedni rieSitelia: ng.larch. KaroDurian

Ing. arch. Milan M&ek
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|. Grafickd ¢as” Zasad ochrany pamiatkového Uzemia PZ
Martin

Zoznam vykresov:

0. Zakladny informativny vykres M 1:2000

1. SirSie viahy M 1 :5 000

2. Slohova analyza objektov M 1:2000

3. Stavebno-technicky stav objektov M1:2000

4. Rozbor pamiatkovych hodnot objektov a priestorgamiatkovom tuzemi
M 1:2000

5. Zasady ochrany pamiatkového uzemia M 1 0200

Historické mapy Martina
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Prilohy

1. VyhladSka Okresného Uradu v Martitnd/94 o vyhlaseni Uzemia mesta Martin za
pamiatkovu zonu, zomc 20.10.1994

2. Pamiatkovd zona Martin - Zasady ochrany pamietko UOzemia -
Fotodokumentacia /samostatna/

3. DVD nost - textovaiad’, fotograficka priloha a grafickéas’ PZ Martin — 1 ks
Stanovisko Pamiatkového uradu SR

5. DoloZka platnosti Zasad ochrany pamiatkovéremia Pamiatkovej zony v meste
Martin

Autori fotografii: Ing. arch. Kardburian
Ing. arch. Milan Matek

Miesto uloZenia: Archiv PU SR, Archiv KPU Zilinagaovisko Martin
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