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Cast’ L.
A. Vstupné udaje

A.1. Poziadavka a dovod spracovania zasad ochrany pamiatkového
uzemia

Poziadavka na spracovanie Zasad ochrany pamiatkového tzemia Pamiatkova zona
Hniezdne (d’alej aj ,,Zasady“, ,,PZ Hniezdne®, ,pamiatkovd zona“ alebo ,,PZ‘) vyplyva
z dikcie zakona €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov
(dalej aj ,,pamiatkovy zakon®). V zmysle § 29 pamiatkového zédkona je definovana zékladna
ochrana pamiatkového Gizemia:

(1) Zdkladna ochrana pamiatkového uzemia je suhrn cinnosti a opatreni, ktorymi
organy Statnej spravy a organy tizemnej samospravy v spolupraci s vlastnikmi nehnutelnosti
zabezpecuju zachovanie pamiatkovych hodnot v uzemi, ich dobry technicky, prevadzkovy
a esteticky stav, ako aj vhodny sposob vyuZitia jednotlivych stavieb, skupin stavieb, aredlov
alebo urbanistickych suborov a vhodné technické vybavenie pamiatkového tizemia.

(2) Krajsky pamiatkovy urad vypracuva zasady ochrany pamiatkového tizemia, ktoré
su dokumentom na vykonavanie zdkladnej ochrany podla odseku 1 a su podkladom pre
uzemny plan. Zasady su sucastou uzemného priemetu ochrany kulturnych hodnot uzemia,
ktory je podkladom na spracovanie uizemno-planovacej dokumentacie podla osobitného
predpisu. ”

(3) Zasady ochrany pamiatkovej rezervacie alebo pamiatkovej zony obsahuju
poziadavky na primerané funkcné vyuZitie uzemia, na zachovanie, udrzbu a regenerdaciu
historického podorysu a parceldacie, materialovej a objektovej skladby, vyskového
a priestorového usporiadania objektov, architektonického vyrazu, prvkov ulicného interiéru
a ulicného parteru, historickej zelene, charakteristickych pohladov, siluety a panoramy,
archeologickych nalezisk, pripadne dalsich kulturnych a prirodnych hodnot pamiatkového
uzemia.

Pamiatkovy urad Slovenskej republiky (d’alej aj ,,PU SR*) zahrnul vypracovanie
Zasad ochrany pamiatkového Uizemia Pamiatkovej zony Hniezdne do planu hlavnych tloh
¢innosti tradu. Poziadavka vypracovania Zasad vyvstala najmd z potreby stanovenia
komplexnych podmienok pre rieSenie konkrétnych (aj predpokladanych) zamerov
v predmetnom pamiatkovom tUzemi na zéklade sucasnej trovne poznania pamiatkového
fondu.

Zasady spracoval Krajsky pamiatkovy urad Presov (d’alej aj ,,KPU Presov) v roku
2014. Na zdklade posudenia v Odborno-metodickej komisii bol material schvaleny
s pripomienkami listom PUSR-2015/12662-4/43816/POR zo dna 30. 06. 2015. V tom Case uz
bolo vydané rozhodnutie o zmene vymedzenia pamiatkovej zony Hniezdne. Zasady boli
dopracované v sulade so zmenou vymedzenia PZ vo februari 2017.

' Zikon ¢& 50/1976 Zb. o vizemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich
predpisov



B. Zakladné udaje o uzemi

B.1. Nazov pamiatkového uzemia

Dokument o vyhldseni pamiatkového tizemia hovori o ,,vyhlaseni pamiatkovej zony
v obci Hniezdne®. V Cinnosti Krajského pamiatkového tradu PreSov a na internetovej stranke
Pamiatkového uradu Slovenskej republiky v registri pamiatkovych zén je zauzivany nazov
Pamiatkova zéna Hniezdne.

B.2. Nazov obce, mesta podla zakladnej uzemnej jednotky a katastra,
v ktorom sa pamiatkova zona nachadza

Obec: Hniezdne
Katastralne izemie: Hniezdne

B.3.  Organ, ktory uzemie vyhlasil, datum vyhlasenia

Pamiatkova zonu Hniezdne podla § 6 zakona Slovenskej narodnej rady €. 27/1987 Zb.
o Statnej pamiatkovej starostlivosti vyhlasil Okresny trad v Starej Cubovni vyhlaskou zo dna
16. decembra 1991. Vyhlaska nadobudla u¢innost’ 18. februdra 1992.

Pamiatkové zony chranené podla predchadzajucich pravnych predpisov sa povazuji
za pamiatkové zony podla § 45 ods. 2 zdkona €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu
v zneni neskorSich predpisov.

Pamiatkovy urad Slovenskej republiky v ramci revizie pamiatkovej zony v roku 2004
vyhodnotil vymedzenie jej Uzemia ako nedostatocné zhladiska skuto¢ného rozsahu
pamiatkovo hodnotnej historickej zastavby v chrdnenom izemi a jeho okoli. Preto vypracoval
navrh na zmenu vyhlasenia pamiatkovej zony podl'a § 17 a § 20 zakona, o ktorej v roku 2005
zaCalo konanie Ministerstvo kultary Slovenskej republiky ako prislusny spravny orgéan
(verejna vyhlaska ¢. MK-9850/2005-400/25337). Toto konanie bolo prerusené rozhodnutim
¢. MK 9850/2005-400/27410 zo dna 13. 10. 2005.

PU SR v marci 2009 vypracoval novy navrh na zmenu vyhldsenia pamiatkovej zony.
Predlozil ho Ministerstvu kultiry Slovenskej republiky, ktoré na jeho zadklade vyhlésilo
zmenu vymedzenia pamiatkovej zony rozhodnutim ¢. MK-5021/2009-51/14979 zo dna
27. 11.2009. Ucastnici konania podali proti rozhodnutiu o zmene vyhlasenia (vymedzenia)
pamiatkovej zony rozklad, ktorému spravny organ vyhovel v celom rozsahu rozhodnutim
¢. MK 152/2010-51/826 zo dna 20. 1. 2010.

Pamiatkovy urad Slovenskej republiky z doévodu potreby dorieSenia revizie
pamiatkove] zony =z hladiska skutoéného vyskytu pamiatkovych hodnot vypracoval
v novembri 2014 novy navrh na zmenu vyhlasenia pamiatkovej zony. Ministerstvo kultary
Slovenskej republiky vyhlasilo zmenu vymedzenia pamiatkovej zony Hniezdne rozhodnutim
¢. MK-1626/2015-221/9722 zo dna 18. 06. 2015, v zneni opravy ¢. MK 1626/2015-
221/10836 zo dia 13. 07. 2015. Obec Hniezdne podala proti rozhodnutiu o zmene vyhldsenia
pamiatkove] zony rozklad, ktorému spravny orgdn nevyhovel. Rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’  14. 12. 2015, vzneni opravy ¢. MK-4069/2016-221/15800 zo dna
15.12. 2016.



’ Pamiatkova zona je zapisana v Ustrednom zozname pamiatkového fondu (dalej aj
,UZPF*) — v registri pamiatkovych zon pod ¢. 37.

C. Vymedzenie hranice pamiatkového uzemia

C.1.  Parcelné vymedzenie hranice Pamiatkovej zony Hniezdne

Podl'a aktudlnej vektorovej katastralnej mapy je parcelné vymedzenie hranice
pamiatkovej zOony nasledovné:

Vychodiskovy bod hranice pamiatkovej zdny je severny cip parcely ¢. 4 (v dotyku
s parcelami ¢. 717/2 a303). Hranica pamiatkovej zény prechadza vychodnou hranicou
parcely €. 4 a odklana sa severnymi hranicami parciel ¢. 302/1, 304/2, 306, 308, 310, 312,
314, 316, 318, 320, 322, 324, 326, 328, 330, 332, 334, 336, 338 a 340/1, az dosiahne
severovychodny roh naposledy uvedenej parcely. Hranica pamiatkovej zony odtial’ pretina
parcelu €. 737 (vodny tok) a dosahuje severozdpadny roh parcely ¢. 342. Hranica pamiatkovej
zony prechadza severnymi hranicami parciel €. 342, 344, 346, 348, 350, 352, 354, 356, 358,
361, 363, 365, 367, 369, 371, 373, 375, 377, 379, 381, 383, 385, 387, 389, 391, 393, 395,
397, 399, 401, 403, 405, 407, 409 asevernou a vychodnou hranicou parcely ¢. 411, az
dosiahne jej juhovychodny roh. Hranica pamiatkovej zény prechadza kratkym usekom
severnej hranice parcely ¢. 700/2 a pokracuje severnymi hranicami parciel €. 418, 419, 420,
421, 422, 423, 424, 425, 426, 427, 428, 429, 430, 431, 432/2, 433, 434, 435, 436/2, 437
a severnou a vychodnou hranicou parcely €. 438, aZ dosiahne jej juzny roh. Hranica
pamiatkovej zony prechadza severnou hranicou parcely ¢. 700/2, az dosahuje jej vychodny
cip (v styku parciel ¢. 700/2, 731 a 459). Hranica pamiatkovej zony odtial’ pretina parcelu
¢. 731 (cesta) a dosahuje vychodny cip parcely ¢. 701/2. Hranica pamiatkovej zony prechadza
vychodnou hranicou parcely €. 542, vychodnou a juZznou hranicou parcely €. 541, vychodnou
a juznou hranicou parcely ¢. 543, juznymi hranicami parciel €. 544, 546, 547/1, 548, 550,
552, 553, 554, juznou a zépadnou hranicou parcely €. 556/2, zapadnymi hranicami parciel
¢. 556/3 a 555, az dosiahne juhozédpadny roh naposledy uvedenej parcely (v dotyku
s parcelami €. 735/2 a 556/1). Hranica pamiatkovej zony pretina parcely ¢. 735/2 (vodny tok)
a 706/4 (cesta) a dosahuje juhovychodny roh parcely €. 3. Hranica pamiatkovej zény odtial’
pokracuje juznymi hranicami parciel €. 3, 5, vychodnou a juznou hranicou parcely €. 12,
juznymi hranicami parciel €. 13, 15/1, 17, 19, 21, 24, 26/2, 29 a 31, az dosiahne juhozépadny
roh naposledy uvedenej parcely. Hranica pamiatkovej zony pretina parcelu ¢. 707 (cesta)
a dosahuje juhovychodny roh parcely €. 34/1. Hranica pamiatkovej zony pokracuje juznymi
hranicami parciel ¢. 34/1, 38/1, 41, 44, 48, 52, 56, 60, 75/3, 79, 82, 86, 89, 92, 95, 99, 102,
105, 108, 112 a 116, az dosiahne juhozapadny roh naposledy uvedenej parcely. Hranica
pamiatkovej zony pretina parcelu €. 713 (cesta) a dosahuje juhovychodny roh parcely €. 120.
Hranica pamiatkovej zony pokracuje juznou a zdpadnou hranicou parcely €. 120, juznymi
hranicami parciel ¢. 124, 139, 141, 144, 146, 148, 151, 154, 156, 158, 160, 162/1, 164, 166,
168, 170, 172, 174, 176, juznou a zapadnou hranicou parcely ¢. 178, juznou hranicou parcely
¢. 180/1 avychodnou, juznou azapadnou hranicou parcely ¢. 181/1, az dosiahne jej
severozapadny roh. Hranica pamiatkovej zony pretina parcely ¢. 731 (cesta), 700/2 (cesta)
a717/2 (cesta), a dosahuje juhozapadny roh parcely €. 304/1. Hranica pamiatkovej zony
prechadza juznymi hranicami parciel ¢. 302/2, 297, 296, 295, juznou a zapadnou hranicou
parcely €. 294, zapadnymi hranicami parciel ¢. 295 a716. Hranica pamiatkovej zony
prechadza severnymi hranicami parciel €. 716, 296 a 4, aZ dosiahne vychodiskovy bod.



Supis parciel pamiatkovej zony (KN-C):

1/1, 1/2, 1/3, 1/4, 2/1, 2/2, 2/3, 3, 4, 5, 12, 13, 15/1, 15/2, 17, 19, 21, 24, 26/1, 26/2, 29, 31,
34/1, 34/2, 34/3, 38/1, 38/2, 41, 44, 48, 52, 56, 60, 75/1, 75/2, 75/3, 79, 82, 86, 89, 92, 95, 98,
99, 102, 105, 108, 112, 116, 120, 124, 139, 141, 142, 144, 146, 148, 151, 154, 156, 158, 160,
162/1, 162/2, 164, 166, 168, 170, 172, 174, 176, 178, 180/1, 181/1, 294, 295, 296, 297, 302/1,
302/2, 304/1, 304/2, 306, 308, 310, 312, 314, 316, 318, 320, 322, 324, 326, 328, 330, 332,
334, 336, 338, 340/1, 340/2, 340/3, 342, 344, 346, 348, 350, 352, 354, 356, 358, 359, 361,
363, 365, 367, 369, 371, 373, 375, 377, 379, 381, 383, 385, 387, 389, 391, 393, 395, 397,
399, 401, 403, 405, 407, 409, 411, 541, 542, 543, 544, 546, 547/1, 547/2, 548, 550, 552, 553,
554, 555, 698, 700/2, 701/1, 701/2, 701/3, 701/4, 706/4 (cesta — Cast’), 707 (cesta — Cast), 713
(cesta — cast), 716, 731 (cesta — Cast’), 735/2 (vodny tok — Cast’), 737 (vodny tok — Cast)).

Hranica pamiatkovej zony je graficky vyznafend na podklade aktudlnej vektorovej
katastralnej mapy (poskytnutd Pamiatkovym tradom Slovenskej republiky) vo vykresoch €. 1
— 3 grafickej Casti tychto Zasad.

Uzemie Pamiatkovej zony Hniezdne nema vyhlasené ochranné pasmo. Vzhl'adom na
urbanisticka Struktaru, sicasné vyuZivanie uzemia a morfologiu terénu v bezprostrednom
okoli PZ vyhlasenie ochranného pasma v sucasnej dobe nema opodstatnenie.

D. Udaje o vychodiskovych materialoch

D.1. Prehlad platnych uzemnoplanovacich dokumentacii

e UP VUC Presovsky kraj, 1997, schvalené nariadenim vlady SR &. 216 zo dia
07.04.1998, prvé Zmeny a doplnky spracované v roku 2001

e Uzemny plan velkého tizemného celku Presovského kraja - Zmeny a doplnky 2004,
VSEOBECNE ZAVAZNE NARIADENIE ¢&. 4/2004

D.2. Mapové podklady

e grafick4 priloha VYHLASKY Okresného tradu Stara Cuboviia zo 16. decembra 1991
o vyhlaseni pamiatkovej zony v obci Hniezdne

e vektorova katastrdlna mapa poskytnutd Pamiatkovym uradom Slovenskej republiky
vr. 2012

D.3.  StarSie archeologické vyskumy uizemia

Struéné zhodnotenie vysledkov doterajSicho vyskumu a stpis archeologickych
vyskumov na izemi PZ Hniezdne je uvedeny v Casti II., kapitole B.1.9..



D 4.

D.S.

Archivne materialy a podklady

Historickd vojenska mapa z roku 1782-1784 — prvé vojenské mapovanie. Hadtorténeti
Intézet €s Muzeum Budapest. Kopia mapy Archiv KPU PreSov.

Historickd vojenskd mapa zroku 1821 — druhé vojenské mapovanie. Hadtorténeti
Intézet €s Muzeum Budapest. Kopia mapy Archiv KPU PreSov.

Historicka katastralna mapa z roku 1872. Kopia mapy Archiv KPU Presov.

Névrh na vyhlasenie historického jadra obce Hniezdne za pamiatkova zonu (Krajsky
ustav Statnej pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody v PreSove, spracoval: Juraj
Kozlo v auguste 1989), archiv KPU PreSov

VYHLASKA Okresného uradu Stard Luboviia z 16. decembra 1991 o vyhlaseni
pamiatkovej zony v obci Hniezdne

Hniezdne, Navrh na vymedzenie ochranného pasma pamiatkovej zony (Pamiatkovy
ustav Bratislava, regionalne stredisko PreSov, spracoval: Ing. Peter Glos v oktobri
1999), archiv KPU PreSov

Pamiatkova zdéna Hniezdne, Navrh na zmenu vymedzenia pamiatkovej zony
(Pamiatkovy urad SR — Odbor pamiatkovych uzemi, spracovala: Ing. arch. Viera
Dvotéakova v marci 2009), archiv KPU PreSov

spisova agenda tykajica sa PZ Hniezdne
aktualizacia UZPF (PHU 1) v PZ Hniezdne

Hniezdne — mestiansky dom ¢. 103, Architektonicko-historicky vyskum (spracovali:
Ing. arch. Ivan Gojdi¢, Mgr. Michaela Timkovéa v septembri 2005), archiv KPU
PreSov

Zamer a zasady pre reStaurovanie kamennej plastiky sv. Floridna z uli¢éného priecelia
domu ¢&. 114 v Hniezdnom (spracoval: Ing. Peter Glos v decembri 1996), archiv KPU
PreSov

Kucerovda, M. — Slobodova, M.: Hniezdne, okr. Stard Lubovia. Vyskumna
dokumentécia z archeologického vyskumu na tzemi stavby Zamer prestavby
radového rodinného domu ¢. 91 v obci Hniezdne (stp. €. 91, parc. KN-C ¢. 328, k.u.
Hniezdne). Kezmarok — Stara Cubovna 2012.

Roth, P.: Vyskumna dokumentacia z archeologického vyskumu Hniezdne, okr. Stard
Lubovna Intravilan, domy ¢. 217, 218. Podtatranské miizeum Poprad 2006.

Roth, P.: Hniezdne okr. Stard Lubovina. Rimskokatolicky kostol sv. Bartolomeja
v Hniezdnom. PM Poprad 2011.

Sojék, M.: Hniezdne — rekonstrukcia NN a DP. AU SAV Nitra 11/2008.
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Cast’ II.

A. Historicky a urbanisticko — architektonicky vyvoj uzemia
A.1.  Strucny historicky vyvoj

A.1.1. Zemepisna poloha

Hniezdne sa nachddza v PreSovskom kraji, v juhozapadnej Casti okresu Stard
Lubovna. Region tvoril v minulosti sucast’ severného okraja SpiSskej zupy. Ddlezitou osou
predmetnej oblasti je rieka Poprad, patriaca k umoriu Baltského mora. Udolie Popradu
tvorilo uz od praveku doélezity komunika¢ny spoj medzi Karpatskou kotlinou a oblastou
Malopol’sko. Poprad s pramennou oblastou vo Vysokych Tatrach pretekd zarovnanou
Popradskou kotlinou, sucastou makrocelku Podtatranskej kotliny. Hniezdne leZi
v geomorfologickom podcelku Cubovnianskej kotliny, na rozhrani Cubovnianskej vrchoviny
a SpiSskej Magury. Historickd cast’ byvalého mesta sa rozkladd na 'avobreznej terase rieky
Poprad, pod strmym svahom masivu Velky breh (686,4 m. n. m.), juzne pod Pisarskym
vrchom. Néamestie obteka rieka Poprad zo zapadnej a juZnej strany, vychodne je koryto
rieCky Kamienka. Historické jadro niekdajSieho mesta lezi v nadmorskej vyske cca 539 m. n.
m.

A.1.2. Hniezdne v praveku a na prahu dejin

NajstarSie osidlenie v okoli obce Hniezdne dokladaju Stiepané kamenné nastroje
najdené v polohach Kut, Losy, Pri Kamenolome a vychodne od polohy Pisarsky vrch. Tieto
nalezy su datované do starSej doby kamennej a sved¢ia o osidleni okolitej krajiny lovecko-
zbera¢skymi komunitami.

Stopy osidlenia z mladSich obdobi sa vSak zatial’ nepodarilo zachytit. Zda sa, ze po
odchode lovecko-zbera¢skych populéacii zostala krajina v okoli dneSnej obce takmer alebo
uplne neosidlena ato aZz do obdobia vrcholného stredoveku. Na zaklade nalezov z inych
regionov vSak moézeme predpokladat, ze udolie Popradu slizilo pocas celého praveku
a v€asné¢ho stredoveku ako prirodzeny tranzitny koridor na trase medzi Karpatskou kotlinou
a izemim dne$ného Pol’ska.

V Case formovania Uhorského Statu tvoril predmetny region sucast lesnatého,
presne neohrani¢eného konfinia. Je nanajvys pravdepodobné, Ze centralny Spis (podobne ako
susediace regiony) sa stal sicastou Uhorského Statu niekedy v priebehu 11. storocia. Prvé
transformacné kolonizaéné premeny zasiahli Uhorské kralovstvo na prelome 12. a 13.
storoCia. V tomto obdobi dochadza aj k vzniku novej administrativnej jednotky — SpiSskej
zupy. Zda sa, ze vtedy dochadza Ciastocne aj k sidelnym zmendm v priestore Popradske;j
kotliny, kde predtym sidlili straZcovia pohrani¢ia. Za¢iatkom 13. storoCia sa tu uzZ niektoré
majetky dostavaju do sukromného vlastnictva. So vznikom SpiSskej Zupy suvisi aj
krystalizacia prvotnych obchodno-remeselnych centier (SpiSské Podhradie, SpiSské Vlachy),
ktoré podnietili intenzivnejSie obchodné styky so severnym pohrani¢im. Zaiste v suvislosti
s vojenskym zabezpeCenim severného okraja Popradskej kotliny a vychodnejSiecho udolia
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rieky Poprad dochadza najneskorSie v prvej polovici 13. storocCia k posunu trvalého osidlenia
aZ po priestor dnesného Hniezdneho.

A.1.3. Pociatky a prvy rozvoj mesta vo vrcholnom az neskorom stredoveku

Prva priama pisomnd zmienka o Hniezdnom pochddza z roku 1286 (,,Knysen®),
kedy Peter a Mysun, synovia Miroslava, predali dedi¢nti Skultéciu Janovi, synovi Roxera
z Kezmarku. RoOzne nepriame pisomnosti nasvedcuju, ze sidlo vzniklo zrejme uz pred
polovicou 13. storoc€ia, napr. z roku 1235 pochadza listina vzt'ahujica sa ku kostolu Panny
Marie (najskor sa jedna sakralny objekt v Podolinci), z ktorej vyplyva hustejSie osidlenie
daného tzemia, ked’ze bolo jej obyvatel'stvo schopné platit’ papezské desiatky a hlavne, Ze sa
o tie platby zaujimal krakovsky biskup. Predpoklad potvrdzuje aj d’alSia listina s podobnym
obsahom zroku 1247. Sidlo vzniklo na vyhodnom mieste, v doline Popradu, ktorou uz
predtym tiahla dolezita cesta, v stredoveku vyznamna obchodna trasa. Na zdklade poznatkov
vyvoja okolia a predovSetkym na zéklade etymologického resp. onomastického vyskumu sa
predpokladd, Ze obec vznikla eSte skor, sndd’ uz na prelome 12.-13. storocia (podla pouzitia
pismena ,,g“ v nazve, podobne ako starsie nazvy Hnilec-Gnilec, Hranovnica-Granich a pod.).”

StarSie sidlo bolo v druhej polovici 13. storocia doosidlené nemeckymi kolonistami.
Majetok — starSia osada bola lokovana podla nemeckého zidkupného préava na cele so
Soltysom Mikulasom okolo roku 1270.° Mikulas, lokator najskor nemeckého pdvodu, tam
mal vlastnit’ aj mlyn, pivovar, Sestinu cenzu a sudnu pradvomoc. V 13. a 14. storo¢i bola
dedina Hniezdne v tieni a pod znacnym vplyvom rozvijajuceho sa mesta Podolinec. UZ hned’
po zisku podolinskych mestskych vysad vroku 1292 bolo nariadené, ze obyvatelia
Hniezdneho sa maju zicCastnit’ pri vystavbe fortifikatného systému mesta (vykop priekop
a naviSenie valov), avSak bolo to pre nich aj s€asti vyhodné, nakol’ko sa tam mohli v pripade
nebezpecenstva 1so svojim majetkom ukryt’ (predsa eSte mali obyvatelia v Cerstvej paméti
tatarske najazdy do tejto oblasti z rokov 1287-88). V cirkevnych pisomnostiach z rokov 1298-
99 sa prejednavali nepravom ziskané desiatky aj z Hniezdneho, ztoho vyplyva boj o tuto
oblast’ medzi krakovskym biskupstvom a spiSskym prepoStstvom. Nebola to prva snaha
pol'skych cirkevnych predstavitelov o za€lenenie oblasti pod krakovsku diecézu a svedci to
o eSte neustalenej hranici cirkevnych institicii najméd na tzemi Uhorska. V roku 1301 bola
dedina Hniezdne darovand Jordanovi z Hrhova, avSak Sl'achtici z Hrhova sa majetku nikdy
neujali. Vlastnictvo dediny Hniezdne sa spociatku Casto striedalo, zmena nastala, az ked’ obec
nadobudla vicsie pravomoci. V roku 1311 dostali hostia (nemecki kolonisti) z Hniezdneho od
ostrthomského arcibiskupa v cirkevnych zalezitostiach také pravomoci ako ostatni Sasi na
Spisi. Sidlo vsak bolo stale vo sfére vplyvu hradného panstva Cuboviia, pripadne Podolinca.

Situdcia sa zmenila vroku 1412, kedy kral Zigmund Luxembursky vydal
v KosSiciach listinu, ktorou bolo Hniezdne zaradené medzi slobodné mestd s pradvomocami
(oslobodené od platenia tributov, tridsiatkov a myta na uzemi celého Uhorska). V ten isty rok
sa vSak mesto dostalo spolu s d’alSimi spiSskymi mestami do pol'ského zalohu a nasledujacich
360 rokov bol jeho vyvoj ovplyvneny politikou Pol'ského kralovstva. V roku 1413 sa riesil
spor medzi Hniezdnym a Starou Cubovilou o pozemok, ktory uzivali Hniezdiania oddévna.
Potom, ako =ziskalo tizemie l'ubovnianske hradné panstvo, sa Hniezdne obratilo na
krakovského biskupa a pol'sky kancelar Albert rozhodol v prospech Hniezdneho (jedna
z prvych ukéazok toho, ako bola tato oblast’ rieSend vylucne pol'skou jurisdikciou). V roku
1444 vydal kral' Vladislav nariadenie, ktorym zjednotil povinnosti Hniezdneho a Stare;j

2 Roth, P. a kolektiv : Hniezdne. Hniezdne : Obecny urad, 2007, s. 26 — 30.
3 Murcko, M.: Historicky slovnik obci okresu Stara LCubovna I. ¢ast’. PreSov : Metodické centrum, 1995, s. 25-
26.
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Lubovne. V hospodarskej Struktare do konca stredoveku mézeme pozorovat’ prvky obdobné
inym severouhorskym mestam. Rozvija sa Specializacia jednotlivych remeselnych odvetvi
a zaCinaju sa tvorit prvé cechy. Ani na konci stredoveku sa situacia v meste vyrazne
nezmenila, stale prevladala vyraznd orientacia - ako hospodarska, tak aj politicka - na Pol’sko.
Aj ked’ vroku 1490 novy kral' Vladislav Jagelonsky prisltbil, Ze zalohované uzemia vrati,
nestalo sa tak apo bitke pri Mohaci vroku 1526 nastala eSte vyraznejSia orientdcia na
Pol’sko, ktort presadzovali novi, eSte mocnejsi pol'ski krali.

A.1.4. Hniezdne v novoveku

Este vyraznejSiu orientdciu Hniezdneho a d’alSich zdlohovanych miest na Pol'sko
v ranom novoveku dokumentuji privilégia pol'ského krala Zigmunda z roku 1539, kedy mali
predmetné zalohované mesta potvrdené také privilégia, ako im dali uhorski panovnici.*
Zarovenn mesto hospodarsky réstlo. Z druhej polovice 16. storo¢ia pochadzaji zmienky
o ¢innosti remeselnikov a rozvoji remesiel, boli to predovSetkym kraj¢iri, obuvnici, kovaci,
pivovarnici, ktori mali uz svoje artikuly a udrziavané zvyklosti. Tie boli potvrdené v roku
1551 pol'skym kralom Zigmundom Augustom. V roku 1562 boli Hniezdnemu priznané
d’alSie privilégia — pravo konat’ trh (vyro¢ny jarmok na sv. Vojtecha — 23.4. ana sv.
Bartolomeja 24. 8. a tyzdenné trhy kazdy Stvrtok), pravo lovit ryby a splavovat’ Poprad, tazit’
drevo v lesoch, pravo lovit’ zver, predaj vina v mestskych krémach. Podla danej listiny mali
pri oprave veze abaSty v Hniezdnom pomdct’ vSetky ostatné spiSské mesta. Sprava je
zaujimava najmi pre poznanie opevnenia mesta. Viac informdacii o fortifikdcii v meste sa
nezachovalo a ani Ziaden vyskum nepriniesol iné¢ vysledky. Zrejme dané opevnenie zaniklo
eSte v 16. storoCi. V roku 1562 boli pravomoci mesta rozSirené este o d’alSie - pravo volit’ si
richtdra rozhodujiceho v trestnych a obCianskych sporoch, prdvo odvolania sa proti
rozsudkom, pravo lovit' ryby vrieke Poprad v ktorykol'vek den, d’alej boli obyvatelia
oslobodeni od myta za tovar dovezeny do mesta, od myta za vyvdzani med’, Zelezo na ceste
do Bochne a do Krakova a spat. Mesto vSak nadobudlo aj povinnosti — platenie cenzu vo
vyske 124 uhorskych florénov ro¢ne v dvoch splatkach (na Turice a 11. novembra), robota na
poliach I'ubovnianskeho hradného panstva, platba myta za tovar vyvdzany do Uhorska mimo
hradu Cuboviia a spiSského komitatu. Hned’ nato boli potvrdené aj vysady o neplateni myta
na celom tzemi Pol'ska. Tieto vysady svedcia o evidentnej snahe o hospodarske naviazanie
zalohovanej casti Uhorska k pol'skému kralovstvu. Mlyn v chotari Hniezdneho ostal
v uzivani hradu Cubovnia. Preto sa Hniezdnania rozhodli postavit’ si d’alSi, povolenie dostali
v roku 1577 a zacali so stavbou na rieke Poprad. V roku 1590 boli opidtovne potvrdené vSetky
privilégia mesta novym pol'skym kralom — Zigmundom III. Av$ak vysady mesta neboli plne
dodrziavané (najmi pravo na neplatenie myta), preto bola uz vroku 1578 vydana listina
s prikazom na reSpektovanie mestskych vysad. Podobné pisomnosti boli vydané aj potom,
napr. v roku 1603.

Hospodarsky mesto rastlo najmé v 17. storo¢i. Pomohli tomu d’al§ie vyhody — v roku
1633 povolil pol'sky kral' Vladislav obyvatel'om Hniezdneho dopravovat’ tovar po susi 1po
vode (po Dunajci) do ktoréhokol'vek mesta v Pol'sku bez platenia cla a myta a od roku 1636
uz nemuseli obCania platit’ cirkevny desiatok Spisskej Kapitule, ale tieto financie sa mali
odvadzat’ v prospech miestneho kostola (zrejme prave vtedy nastala velkd renesancna
prestavba kostola). V roku 1579 mesto vyhorelo. Poziar bol vraj taky silny a ni¢ivy, ze mesto
bolo na nieckol’ko rokov oslobodené od platenia dani, aby dokazalo nahradit $kody. Dalsi
vel’ky poziar postihol mesto v roku 1696, kedy zhorelo az 96 domov. Tato udalost’ svedci
nielen o vyraznom poskodeni mesta, ale je aj vyznamnym dokladom jeho vyvoja, ked’ze je

“ Roth, P. a kolektiv : Hniezdne. Hniezdne : Obecny urad, 2007, s. 38.
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zrejmé, Ze mesto malo minimalne 100 domov a tak 17. - 18. storo¢ie mdZeme povazovat’ za
obdobie najvacSieho rozmachu mesta. Aj ked’ sa Hniezdne svojim vyznamom ani v ranom
novoveku nemohlo porovnavat s kralovskymi mestami, intenzivny rozvoj remesiel
a obchodu sa predsa len odrazil v architektonickom vyraze mesta. Nobilita mesta si zacala
Coraz CastejSie stavat’ na namesti poschodové murované¢ domy, ktoré odzrkadlovali ich
postavenie.

A.1.5. Vyvoj mesta v 18. storoci a prvej polovici 19. storocia

Zaciatkom 18. storoCia prebiehalo v Uhorsku posledné stavovské povstanie.
Hniezdne bolo nim taktiez zasiahnuté. S ukoncenim povstania sa $irila po celom Uhorsku
morova epidémia, ktora v roku 1710 neobiSla ani Hniezdne, kde zdecimovala va¢siu Cast’
populacie mesta. Na nasledky chordb zomrelo asi 400 obyvatel'ov. Mesto malo neustale
problém s drevom. Ked'Ze v jeho chotéri sa lesy nenachédzali, bolo Hniezdne nutené stéle
ziadat’ o tazbu v okolitych chotaroch, ¢o vzdy sposobovalo t'azkosti (spory) alebo finan¢né
naklady. PredovSetkym po poziaroch potrebovalo mesto vel'ké mnozstvo stavebného dreva,
bolo tak inapriklad vroku 1753, kedy vypukol d’al§i znamy pozZiar. Dalsie povolenie na
vyrub kvoli nasledkom poziaru pochadzaju z roku 1764.

Pocas celého obdobia zalohu fungovalo Hniezdne v tieni okolitych spiSskych miest,
ktorym len malokedy dokazalo hospodérsky konkurovat. SvedCia o tom najmi neustale
ziadosti o lavy na r6znych platbach, ktoré nebolo mesto schopné splatit’. Po opdtovnom
pri¢leneni k Uhorsku vroku 1772 (po prvom deleni Pol'ska) bolo Hniezdne v roku 1778
vClenené do Provincie XIII. spiSskych miest (potom uz XVI. spiSskych miest), do ktorej
patrilo do roku 1876. Tri severospi$ské mestd vSak odmietali vstup do tejto organizacie,
obavajic sa straty dovtedajSich privilégii aaj zobdv, ze sa dostani do nevyhodného
postavenia v ramci stolice. V roku 1774 Kralovska miestodrzitel'ska rada rozhodla o v¢leneni
Starej Cubovne, Podolinca a Hniezdneho do danej organizacie a stanovila vySku cenzu — pre
Hniezdne to bolo 1603 florénov a 4 grajciare, 60 gbelov jaémena a 120 gbelov ovsa. Mesta
sa vSak vroku 1775 voc¢i tomu odvolali a Ziadali zostat’ ako slobodné kralovské mesta.
Ziadosti vyhovené nebolo a nariadenim Marie Terézie z 5. juna 1778 vznika provincia XVI.
spiSskych miest - teda s trojicou severospiSskych miest. Uz hned” v roku 1781 sa obcania
Starej Cubovne, Podolinca a Hniezdneho st'azovali na nerovnocenné postavenie vo zvize.
Zaroven sa vyrazne zhorsili aj obchodné podmienky tychto prevazne remeselnickych miest.
Dovtedy boli vySe 300 rokov naviazané na obchodné styky s Polskym kralovstvom
s mnozstvom vyhod, od zruSenia zdlohu sa zacali zavadzat rdzne poplatky a obchodné
zameranie miest bolo natené len vel'mi tazko menit’ orientaciu na uhorskych obchodnych
partnerov. Rozne negativne dosledky zalenenia Hniezdneho do Uhorska ado zvizu
vyvrcholili vroku 1782 do tzv. hniezdianskej vzbury. Vzbura bola potla¢ena, hlavni
organizatori uvdzneni a mesto vojensky obsadené. Este v roku 1776 nastal v meste problém,
ked’ze budova radnice bola vo vel'mi zlom stavebno-technickom stave - hrozilo jej zrutenie.
Mesto bolo nutené zhanat’ finan¢né prostriedky na opravu radnice. Rozhodlo sa o jej zburani
a vystavbe novej. KedZze to bolo obdobie finan¢nej krizy, mesto ziadalo o pomoc
I'ubovnianske panstvo. Podpory sa zrejme nedockali, ked’Ze na vystavbu zvysili prijem do
mestskej pokladnice (poplatky od obCanov), avSak ani tak neziskali dostatok prostriedkov.
Zaroven pretrvaval problém s tazbou stavebného dreva a mesto nemalo ani pravo palit’
vapno. Preto sa projekt vystavby odlozil. Prostriedky sa nenasli ani v nasledujucich
storoCiach aradnica bola dokoncend az vroku 1880. V rokoch 1830-31 postihla mesto
cholera.
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A.1.6. Mesto po zruseni poddanstva

V roku 1848 a 1849 mesto obsadila ruska intervencna armédda pocas revolucie.
V roku 1870 postihol mesto jeden z najnicivejSich poziarov, ale az d’al$i poziar v roku 1877
sposobil vznik dobrovolnickeho hasi¢ského zboru. Vroku 1876 sa Hniezdne konecne
dostalo zo zvédzu spiSskych miest, ked’ zanikla Provincia XVI. spi§skych miest. To spustilo
presetrovanie, €1 su mesta schopné fungovat ako samostatné celky s patricnym uradnickym
aparatom. V roku 1885 prestalo byt Hniezdne mestom a zaradilo sa medzi tzv. velké obce.
Bol tam zriadeny notarsky tirad a obec podliehala pod sluzny urad v Podolinci, od roku 1894
pod Start Luboviiu. Pocet obyvatelstva v priebehu 19. storocia stagnoval, ba dokonca
prechodne aj klesol. Nedostatok pracovnych prilezitosti nutil k vystahovalectvu. V roku
1907 zhorela celd severna cCast’ sidla, vroku 1912 zas juzné vratane kostola, kde boli
roztopené aj zvony.’

A.1.7. Hniezdne v medzivojnovom obdobi a po druhej svetovej vojne

Koniec prvej svetovej vojny azanik monarchie bol podobne ako aj vinych
regionoch v znameni nepokojov. Obsadzovanie Slovenska ceskoslovenskou armadou
prebiehalo postupne zo zapadu na vychod, €o vyuzili Poliaci, ktori vojskom obsadili v zavere
roka 1918 severny okraj Spisa. Koncom decembra Ceskoslovenské vojska obsadili priestor
Lubovne, avSak v tesnej blizkosti oboch miest sa nachadzala dohodnutda demarkac¢na ciara.
Az v januari 1919 pol'ské vojsko definitivne odisSlo. Postavenie Hniezdneho sa vyraznejSie
nezmenilo ani podas existencie medzivojnovej Ceskoslovenskej republiky a vojnovej
Slovenskej republiky. Napriek napojeniu na zeleznicu sa priemysel nerozvijal. Obyvatel'ov
zivili stale predovsetkym drobné Zivnosti. V novom uzemnom usporiadani sa stalo Hniezdne
okrajovym sidlom v okrese Stard Luboviia. To pomohlo lepSiemu postaveniu Starej
Lubovne, aj ked’ Stard Cuboviia nemohla spociatku vyraznejSie napredovat’, nakol’ko nebola
napojend na Zeleznicu. Po skonceni druhej svetovej vojny vnovom tzemnom Ccleneni
povojnového Ceskoslovenska Hniezdne nadalej zostavalo si¢astou okresu Stara Cuboviia.
Zdecimované odsunom Nemcov sa dostalo do postavenia lokélnej obce. V hospodarskej
sfére malo v obci vdcsi vyznam len druZzstvo aneskor likérka s vyraznym rozvojom az
koncom 20. storoc¢ia. Na rozdiel od inych sidel tak obdobie druhej polovice 20. storocia
neznamenalo vazne poskodenie historického jadra aj napriek tomu, Zze nemalo tzemnu
pamiatkovu ochranu.

A.2.  Urbanisticky a stavebny vyvoj pamiatkového uzemia

A.2.1. 1. etapa — obdobie prevazujucej drevenej zastavby (druha polovica 13. —
17. storocie)

StarSie sidlo bolo v druhej polovici 13. storocia doosidlené, resp. novozalozené
nemeckymi osadnikmi na vyvySenej lavobreznej terase rieky Poprad. NajdolezitejSim
neskorSim mestotvornym prvkom bola obchodné cesta vedaca popri riecke Poprad do Pol'ska
a taktiez Specificka politicka situdcia zaCiatkom 15. storo¢ia. Hniezdne sa mestom nestalo len

5 Roth, P. a kolektiv : Hniezdne. Hniezdne : Obecny urad, 2007, s. 32-63.
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vd’aka svojej vyhodnej polohe, ale aj potrebe umelo ,,pozdvihnut* ekonomicko-spolocensky
charakter regionu. V roku 1412 sa kral' Zigmund Luxembursky kvoli horSej hospodarske;
situdcii v Uhorsku rozhodol zaloZit’ region severného SpiSa pol'skému kralovstvu a aby zvysil
jeho hodnotu, dal mestské vysady presne ten isty rok aj osade Hniezdne, leziacej v tesnej
blizkosti d’alSich miest Cubovna, ¢i Podolinec. Nakoniec tato blizkost’ vacSich sidel urcila aj
neskorsi vyvoj Hniezdneho. Zachovana stredoveka podorysna Struktara uzemia poukazuje, ze
pri zalozeni mesta bola zvolena vidiecka forma ulicovky. Verejna centralna plocha bola
SirSia, SoSovkovitého tvaru. Priestor plnil funkciu trhoviska, pricom tam boli vyclenené
miesta pre verejné stavby. O trhovom mieste svedCia suterénne priestory vychodne od
kostola, sluziace zrejme ako sklady (zac¢iatkom novoveku). Vo vychodnej Casti namestia sa
dodnes zachoval objekt hostinca a vozarne, zrejme z 18. - 19. storoCia, preto je mozné
predpokladat, Ze aj skor tu stala budova s podobnou funkciou. Na nadmesti sa nachddzala aj
Skola, zburana zaCiatkom 19. storocia. Starsi, stredoveky kostol, existujaci do roku 1808, stal
priblizne na mieste sticasn¢ho, ploSne rozsiahlejSicho kostola, podla historickych map sa
mohol nachddzat viac zépadne, avSak v rdmci arealu dneSné¢ho sakralneho objektu.

Nielen z dovodu slabSieho hospodarskeho rozvoja mesta (v porovnani s okolitymi
mestami), ale aj kvoli geografickym danostiam sa mestsky urbanizmus vyrazne od stredoveku
nezmenil. Sidlo sa totiz mohlo rozrastat’ len vychodnym alebo zapadnym smerom, ked’ze
severne sa nachadzal strmy svah, znemoziujuci vystavbu arovnd plocha juzne bola
pravidelne zaplavovana, ked’ze v jej tesnej blizkosti lezali bo¢né ramena Popradu (foto ¢. 1) —
rieky, ktord sa dodnes (aj po regulacii) vel'mi Casto vylieva z koryta a zaplavuje okolité
terasy. Archeologické vyskumy, ktoré by presne zhodnotili tento vyvoj, vSak v tomto uzemi
absentuju.

Predpokladame, ze po kratSej faze provizoria v prvych desatrociach 15. storocia si
zaCali meStania stavat’ na svojich parcelach trvacnejSie drevené objekty. Ich zakladom bol
viacpriestorovy dom zrejme zrubovej, resp. rdmovej konStrukcie. Vedl'a domu bol najskor
uzsi kryty, ¢i volny prejazd veduci do dvora. Na dom, d’alej do hibky parcely, nadvizovali
hospodarske stavby a objekty (mastale, dielne, sypky, stodoly). S ohl'adom na pomalsi vyvin
mesta obdobie drevenej zastavby trvalo v Hniezdnom ovel’a dlhSie napr. oproti Podolincu.

Az do 17. storoCia bola absolutne prevazna zastavba v Hniezdnom drevena,
murovanou stavbou bol len kostol na namesti, pripadne eSte niektora zo zaniknutych
verejnych budov. Murovand profidnna architektura zac¢ina v Hniezdnom pozvol'na vznikat
v priebehu 17. storocia.

A.2.2. 2. etapa - rozvoj murovanej zastavby (druha polovica 17. storocia —
zaCiatok 18. storocia)

PredovsSetkym od druhej polovice 17. storo€ia dochadza k hromadnej vystavbe
obytnych murovanych domov, ktoré¢ nahradili starSie objekty znetrvanlivého materialu.
InSpirdciou sa stali honosnejSie domy v Podolinci a Cubovni aich architektura sa aj na
prelome 17. a 18. storocia niesla v duchu renesancie. Prevazna vic¢Sina domov bola budovana
ako prizemna s prejazdom na lavej alebo pravej strane a len tie najhonosnejSie boli SirSie
(vacsinou s centralne umiestnenym prejazdom) a s poschodim. Takmer vSetky domy boli
podpivnicené, suterén sa obvykle nachadzal pod obytnymi traktami, tak aby bol pristupny
z prejazdu. V priestore dvora na Sir$i trakt (obytny, neprejazdovy) nadvizovali dalSie
hospodarske stavby znetrvanlivych materidlov, len vynimoc¢ne sa budovali murované
dvorové kridla, ¢i dvorové objekty. Dispozicné rieSenie domov bolo v prevaznej miere
dvojtraktové (prejazd + aditivne radené miestnosti obytnej Casti), pripadne trojtraktove
(s prejazdom v strede). Doteraz nebol zisteny iny ako prejazdovy typ mestianskeho domu
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v Hniezdnom, len v niektorych neskorSich dostavbach domov sa vyvinul typ domu
s priechodom. Stars§i typ sienového domu sa v Hniezdnom nestihol vyvinat. Velka cast
priestorov v murovanych domoch bola zaklenutd valenymi klenbami s vyseCami (najma
prejazdy a menSie miestnosti), vacSie miestnosti boli kryté trdmovymi stropmi. Vyzdoba
domov pozostavala zo Stukovej vyzdoby na klenbach (prevazne len jednoduché floralne
ornamenty, star§ie ranorenesancné geometrické vzory sa vel'mi nestihli rozsirit’), vytvarnej
vyzdoby na hlavnych fasaddach, ¢i rytej vyzdobe na trdmoch stropov. Z pisomnych zdznamov
zkonca 17. storoCia (napr. zroku 1696) je zrejm¢, Zze mesto malo s najvicSou
pravdepodobnostou vySe sto domov, ked’Zze pri poziari bolo poskodenych az 96 objektov
v meste.

Najstar§i datovany meStiansky dom je objekt ¢. 106 s letopoctom 1668 v ramci
Stukovej vyzdoby klenby miestnosti prizemia. Jednym z najstarSich datovanych mestianskych
domov je dom €. 104 s rytou vyzdobou na jednom z trdmov miestnosti prizemia s letopoctom
1670. Dom ¢. 112 bol vybudovany podl’a népisu Stukovej vyzdoby v interiéri v roku 1689.
Dom so stcasnym supisnym ¢islom 3 ma na hlavnej fasdde mal'bu s datovanim 1699
a v interiéri na hlavici stipu 1697, na $tukovej vyzdobe 1697 a na jednom z portalov rok 1698,
na zaklade ktorych je mozné presne urc¢it’ obdobie postupnej vystavby tohto domu. Dom ¢. 17
bol dokonceny v roku 1701, podla zachovanej kamenne;j tabule s letopoc¢tom na prieceli. Je
vSak vel'mi pravdepodobné, ze mnohé z letopoCtov na fasadach, klenbach, ¢i tramovych
stropoch sa nezachovali, resp. nemuseli byt ani pri vystavbe domov vytvorené, ale
z architektonickych detailov mnohych domov (predovSetkym tych v centrdlnej Casti,
v blizkosti farského kostola) je zrejmé, Ze vznikli eSte v priebehu 17. storo¢ia. MdZeme teda
predpokladat, ze zaklady vacSiny domov boli vybudované v tejto faze, priCom mnohé z nich
boli v d’al§ich etapach upravené, resp. obnovené takmer od zikladov (najmi po vaZznych
poskodeniach — poziaroch, povodniach...). NajstarSie domy predpokladame v centralnej Casti
namestia, pricom v priebehu druhej polovice 17. storoCia sa postupne k nim pristavovali
smerom na zapad (na Podolinec) a na vychod (na Stara Cuboviiu) d’alSie domy. Tak vznikali
v meste prvé domoradia a postupne zanikala rozptylena drevend zéastavba. NajvychodnejSim
objektom severného domoradia, ktory bol vybudovany vtejto etape je dom ¢&. 123,
najvychodnej§im domom juZného domoradia zo zacCiatku 18. storoCia je dom ¢&. 226,
najzapadnejSim objektom juzného domoradia zo zaciatku 18. storo€ia je dom ¢. 17
a najzapadnejSim objektom severného domoradia z tohto obdobia je dom €. 103, priCom tu
predpokladdme vyrazne poskodenie a zanik starSich domov, ked’ze vd¢Sina z nich je datovana
az po roku 1739.

A.2.3. 3. etapa — murovana dostavba mesta (18. storocie)

V tomto obdobi prebieha postupnd dostavba mestianskych domov v domoradiach,
tie starSie murované v centrdlnej Casti ndmestia boli upravované, drevené na okrajoch
namestia boli nahradené novymi kamennymi v eSte doznievajucom renesancnom tvaroslovi,
ale prevazne uZ v novom barokovom slohu. Stavebnd ¢innost’ v meste bola pomerne bohata.
Hniezdne eSte hospodarsky rastlo, kedZe tazilo zuz zabehnutého obchodu s vyraznou
orientaciou na polské kralovstvo, zijuce eSte zbohatstva svojho sldvneho obdobia zo
zaCiatku novoveku (16.-17. storocie). VacSiu stavebnu cinnost modzeme pozorovat na
okrajovych castiach namestia, resp. v strednej casti po vac¢Sich poskodeniach. Znamy
vyraznej$i poZiar bol v roku 1753 a potom aj v roku 1764. Pocet poziarov a tym aj stavebne;j
¢innosti s nimi suvisiace] vyraznejSie klesol po jozefinskych opatreniach (nariadeniach
zamedzujucich hlavne Sireniu poziaru — stavba Stitovych murov medzi strechami, pouzivanie
keramickej krytiny atd’.) koncom 18. storocia. Zaroven vSak vtomto obdobi zacina mesto
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hospodarsky upadat’, ked’ze pol'sky zaloh bol zruSeny a mesto sa muselo len vel'mi t'azko a so
silnou konkurenciou preorientovat’ na uhorsky trh. Do zaveru 18. storocia vSak eSte dokazalo
profitovat’ z predoSlej ekonomickej cinnosti, ¢o vidiet aj na viacerych upravach, ¢i
vystavbach mestianskych domov.

V roku 1739 bol napr. dostavany dom ¢. 97 (podl’a letopoctu na hlavnej fasade nad
vstupom) a zrejme vtomto obdobi vznikla aj vdcSina zo zdpadnej polovice stcasného
severného domoradia, ktoré postihlo zaCiatkom 18. storoCia pravdepodobne vyrazne
poskodenie, ked’Zze tam neboli zistené objekty spred 18. storocia.

Podl'a zachovanych datovani je mozné zistit, ze dom ¢. 19 bol obnoveny v roku
1761, dom ¢. 80 v roku 1768 (podla Stukovej vyzdoby klenieb v interiéri). Dom €. 107 bol
vybudovany v roku 1764, dom ¢. 129 v roku 1774, dom €. 114 v roku 1778, dom €. 87 v roku
1780, dom €. 76 v rokoch 1783-1788, dom ¢. 235 vroku 1788 (vSetky podl'a datumov na
Stukach klenieb jednotlivych miestnosti). Objekt ¢. 79 vznikol vroku 1785 (letopocet
v Stukovej vyzdobe prejazdu). Dom ¢. 4 bol vybudovany, resp. vyrazne prestavany v roku
1795. Na mape 1. vojenského mapovania zroku 1769 (foto ¢. 1) je zretelne zobrazené
domoradie priblizne v siCasnom rozsahu, nie st vSak vyznacené spalné a nespalné objekty
a tak predpokladame, Ze okrajové Casti namestia, predovSetkym vychodné Cast’ bola tvorena
prevazne drevenou architekturou. Aj pocet domov bol uz priblizne zhodny so sucasnym,
ked’ze podl'a zdznamu z roku 1778 bolo v Hniezdom 212 domov (pocet obyvatelov v roku
1777 bol 1127).

A.2.4. 4. etapa — Kklasicisticka prestavba mesta (19. storocie)

V priebehu 19. storo¢ia sice zacalo mesto hospodarsky upadat, o stviselo
s upadkom celého regionu a koncentracie hospodarskej ¢innosti Spisa do jeho juZznej Casti -
od 70. rokov so zeleznicou, ale napriek tomu sa pustilo do najvicSej stavby na namesti.
Zaciatkom 19. storocia bol stredoveky farsky kostol sv. Bartolomeja zrejme vo vel'mi zlom
stavebno-technickom stave ajeho priestory uz nepostacovali vySe tisic obyvatelom
rimskokatolickeho néboZenstva, preto bolo rozhodnuté o jeho asanécii a vystavbe nového.
Novy kostol s klasicistickou architekturou sa zacal budovat’ v roku 1808 a dokonceny bol
v roku 1820. V tomto obdobi vznikla murovana kaplnka sv. Jdna Nepomuckého vo vychodne;j
Casti aredlu nového kostola. Zrejme este skor (na prelome 18. — 19. storocia) bol vyhotoveny
stip so suso$im sv. Trojice v zapadnej Casti arealu kostola. Zaroven v tejto etape zanikla
budova cirkevnej Skoly, ktord sa nachadzala vedl'a starého kostola. BlizSie informacie o tejto
budove zname nie su (prvé spravy o Skole v Hniezdnom pochadzaji uz zo zaCiatku 17.
storoCia), no predpokladame, ze prva budovana bola len drevena. Nova Skola vznikla potom
uz v domoradi a to vroku 1840. TaktieZ bol urbanizmus mesta doplneny o objekt vozarne
a hostinca vo vychodnej €asti namestia, ktorych vznik predpokladdme na prelome 18. - 19.
storoCia (na mape 2. vojenského mapovania zroku 1821 — foto ¢. 2 — uz st jednoznacne
zobrazené). Z uvedenej mapy zaroven vyplyva stabilizovana Struktura namestia so si¢asnym
rozsahom domoradi a verejnymi objektmi na namesti (kostol, vozaren s hostincom, ¢i
pripadna doplnkova drobna verejna architektara).

O celkovej hospodarskej stagnacii sved¢i nielen upadok remesiel, cechov, ale
1 demograficky vyvoj. Kym v zavere 18. storoc¢ia malo Hniezdne 1171 obyvatel'ov (v roku
1780) tak v roku 1900 dokonca menej, len 1168. Vyrazne tomu napomohlo predovsetkym
vystahovalectvo, ktoré nastalo v upadajicom regione najmi v poslednej tretine 19. storocia
a pokracovalo aj v prvych rokoch nasledujiceho storocia. Vyraznym dévodom upadku je aj
fakt, Ze od roku 1885 prestalo byt’ Hniezdne mestom a zaradilo sa medzi tzv. velké obce.
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Na zaklade jasne datovanych domov je evidentné, ze vystavba v Hniezdnom bola,
ale v menSom rozsahu a domy boli vyrazne jednoduchsie, bezne bez vyraznejSej zdobnosti.
Jednym z madla v tejto etape vzniknutych poschodovych objektov bol dom €. 82, postaveny
vroku 1805 aupraveny 1864 (podla Stukovej vyzdoby na prieceli a klenbe v interiéri).
V roku 1816 vznikol napr. dom ¢. 230 (podla letopoctu v Stukovej vyzdobe miestnosti
prizemia). Dom €. 229 vznikol vyraznou prestavbou starSicho objektu v roku 1827, rovnako
tak aj dom ¢. 100 v roku 1841 (oba podla letopoctu na Stukovej vyzdobe klenby interiéru).
Dom ¢&. 86 bol vybudovany v roku 1844 (letopocet na Stukovej vyzdobe klenby interiéru).
Dom ¢. 119 vznikol Upravou starSej stavby vroku 1859 (ndpis Stukovej vyzdoby klenby
prizemia) a vroku 1863 bol vyrazne prestavany aj dom ¢&. 103 (podla vysledkov
architektonicko-historického vyskumu). V roku 1864 bol vybudovany dom ¢. 108 (letopocet
na Stukovej vyzdobe klenby interiéru). V priebehu 19. storocia boli upravené aj domy ¢. 4, 5,
6 (fara), 10, 13, 79, 100, 113, 128, 227, 228, 229, ktorych hlavné fasady dostali klasicisticki
vyzdobu.

Este koncom 18. storo¢ia nastala v Hniezdnom situacia, ze budova radnice bola
v takom zlom stavebno-technickom stave, Ze hrozilo jej zratenie. Mesto bolo nutené zhanat
finan¢né prostriedky na jej opravu. Rozhodlo sa o zblrani starej radnice a vystavbe nove;.
Ked’ze mesto nemalo dostatok financii, ziadalo o pomoc l'ubovnianske panstvo. Podpory sa
zrejme nedockali, ked’ze na vystavbu zvysili prijem do mestskej pokladnice (poplatky od
obcCanov), avSak ani tak neziskali dostatok prostriedkov. Zaroven pretrvaval problém s tazbou
stavebného dreva a mesto nemalo ani pravo palit’ vapno. Projekt vystavby sa preto odlozil.
Prostriedky sa nenas$li ani v nasledujicich desatroCiach aradnica bola dokoncena podla
zdznamov az v roku 1880. Budova v su¢asnom rozsahu vSak urcite stala v juznom domoradi
uz vroku 1872, kedze je zobrazend na historickej katastrdlnej mape zuvedené¢ho roku
(Wwhkres ¢. 4). Z historickej mapy je zrejmé, ze po polovici 19. storoCia sa zastabilizovala
urbanistickd Struktura v zdpadnej astrednej Casti mesta, nielen rozsah jednotlivych
mestianskych domov, ale aj dvorové kridla a objekty (pripadne systém ich umiestiiovania),
vratane ukoncujlicich objektov — drevenych stoddl s kamennymi parcelaCnymi murmi.
Prevazna vicsina domov vychodnej Casti mesta bola vroku 1872 vyhodnotena eSte ako
spalnd a murovanymi domami bola nahradend az po velkych poziaroch zaciatkom 20.
storo€ia. Zaroveil mozeme na historickej katastralnej mape identifikovat’ novy kostol, pri
ktorom vSak nie su zndzornené susoSie a kaplnka v jeho aredli. Ich existenciu v tomto obdobi
uz predpokladame, ale neboli plos$ne tak vyznamné, aby boli zakreslené. Taktiez je na mape
budova vozarne s hostincom priblizne v si¢asnom zachovanom rozsahu. Na mieste dneSn¢ho
parku na vychodnom okraji ndmestia sa podl'a mapy nachadzali nezndme budovy scasti
murované a z vicsej Casti drevené.

A.2.5. 5. etapa — stavebné upravy v obdobi prvej polovice 20. storocia

V tejto etape bola dokoncena dostavba murovanych domoradi v si¢asnom rozsahu
pamiatkového Uizemia. Vyznamnym zlomom vo vyvoji boli dva vel'ké poziare - v roku 1907
a1912. Prvy poziar komplexne zni¢il vychodni cast namestia, predovSetkym vysSie
spominan¢ drevené¢ domy. Toto jasne dokumentuje aj zachovana historicka fotodokumentacia
(foto ¢. 11), podl'a ktorej je evidentné, ze domy v tejto Casti boli zni¢ené do zédkladov. Najmi
severné domoradie na vychod od vozarne bolo takmer celé nanovo vybudované a z juzného
domoradia vtomto useku musela byt dostavand priblizne polovica domov a s urcitostou
vSetky strechy. Dokazom toho st nielen typologicky (na zaklade analogii) zadatované strechy
s provizornym plytkym sklonom, ale aj ryta vyzdoba na zachovanych tramovych stropoch
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tychto domov s letopoctami po tomto poziari. Druhy poziar vroku 1912 poskodil
predovSetkym strednu Cast’ sidla s kostolom.

Nové domy, vybudované po velkych poziaroch, boli uz vyrazne jednoduché —
prizemné, prevazne dvojtraktové s prejazdom na boku a aditivne radenymi priestormi, ktoré
boli kryté len tramovymi stropmi, rovnako tak aj prejazdy. V tomto obdobi boli mnohé domy,
najmi v centralnej Casti, adaptované na obchody, priCom prizemie bolo prispdsobené na thto
funkciu (foto ¢. 7, §). Stavebné Upravy sa tykali hlavne vyburania novych vstupnych otvorov
z ulice, pripadne tvorby vykladov. Ked’ze Hniezdne bolo v tomto obdobi uz len obcou, vznik
obchodov sa nerozmohol tak vyrazne ako v inych mestach. Obyvatel'stvo sa stale zaoberalo
prevazne pol'nohospodarstvom a tak sa udrzal pdvodny princip zdstavby dvora - stodoly sa
vzdy obnovovali a ich kontinuita sa zachovala aj v priebehu 20. storocia.

Etapa historizmu a nastupujucej secesie bola urCujiica pre vytvarné ¢lenenie fasad
mnohych mestianskych domov, ktoré boli predmetom obnovy v tejto faze, avSak umelecky
prejav tychto novych slohov bol vyrazne jednoduchsi, neZ v okolitych mestach. V centralnej
Casti boli v tomto obdobi upravované len fasady na domoch ¢&. 85, 93, ktoré dostali vyzdobu
nesticu sa v duchu historizmu a ¢. 106 vo forme l'udovej secesie. VacSina tychto realizacii
vyzdoby je na domoch vo vychodnej Casti, vybudovanych po spominanych poziaroch, napr.
dom €. 208, 211, pripadne na domoch mimo st¢asn¢ho rozsahu zony.

A.2.6. 6. etapa — stavebné upravy v obdobi druhej polovice 20. storocia

V obdobi po druhej svetovej vojne bolo Hniezdne stile len vicSou strediskovou
obcou, Co sice obmedzovalo vyraznejSie stavebné aktivity, avSak na druhej strane
zakonzervovalo stav historického jadra z prelomu 19. - 20. storo¢ia. Druhd svetova vojna
a usporiadanie povojnovych pomerov priniesli zdroveil zmeny aj v narodnostnom zloZeni
obyvatel’stva, pre Hniezdne to znamenalo odsun nemeckych obyvatelov a tym sa ich domy
dostali do nového vlastnictva. ZruSenie tejto kontinuity v majetkovopravnych zalezitostiach
jednotlivych domov viedlo k nepravidelnej starostlivosti o nehnutel'nosti, mnohé domy boli
necitlivo obnovené, resp. boli (pripadne st dodnes) opustené.

Zmena spOsobu hospodarenia aproces kolektivizdcie od 50. rokov viedol
k postupnému zanedbavaniu 1zaniku hospodarskych stavieb, nadvidzujicich na kazdy
z obytnych domov na protilahlej strane pozemku. NajvyraznejSia premena Struktary izemia
s hospodarskymi stavbami na in0 funkciu sa uskutocnila na vychodnom konci obce.
V priebehu tejto etapy zaniklo asi 30 percent zhospodarskych stavieb oproti stavu
zachytenému na katastralnej mape z roku 1872.

Kedze nedochddzalo uz k vyraznej§im hromadnym poskodeniam sidla (poziare,
povodne atd’.), jednotlivé objekty pamiatkového tzemia boli predmetom prevazne len
drobnych uprav, predovSetkym vymeny okennych a vstupnych vyplni, streSnej krytiny,
obnovy omietok atd’. Ako najviac nevhodné sa ukézali zasahy suvisiace s obnovou okien,
pricom v tomto obdobi zanikli viaceré zdobné renesancné Sambrany (napr. dom €. 17, €. 110 -
foto ¢. 17 - 18), ¢i dvojité, viactabul'kové vyplne z 18. - 19. storocia. Jedingm nevhodnym
urbanistickym zasahom bola vystavba polyfunkéného objektu Jednoty na mieste troch
mestianskych domov v juhovychodnej ¢asti namestia v 80. rokoch 20. storocia (foto ¢. 126).

Aj naprieck niektorym nevhodnym stavebnym zasahom je zastavba
s charakteristickymi znakmi a ststredenymi pamiatkovymi hodnotami takmer komplexne
zachovana. Preto bola v roku 1992 vyhldsenéd pamiatkova zona v Casti historického jadra.
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B. Charakteristika pamiatkovych hodnot uzemia
B.1.  Specifikacia jednotlivych typov $truktiir a prvkov tizemia

B.1.1. Podorysna dispozicia, verejné priestranstva a ulice

Pddorys historického jadra Hniezdneho je vysledkom ovplyviiovania viacerych
¢initel'ov, z ktorych najvyznamnej$imi su:
- prirodné danosti 'avostrannej terasy rieky Poprad,
- zalozenie sidla prostrednictvom nemeckych kolonistov,

- zaloZenie trhového ndmestia ako nevyhnutnej sucasti mesta,

- dial’kové obchodna cesta vedica udolim Popradu,

Nosnym prvkom podorysnej Struktary historického jadra je vretenovité (ulicovité)
namestie so severnym a juznym domoradim a centralne umiestnenym kostolom sv.
Bartolomeja. Orientacia namestia je V — Z.

Mesté s pozdiznym ulicovitym namestim s na vychodnom Slovensku najéastejsie
zastupené. Tvar namestia vychadza z podorysnej schémy koloniza¢nej obce. Medzi zakladné
znaky takychto miest patri (na rozdiel od vidieckych obci) rozsirend plocha ulice, kde sa
Casto nachddza farsky kostol, pripadne d’alSie verejné stavby. Uplatnenie ulicovitej formy
namestia v pripade Hniezdneho stvisi aj s konkrétnou polohou sidla. Hniezdne bolo zalozené
nemeckymi osadnikmi v zavere 13. storoCia v polohe na terase rieky Poprad v smere
jediného dial’kového cestného t'ahu veduceho udolim Popradu od Spisskej Belej do Starej
LCubovne. Néamestie sa tak rozvinulo v linii tejto zdkladnej komunikacnej osi. Namestie
roz8irené v strede, pri farskom kostole a ziZené na zapadnom a vychodnom okraji — pri
vstupe na namestie, kde je zizené takmer na Sirku cesty, sa vyvijalo postupne. Zakladna
dispozicia a schéma bola dand na prelome 13. — 14. storoia a postupne sa upravovala.
Najvyraznejsi zasah predstavoval vacsi rozmach mesta v 17. — 18. storo¢i a jeho dosledky
v stavebnej Cinnosti. DovtedajSia stredovekd prevazne drevend zastavba sa pod vplyvom
ekonomického rozvoja zmenila na Cisto murovanu. Podorysna Struktira mesta sa vSak
vyraznej$ie nemenila. Drevena stredoveka zastavba pozostavala z jednotlivych blokov, ktoré
boli preruSované prelukami, resp. prechodnymi uzkymi uliCkami. Tato situdcia sa
v predmetnom obdobi renesancie stabilizovala vkameni. V ranom novoveku zacina
prevazovat murovand zdstavba na namesti a postupne sa stavebnou cCinnostou zapliaji
medzery medzi domami, ked’Zze nebola potreba spojovacich uli¢iek s vedl'ajSimi ulicami pri
namesti, ktoré sa nevyvinuli. V tomto obdobi sa stabilizovala zastavba severného a juzného
domoradia, ktorych hospodarske budovy sa nachadzali severne alebo juzne, za domami.
V neskorSom obdobi sa podorysna Struktiira mesta vyraznejSie nemenila. Dostavovali sa uz
len dvorové kridla, resp. dvorové objekty a domoradia sa rozSirovali vychodnym alebo
zépadnym smerom od stredu s farskym kostolom. Znaénym zésahom, ktory vSak nemal
zasadny vplyv na vyvoj podorysu, bola vystavba neznameho objektu vychodne od farského
kostola (po ktorom sa zachovali len suterénne priestory), d’alej vystavba hostinca a vozéarne
v SirSej Casti namestia vychodne od farského kostola a nakoniec vel'ka prestavba samotné¢ho
farského kostola v rokoch 1808 — 1820, kedy bol stary kostol nahradeny novym, zna¢ne
vacSim a dominantnejSim. DoleZity pramefiom pre poznanie vyvoja podorysu mesta je prvé
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vojenské mapovanie z roku 1769 (foto ¢. 1), potom presnejSie druhé vojenské mapovanie
zroku 1821 (foto ¢ 2), ktoré potvrdzujia vysSie opisany predpokladany vyvoj mesta.
Katastralna mapa mesta zroku 1872 (vwkres ¢. 4) zachytdva uz stav priblizne ako dnes
(v ploSnom rozsahu PZ). V priebehu druhej polovice 19. storocia a 20. storocia, kedy bola
podorysnd Struktira uz stabilizovand a mesto zaroven pomaly hospodarsky upadalo,
dochadza uz len k upravam jednotlivych nehnutel'nosti v uz danom pddorysnom rozsahu.

B.1.2. Systém mestského opevnenia

Hniezdne nemalo mestské opevnenie.

B.1.3. Vyvoj a sticasny stav parcelacie v pamiatkovom tizemi

Medzi najvyznamnejSie hodnoty PZ patri nepochybne takmer intaktne zachovana
historicka parceldcia uzemia. Na celej ploche pamiatkového tzemia sa totiz nachadza len
jedna novostavba, ktord vyraznej$Sim spdsobom narusila pdvodnt historicku Struktaru izemia
(obchodna stavba Jednota). Dochovand historicka parcelacna Struktira je vysledkom
kontinudlneho vyvoja od ¢ias zaloZenia sidla v zavere 13. storo¢ia. Uzka pozdizna parcela je
typickym mestskym prvkom, je nevyhnutnou a charakteristickou sucastou mesta, nakol’ko sa
vyplynula z vd¢Sej koncentracie obyvatel'stva na malom priestore. Malad parcela zaroven
odraza nepriamo aj zamestnanie jeho obyvatelov. Poukazuje na to, Ze obyvatelia mesta sa
venovali polnohospodarskej vyrobe v obmedzenom rozsahu, najméd pre vlastni spotrebu.
Velkost' parcely vo vidcSine miest urCovala Sirka tradiéného, kolmo orientovaného
viacpriestorového jednotraktového domu tak, aby uzkym dvorom mohol prejst’ eSte aj voz
s nakladom. Zakladnym znakom v&c¢Siny parciel bola teda ich prejazdnost. Do dvora sa
vstupovalo hlavnym vstupom zulice, ato bud’ formou volného, resp. krytého prejazdu
tvoriaceho sucast’ domu. Dvorova, drevena zastavba bola umiestiiovana spravidla tak, aby sa
dvorom mohlo plynule prechadzat’. Zastavana ¢ast’ dvorov na opacnom konci bola spravidla
ukoncena v celej Sirke parcely prejazdnymi stodolami.

Na pociatku novoveku veSte beznej drevenej Struktare je nutné pocitat
s pokracujucim vyvojom drobnych uprav Sirky parciel na plochéch s drevenou zastavbou.
Parcelacna Struktara sa vSak na namesti zaCina stabilizovat' vystavbou murovanych
mestianskych domov v 17. — 18. storo¢i. V tomto obdobi dochadza aj k stabilizacii uli¢nej
¢iary. Obdobie zaveru 18. — prvej polovice 19. storo¢ia znamena vyraznu stavebnu aktivitu,
ktora predstavovala stabilizdciu v parcelacnej Strukture. K stabilizacii parciel dopomahala
najmi dostavba d’alSich murovanych domov v 19. storo¢i. Stagnacia mesta od druhej polovice
19. storoCia znamenala zakonzervovanie tradiCnej parcelacnej Struktiry mesta. V tomto
obdobi nedochadza k vyraznej$im zmenam v parcelacnej Struktare. V priebehu 20. storocCia
stagnacia sidla pokracovala, takze pdvodnl parcelaciu narusila len zmiefiovana socialisticka
vystavba.

B.1.4. Charakteristika sposobu zastavby, hmotova skladba, urbanisticka
kompozicia a rozsah zachovania historickej Struktury

V obdobi od 13. storo¢ia do zrejme az konca 16. storocia si stavali meStania na

svojich parcelach trvacnejsSie drevené objekty. Ich zdkladom bol viacpriestorovy dom zrejme
zrubovej, resp. rdmovej konStrukcie. Vedl'a domu bol uzsi kryty, ¢i vol'ny prejazd veduci do
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dvora. Na dom mohli nadvdzovat dalSie volne stojace hospodarske stavby a objekty
(mastale, dielne, sypky, stodoly).

Najvyraznej$i zasah do urbanistickej Struktary predstavoval vacsi ekonomicky
rozmach mesta v 16. — 18. storoci a jeho dosledky v stavebnej ¢innosti. Najbohat$i mestania
zaCinaji nahradzat’ dreven¢ domy murovanymi, zva¢Sa prizemnymi obytnymi stavbami.
V ranom novoveku sa stabilizovala zéastavba severn¢ho a juzného domoradia, kde sa
hospodarske budovy nachadzali severne alebo juzne za domami.

V roku 1808 sa zacal budovat’ suCasny rimskokatolicky kostol sv. Bartolomeja, ktory
bol dokonceny v roku 1820.

V neskorSom obdobi sa dostavovali sa uz len dvorové kridla, resp. dvorové objekty
mestianskych domov. Véc¢Sina nadstavieb pochadza z 18. — 19. storoc¢ia. Vychodne od
farského kostola bol postaveny neznamy objekt (po ktorom sa zachovali len suterénne
priestory), vystavany bol hostinec a vozaren v SirSej Casti namestia vychodne od farského
kostola. V priebehu druhej polovice 19. storocia a 20. storo¢ia dochadza uz len k Gipravam
storoCi bola asanacia niekol’kych domov v JV €asti ndmestia (v juznom domoradi) a vystavba
budovy Jednoty a stravovacieho zariadenia, ktoré nevhodne prerusilo kontinudlnu zéastavbu
domoradia a vznikol tak zaroven objekt prie¢ne cez niekol’ko pdvodnych parciel (foto ¢. 126).
Vystavba budovy radnice na konci 19. storoCia v taktiez juznom domoradi bola ovela
citlivej§im zasahom do povodnej urbanistickej Struktary mesta (foto ¢. 63). Historické jadro
mesta sa vd’aka stagnacii zachovalo do sucasnosti bez vi¢Sich negativnych zasahov.

B.1.5. Dominanty a vyS§kové zonovanie pamiatkového izemia

Dolezitym prvkom zachovanej historickej urbanistickej Struktiry pamiatkového
uzemia je okrem povodnej podorysnej dispozicie, parcelacie, charakteristického sposobu
zéastavby na jednotlivych parcelach aj vySka tradicnej zastavby. Vyska historickej zastavby je
vyznamnym dokladom postavenia mesta. Pre vSetky historické mestd je pritom
charakteristickd koncentracia najmajetnejSicho obyvatel'stva v jeho jadre. Preto najvysSie —
dvojpodlazné¢ stavby sa v PZ Hniezdne ststred’uji v strednej Casti SoSovky (vyznamné
pohlady v pamiatkovom vizemi ¢. 3, 4) a zastavba sa smerom na vychod a na zépad znizuje na
jednopodlaznt (vyznamné pohlady v pamiatkovom uzemi ¢. 1, 5).

Prirodzenou historickou dominantou je solitérny objekt rimskokatolickeho farského
kostola sv. Bartolomeja v strede rozsiren¢ho ulicovitého namestia v zdpadnej Casti PZ.

Jedind hmotovo rusiva novodobé stavba — objekt Jednoty na parcele 75/2 je vyskovo
akceptovatelnd, kedZe uroviiou osadenia podstreSnej rimsy ani Uroviou hrebena strechy
nepresahuje vysku historickych objektov v PZ Hniezdne.

B.1.6. Silueta, panorama tzemia, obraz sidla v krajine, konfiguracia terénu,
hodnotné pohladové uhly v ramci krajiny

Silueta apanordma pamiatkového tUzemia je determinovand predovSetkym
konfiguraciou terénu a vyskovou zonaciou zastavby. Uzemie PZ sa nachadza na rovinatej
terase orientovanej v smere hlavnej komunikacnej osi zapad — vychod. Na severnej strane za
hospodarskymi stavbami sa okolity terén prudko zvazuje do kopcov. Tato Clenitost’ terénu
urcuje body v krajine, z ktorych je pozorovatelnd silueta a panordma pamiatkového uzemia
(vid' pohlady na pamiatkové uzemie zaznacené vo vykrese ¢. 1 a casti fotodokumentacia).
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Historickil siluetu PZ vytvdra dominanta kostola spolu s vySkovym cClenenim ostatnej
zastavby.

B.1.7. Piata fasada — streSna krajina

Strecha od vzniku obydlia tvori jeho neoddelite'nt sucast’ a zarovei je ukoncujucim
prvkom architektary. Jej hlavnou funkciou je ochrana stavby pred poveternostnymi vplyvmi,
ktoré maji negativny vplyv na jej jednotlivé konStrukcie. Strechy okrem toho dotvaraju
architektonicky vyraz samotného objektu, ulice a sidla.

V Case zalozenia mesta, pred zdruzenim (spojenim) domov tvoriacich radovua
zéastavbu, tvorili samostatne stojace obytné domy pravdepodobne prizemné drevené stavby
s voI'nym dvorom k susednému objektu. ZastreSené boli pravdepodobne sedlovymi strechami,
s kolmo orientovanym hrebeniom a drevenymi $titmi do ulice, tak ako je to mozne vidiet
dodnes na dochovanych tradicnych l'udovych domoch vo vidieckom prostredi. V obdobi
renesancie si niektoré murované domy uz dvojpodlazné s murovanymi Stitmi orientovanymi
do ulice a sedlovymi strechami s hrebefimi rovnako orientovanymi ako u predoslych stavieb.
Objavuju sa vSak uz aj strechy s orientaciou hrebena, ktory je rovnobezny s namestim. Medzi
strechami sa objavuju ztehly murované $tity, ktoré presahuji nad streSné roviny (urcity
sposob ochrany pred Sirenim poziaru), v podkroviach sa objavuje keramicka (tehlova)
pojdova dlazba. Dochéadza k vyraznej Giprave striech tvarom, sklonom aj krytinou.

Neodmyslitel'nym funkénym, ale aj architektonickym prvkom striech boli kominy,
predchodcami ktorych boli zuzujice sa otvorené¢ dymniky, odvadzajuce dym z priestoru
ciernej kuchyne, ktora bola neoddelitel'nou stcastou mestianskeho domu, predovSetkym
hlavného objektu, ale aj dvorového kridla. V minulosti sa hlavice kominov menili a r6zne
tvarovali. StarSie st ukonfené zUZenou kominovou hlavou, resp. murovanym oblikom
chraniacim prieduch a dosadajuce na kominovl rimsu. Z dvoch protil'ahlych stran su hlavice
perforované vacsimi kruhovymi otvormi umoznujicimi odvod dymu. MladSimi st hlavice
ukoncené rovnou strieSkou, vzty¢enou na rohoch murovanou tehlovou konStrukciou -
pilierikmi. Medzi podporami rovnej strieSky boli na vSetkych Styroch strandch hlavice
pravouhlé otvory na odvod dymu. Dal$im najéastejie vyskytujucim sa typom st kominy
ukoncené hlavicami so sedlovymi strieSkami. Pod tymito strieSkami boli oproti sebe po
jednom resp. dvoch kruhovych otvorov. Okrem kominov s jednym prieduchom, bolo castym
rieSenim na mesStianskych domoch, predovsetkym v priestore hlavnych objektov mohutnejSie
kominové telo so zdruzenymi prieduchmi, dvomi, resp. tromi. VSetky kominové telesa boli
rovnako ako presahujice §titové muriva striech v exteriéri omietané.

Funkénym, ale aj umelecko-remeselnym prvkom uplatiiujicim sa v stresSnych
rovindch boli vikiere malych rozmerov. Ako vidime na historickych aj sucasnych
fotografiach (napr. dom €. 16, 19, 20, 23, 85, 86, 93, 100, ¢i 124 alebo 130), ich oplechovania
boli Casto dekorativne rieSené¢ klampiarske konStrukcie. Vikiere sluzili na prevetravanie
podkrovi, ktoré nebyvali zobytnené.

Vrchnu vrstvu streSného plasta pohladovo pristupni z exteriéru tvori streSna
krytina. Od zalozenia mesta bol na meStianskych domoch pouzivany ako krytina vyhradne
Stiepany Sindel. V neskorSom obdobi pribuda tvrda palend keramicka krytina (nespalna
krytina - pravdepodobne bobrovka, neskor tzv. franciizska dvojdrazkova), ktora sa najskor
uplatiiuje na vyznamnejSich stavbach ako bol napr. farsky kostol. Po poZiaroch v druhe;j
polovici 19. storo€ia a na zaciatku 20. storocia, kedy vicSina striech v meste vyhorela, bola na
nové viaznicové krovové konstrukcie pouzivana prevazne plechové krytina strihana do pasov.

25



B.1.8. Architektonické, umelecko—historické a vytvarné hodnoty objektov
pamiatkového izemia

NajpocetnejSim typologickym druhom zastipenym v PZ Hniezdne je tradicny
najcastejSie dvojtraktovy trojosovy dom s prejazdom aniekde aj dvorovym kridlom.
K hromadnej vystavbe takychto domov dochddza v obdobi neskorej renesancie (17.-18.
storocie).

Velka cCast’ priestorov v murovanych domoch bola zaklenuta valenymi klenbami
s vyseCami, vicSie miestnosti alebo pristavby boli kryté tramovymi stropmi. Vyzdoba domov
pozostavala zo Stukovej vyzdoby na klenbach (prevazne len jednoduché flordlne ornamenty,
starSie ranorenesanéné geometrické vzory sa vel'mi nestihli roz$irit’), vytvarnej vyzdoby na
hlavnych fasadach, ¢i rytej vyzdobe na tramoch stropov. V priebehu 18. a 19. storocia boli
priestory prekryvané valenymi klenbami s plytSimi vyseCami, pripadne segmentovymi
klenbami alebo plackami.

Okrem murovanych konstrukcii a Stukovych vyzdob klenieb v interiéroch sa tato
stavebna etapa odrazila aj na vytvarnom c¢leneni fasdd. Najvyraznej$Sim reprezentantom je
barokova ornamentalna fasida domu €. 114, ¢i klasicistické figuralne mal’by na fasdde domu
¢. 229. V priebehu 19. storocia bolo mnoho fasad upravenych v duchu klasicizmu, avSak len
pouzitim jednoduchych profilovanych rims a lizénovych ramov (napr. domy ¢. 4, 5, 6, 10, 13,
79, 100, 113, 128, 227, 228). Etapa historizmu a nastupujicej secesie sa prejavila z dovodu
stagnacie sidla len na niektorych objektoch (85, 93, 106 208, 211).

Pre domy na namesti je charakteristicky Siroky vstup do prejazdu. Pre starSie
obdobie su charakteristické otvory s polkruhovym uzaverom, od druhej polovice 19. storocia
sa presadzuji otvory so segmentovym, resp. rovhym nadprazim. Vstupy do prejazdov
niekol’kych objektov st ramované zvySkami kamennych portalov (patniky, hlavice atd’.)

Zastavba vo vychodnom a zapadnom ukonceni PZ je zna¢ne jednoduchSia, zvicsa
bez vyraznejSieho vytvarného Clenenia.

Vyznamné architektonické a vytvarné detaily sa nachadzaji na rimskokatolickom
farskom kostole sv. Bartolomeja. Objekt je vyznamnym reprezentantom klasicistického
umenia na Slovensku. Vyznam znédsobuje predovSetkym fakt, ze klasicisticka sakralna
architektra ma v porovnani s inymi slohmi na naSom Uzemi pomerne menSie zastupenie.
V plnej vyrazovej hmote zachovany rozmerny kostol je v regione ojedinelostou a patri medzi
reprezentativne objekty z obdobia klasicizmu s dochovanou vicSinou architektonickych
a vytvarnych detailov: okenné otvory so zdobnymi Sambrdnami a historickymi vypliami,
vstupné otvory — kamenné portaly s reli¢fnou vyzdobou a historickymi vypliami, Stukova
vyzdoba fasad (vychodny mur svityne — imitované volské oko, mury veze — floralna Stukova
vyzdoba nad oknom 2.NP a okolo Sambran otvorov na 4. NP), vazy na atike na zapadnej
fasade, Stukova vyzdoba zépadného muru v interiéri lode (empora), nastennd malba
v sakristii z prelomu 19. - 20. stor, primarny mramorovy stip s népismi.

Areél kostola dopiita barokovy trojiény stip zapadne od objektu. Troji¢ny stip
vznikol pri starSom kostole zrejme v 18. storoci, vytvoreny bol z ¢erveného mramoru. V roku
2002 bol stip obnoveny a povodné barokové stisoie akademicky restaurované - nahradené
presnou kopiou. Vo vychodnej Casti arealu kostola sa nachadza kaplnaku - boZia muka zo
zaCiatku 19. storo¢ia. Murovana kaplnka ma pddorys v tvare Stvorca, vo vrchnej Casti je
glorieta so segmentovymi arkddami — na kazdej strane otvory so segmentovymi zaklenkami
s podkasanim, rovnymi osteniami, bez vyplne. Otvory maji jednoduchii pasovi Sambranu.
Maly interiér je kryty Ceskou plackou, uprostred sa nachidza kamennad socha sv. Jana
Nepomuckého.

26



B.1.8.1. Objekty nehnutel’nych narodnych kultirnych pamiatok na izemi Pamiatkovej
zony Hniezdne

Narodna kultarna pamiatka (d’alej aj ,,NKP*) je hnutel'na alebo nehnutelnd vec

pamiatkove] hodnoty, ktora je z dovodu ochrany vyhlasena za kultarnu pamiatku. Ak ide
o archeologicky nalez, kultirnou pamiatkou moéze byt aj neodkrytd hnutelnd vec alebo
neodkryta nehnutel'na vec, zistena metodami a technikami archeologického vyskumu.

v Ustrednom zozname pamiatkového fondu:

Zoznam nehnutel'nych narodnych kultirnych pamiatok v PZ Hniezdne zapisanych

Unifikovany nazov

&.UZPF NNKP Unifikovany nazov PO | Or.¢. | Sup. ¢. | Parc. €. | BliZSie urcenie PO
872 |/[ 1] KOSTOL S AREALOM KOSTOL 241 241 1/2 r.k.sv.Bartolomeja
872 |/| 2 [ KOSTOL S AREALOM KAPLNKA 0 0 1/4 sv. Jan Nepomucky
872 |/| 3| KOSTOL S AREALOM | SUSOSIE NA STLPE 0 0 13 sv. Trojica
4025 |/]1 RADNICA RADNICA 1 1 120 radové
4026 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 2 2 124 | prejazdovy, radovy
4027 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 3 3 139 | prejazdovy, radovy
4028 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 4 4 141 prejazdovy, radovy
4029 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 7 7 148 | prejazdovy, radovy
4030 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 10 10 156 | prejazdovy, radovy
4031 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 12 12 160 | prejazdovy, radovy
4032 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 13 13 162/1-2 | prejazdovy, radovy
4033 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 15 15 166 | prejazdovy, radovy
4034 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 16 16 168 | prejazdovy, radovy
869 1 | DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 17 17 170 | prejazdovy, radovy
4036 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 18 18 172 | prejazdovy, radovy
4037 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 19 19 174 | prejazdovy, radovy
4038 |/| 1 | DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 21 21 178 | prejazdovy, radovy
4040 |/] 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 76 76 296 | prejazdovy, radovy
4041 |/] 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 78 78 302/2 | prejazdovy, radovy
4042 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 79 79 304/1 | prejazdovy, radovy
4043 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 80 80 306 | prejazdovy, radovy
4044 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 82 82 310 | prejazdovy, radovy
4045 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 85 85 316 | prejazdovy, radovy
4046 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 86 86 318 prejazdovy, radovy
4047 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 87 87 320 prejazdovy, radovy
4048 |/| 1 | DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 89 89 324 prejazdovy, radovy
4049 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 90 90 326 prejazdovy, radovy
4050 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 93 93 332 | priechodovy, radovy
4051 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 94 94 334 prejazdovy, radovy
4052 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 95 95 336 prejazdovy, radovy
4053 |/| 1 | DOM MESTIANSKY DOM MESTIANSKY 96 96 338 prejazdovy, radovy
4054 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 97 97 340/2 | prejazdovy, radovy
4055 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 99 99 344 | priechodovy, radovy
4056 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 100 346 priechodovy
4057 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 101 101 348 prejazdovy, radovy
4058 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 102 102 350 prejazdovy, radovy
4059 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 103 352 priechodovy
870 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 104 104 354 prejazdovy, radovy
4060 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 105 105 356 prejazdovy, radovy
4061 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 106 106 358 | priechodovy, radovy
4062 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 107 107 361 prejazdovy, radovy
4063 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY 108 108 363 prejazdovy, radovy
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4064 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 109 109 365 | prejazdovy, radovy
871 [/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 110 110 367 | prejazdovy, radovy
4065 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 111 111 369 | prejazdovy, radovy
4066 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 112 112 371 | prejazdovy, radovy
4067 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 113 113 373 | prejazdovy, radovy
4068 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 114 114 375 | prejazdovy, radovy
4069 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 116 116 379 | prejazdovy, radovy
4070 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 119 119 385 radovy
4071 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 120 120 385 | prejazdovy, radovy
4072 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 123 123 391 | priechodovy, radovy
4073 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 128 128 401 | prejazdovy, radovy
4074 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 129 129 403 | priechodovy, radovy
4075 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 226 | 226 79 | prejazdovy, narozny
4076 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 227 227 82 prejazdovy, radovy
4077 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 228 228 86 prejazdovy, radovy
4078 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 229 229 89 prejazdovy, radovy
4079 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 230 | 230 92 prejazdovy, radovy
4080 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 231 231 95 prejazdovy, radovy
4081 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 233 233 99 priechodovy
4082 |/ 1 SKOLA SKOLA 234 234 102 chodbovy, radovy
4083 |/| 1| DOM MESTIANSKY | DOM MESTIANSKY | 235 235 105 | prejazdovy, radovy
B.1.8.2. Objekty navrhnuté na vyhlasenie za NKP
V sucasnej dobe neprebieha legislativny proces vyhlasovania objektov

v Pamiatkovej zone Hniezdne za ndrodné kultirne pamiatky.

B.1.8.3. Objekty vytypované na vyhlasenie za NKP

Okrem nehnutelnych narodnych kultarnych pamiatok zapisanych v UZPF sa na

uzemi Pamiatkovej zony Hniezdne nachddzaju aj dalSie objekty stakym rozsahom
pamiatkovych hodnot, Ze boli zaradené¢ medzi vytypované na vyhladsenie za NKP:

dom ¢. 6 - fara s dvorovym objektom (parc. ¢. 146) - fofo ¢. 68: objekt pozostavajuci
povodne z dvoch starSich renesanénych domov s viacerymi architektonickymi detailami,
s hodnotnou klasicistickou fasddou. K objektu patri aj jeden z mala dochovanych
dvorovych objektov z 18. - 19. storocia. Predmetny dom s dvorovym objektom ma
zachovanu povodnu dispoziciu s historickymi konstrukciami a remeselnymi detailami.

dvorovy objekt za domom ¢. 96 (parc. €. 338): povodny dvorovy objekt mestianskeho
domu z 18. storocia, jeden z mala sa vyskytujucich dvorovych objektov v PZ s viacerymi
historickymi konStrukciami a remeselnymi detailami.

suterén zaniknutého objektu (parc. €. 1/1, 1/4): Suterénne klenuté priestory sa
nachadzaju vychodne od kostola sv. Bartolomeja. Podzemné miestnosti tvoriace priecny
trojtrakt maju pddorys v tvare obdiZnika s pozdiznou osou v smere V-Z. Vznik pivnic je
mozné podla archivnych materidlov datovat’ na obdobie pred polovicou 18. storocia,
ked’ze neskér sa uz (podla dostupnych pramenov) na danom mieste ziadna stavba
nevyskytovala. Na mapovych listoch 1. a 2. vojenského mapovania (foto ¢. 1, 2) ana
katastralnej mape z roku 1872 (vkres ¢. 4) sa na danom mieste nenachddzal ziaden
objekt. Zaroven architektura suterénov — kamenné valené klenby s lunetovymi vyse€ami

28



a vetracimi otvormi svedc¢ia o vystavbe pred 18. storoCim. Pravdepodobne sa jednalo
o podzemné skladovacie priestory nadzemnej stavby v strede namestia, ktora mala
najskor verejné vyuzitie (obchodné ?, snad’ podobné ako zistené ,.kramiky* v Podolinci).
Po zéaniku tejto neznamej stavby a po vystavbe nového klasicistického kostola na namesti
v rokoch 1808 - 1820 bola nad suterénmi vybudovana kaplnka, cez ktort bol realizovany
vstup do podzemia. Suterénne priestory prestali byt vyuzivané a dodnes st opustené.

e archeologicka lokalita - kostol s cintorinom (parc. ¢. 1/1-4): kryje sa s plochou
jestvujuceho kostola sv. Bartolomeja a jeho bezprostredného okolia v pribliznom rozsahu
jeho oplotenia, ktoré vymedzuje parcelu ¢. 1/1. Predpokladame tu jednu z najstarSich
sakralnych stavieb na Uzemi okresu Stard Cuboviia. Doposial’ realizovany archeologicky
vyskum v aredli kostola mal len charakter obhliadky zemnych prac. Vyskum potvrdil
existenciu kulturnych vrstiev prikostolného cintorina (stredoveké a novoveké hroby), ako
aj murované¢ zakladové konStrukcie (asi stredovekého kostola s predpokladanou
orientadciou v smere V — Z). V interiéri kostola je moZné predpokladat’ aj existenciu
murovanych krypt. Je pravdepodobné, Ze aredl kostola bol vymedzeny murovanymi
zékladmi pdvodného stredovekého (nad zemou rovnako uz nezachovaného) ohradného
muru.

B.1.8.4. Objekty reSpektujice pamiatkové hodnoty izemia

Objekty reSpektujuce pamiatkové hodnoty tizemia PZ Hniezdne st v grafickej Casti
Zasad ochrany pamiatkového tizemia, vykres 2 a 3 vyznacené hnedou farbou. Ide o objekty,
ktoré nie su zapisané v Ustrednom zozname pamiatkového fondu, su postavené resp.
upravované¢ v roznych obdobiach, maju rozny stavebno-technicky stav ardéznu turoven
architektonického a vytvarného vyrazu. Spolo¢nym znakom vSetkych tychto objektov je ich
vyhovujuce podorysné zaloZenie reSpektujuce historicki podorysni schému a parcelaciu
a také vySkové usporiadanie a hmotovo-objemoveé parametre, ktoré nenarusaju historick
urbanisticko-architektonicka skladbu Pamiatkovej zony Hniezdne ako celku. Medzi objekty
reSpektujuce pamiatkové hodnoty tzemia boli zaradené 1istavby, ktorych parametre
1 architektonické rieSenie boli podriadené ucelu budiceho vyuzitia (hospodarske stavby vo
dvoroch).

B.1.8.5. Objekty nereSpektujice pamiatkové hodnoty izemia

Objekty nereSpektujiice pamiatkové hodnoty izemia Pamiatkovej zony Hniezdne su
v grafickej Casti Zasad ochrany pamiatkového tzemia, vykres 2 a 3 vyznacené zltou farbou.
V PZ Hniezdne bola do tejto kategdrie zaradena len jedna stavba:

e tzv. Jednota - objekt sluziaci pre funkciu obchodu a stravovania (parc. ¢. 75/2) — foto
¢. 126: Stavba z posledne;j tretiny 20. storoc¢ia sa nachadza vo vychodnej €asti juzného
domoradia. Pred jej vystavbou doSlo ku komplexnej asanacii starSich (povodnych)
objektov na troch susediacich povodnych parcelach. Sucasny objekt nereSpektuje
historicka uli¢nu ¢iaru a svojim podorysnym rozsahom narusa pdvodnt zastavovaciu
schému a parcelaciu. Hmotové rieSenie stavby sice reflektuje v zdkladnom principe
parametre okolitej historickej zastavby, zjednotenie osi hlavnej fasady vSak vytvara
nepriaznivy dojem monolitu s minimalnym architektonickym vkladom a nezvladnutym
detailom.
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B.1.9. Archeologicky vyskum v pamiatkovom tizemi

B.1.9.1. Stru¢ny nacrt histérie archeologického vyskumu v historickom jadre mesta

Napriek tomu, Ze obec Hniezdne mala v stredoveku Statat mesta, s archeologickym
vyskumom historického jadra za zacalo az v 90. rokoch 20. storocia, kedy sa realizovali iba
obhliadky vykopov pre inzinierske siete. Jeden z vykopov, na nadmesti pred domom ¢. 131,
porusil klenbu kamenného murovaného objektu. Objekt vSak nebol bliz§ie preskimany.

Nova etapa vyskumu v historickom jadre mesta nastala az po roku 2002, ked’
stavebné zasahy do terénu sii podmienené realizdciou archeologick€ého vyskumu. DoterajSie
vyskumy sa sustredili predovSetkym na plochy verejnych priestranstiev a plochy niektorych
mestianskych domov.

B.1.9.2. Supis archeologickych vyskumov a prieskumov

I. namestie — vo vykopoch pre inZinierske siete zachytené kultirne vrstvy
s novovekymi ndlezmi,

2. rimskokatolicky Kostol sv. Bartolomeja — v exteriéri pri juznom vstupe odkryté
murované zékladové konstrukcie a kulturne vrstvy,

3. dom €. 77 — preskimané murované konstrukcie a kultarna vrstva z novoveku,

4. dom ¢. 131 — vo vykope pre inZinierske siete zachyteny do namestia predstupeny
suterén a nalezy novovekej keramiky,

5. dom €. 139 — preskimané novoveké kulturne vrstvy,

6. domy ¢. 217, 218 — preskimané novoveké kulturne vrstvy, zachytena kovacska
dielna,

7. dom €. 230 — pred domom néjdeny depot novovekych minci.

B.1.10. Systém zelene pamiatkového uizemia

Na pamiatkovom uzemi sa nenachddzaju objekty historickej zelene vyhldsend za
kultrne pamiatky v zmysle ustanoveni pamiatkového zdkona. VSetky objekty zelene v ich
plosnej a priestorovej Struktire su stcastou systému zelene pamiatkového tzemia. Systém
zelene je ako celok jednou z pamiatkovych hodndt pamiatkového tizemia. Tak ako kazdé
podobné tizemie aj Pamiatkova zoéna Hniezdne mala v dobe svojho urbanistického zalozenia
len zbytkové plochy zelene, ktoré zostali po vystavbe stavebnych objektov a po priznani
uzivanych komunikécii. Tieto plochy mali charakter pestovatel'skych ploch a extenzivne
vyuzivanych ovocnych zahrad alebo naturalny charakter.

Vyvoj zelene
V historickom vyvoji urbanistickej Struktary pamiatkového zemia zaujala zelen na

plochach a v priestore neoddelitelné miesto. Vznikol tu uceleny systém zelene, ktorého
plosné zastupenie a priestorova Struktira dotvaraji architektiiru aj urbanistické usporiadanie.
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Kvantitativne parametre zelene si v primeranom pomere k architekture, avSak jej kvalitativne
ukazovatele v celkovom hodnoteni nemaji pozadovanu troven.

V spiSskom mesteCku neboli predpoklady pre zakladanie reprezentacnych zahrad ani
upravu dvorov. Historickd katastralna mapa z roku 1869 nedokladuje ziadne cielene zalozené
parkové Upravy na Gzemi vtedajSieho zastavaného uzemia.

Ako prvé vznikli po velkej oprave kostola a vyraznej stavebnej aktivite v 2. polovici
19. storocia vysadby ulicnych viacradovych stromovych aleji na namesti a v okoli kostola -
plnili Glohu tieniacich stromov (fofo ¢.4). Postupne boli zalozené aleje aj v inych Castiach
Gizemia, v linii pred severnymi a juznymi fasddami domoradia pozdiz hlavnej komunikacie
s postupnymi dosadbami az do stcasnosti. Okolie kostola bolo v druhej polovici 20. storocCia
sekundarne vymedzené oplotenim a postupne dosadené d’alSimi druhmi listnatych aj
ithlicnatych drevin. Vo vychodnej Casti pamiatkovej zony na mieste pdvodnej zaniknutej
zastavby bola vymedzena plocha, na ktorej bol neskor zaloZzeny obecny park. V zdhradach
a dvoroch boli len pestovatel'ské plochy doplnené ovocnymi stromami.

Charakteristickym urbanistickym prvkom PZ Hniezdne je vnutorny priestor sidla
vymedzeny vychodo-zdpadne orientovanou radovou zastavbou situovanou v severnej
avjuznej asti, vymedzujicou pozdizne ulicovité (vretenovité) ndmestie. Toto Gizemie je
v svahovite] modelécii klesajiicej zo severu na juh, o znamena, ze v juznej Casti je klesanie
mierne a v severnej Casti je prevySenie velmi vyrazné a zaroven urcujuce pre pritomnost
porastov a spdsob sadovnickych uprav. V systéme zelene to znamena v severnej polohe
pritomnost’ ploch rodinnych zahrad sovocnymi stromami situovanymi vicSinou v svahu
s minimalnym uplatnenim klasickych sadovnickych tprav, kym v juznej €asti bola moznost’
sadovnicky upravit’ va¢sie zahrady na rovinatom teréne.

Cielene upravené plosné dispozicie boli a su viazané hlavne na pozdizne vretenovité
namestie s rozsirenou plochou ulice, kde sa nachadzal farsky kostol azuZzujice sa na
vychodnej a zapadnej strane. Z vysadby stromovych drevin v pravidelnom spone a rytme je
zrejmé, Ze Uprava na namesti a v okoli kostola mala charakter uli¢nej viacradovej aleje, ktorej
povodné druhy sa zachovali v redukovanom pocte dodnes. V polovici 60-tych rokov 20.
storoCia bolo bezprostredné okolie kostola vymedzené novodobym oplotenim na betéonove;
podmurovke s dvoma samostatnymi brankami. Oplotenie bolo sekundarne vlozené do
existujucich uliénych aleji, ktoré lemovali miestne komunikacie v dvoch pozdiznych liniach
uz od konca 19. storocia.

Koncom 19. storocia boli v linii pred juznymi fasadami severného domoradia a tiez
v linii pred severnymi fasddami juzného domoradia vysadené lipové aleje (lipa malolistd —
Tilia cordata), ktoré¢ boli v ziuZenych miestach v zéapadnej cCasti juzné¢ho a severného
domoradia a vo vychodnej Casti severného domoradia preruSené (foto ¢. 13, 21). Do dneSnej
doby sa suvisla lipova aleja zachovala len pred juznym domoradim. Stromové lipy su
vysadené v suvislom liniovom travnatom pése zelene. V niektorych miestach sa zachovali
v zatravnenej ploche pred juznym domoradim betonovymi obrubnikmi vymedzené kvetinové
zéhony.

Od polovice 20. st. nastali v systéme zelene zmeny suvisiace so spoloCenskymi
zmenami. V pamiatkovom tzemi pribudli viaceré laické dosadby ro6znorodych druhov
s prevahou krikovych aj stromovych ihli¢natych druhov (smrek obyc¢ajny — Picea abies, tuja
zépadnd — Thuja occidentalis a d’alSie). V poslednych rokoch bola realizovana uprava
namestia astym savisiace postupné odstraiiovanie prerastenych ihlicnatych stromov
zuliénych aleji. Zarovenn boli nevhodne oSetrené aradikdlne redukované koruny starych
stromov v PZ bez suhlasu Krajského pamiatkového tradu PreSov. Plochy zelene maji
zabezpecenu Standardnu starostlivost’, ale systém zelene ako celok je potrebné prebudovat
a doplnit’ tak, aby bol vhodnym doplnkom postupne sa obnovujicej historickej architektary.

V 20. storoc¢i bola na vychodnej strane namestia pri byvalom hostinci a vozarni po
asanovani stavebnych objektov zalozena parkova dispozicia v jednoduchej kompozicii.
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V zéhraddch a dvoroch mestianskych domov bola porastova Struktira tvorena
prevazne z ovocnych druhov stromov a krikov. Plochy boli kamennymi chodnikmi rozdelené
na plochu uzitkovi a okrasni avo vdc¢Sine pripadov sa na dvore nachadzala aj studna.
Postupnym vyvojom boli v novodobej sadovnickej tiprave ovocné stromy, kvitntiice kriky
a trvalkové zdhony nahradzané ihli¢natymi druhmi drevin.

V stcasnosti st v systéme zelene zastipené kategorie:

Zeleii uliénych interiérov — verejnych priestranstiev

Zelen samostatnych parkovych dispozicii
Zelen dvorov a zdhrad

Zelen aredlov

Zelen uli¢nych interiérov

Povodne v uliciach mesta cielene zakladané plochy zelene neboli. Ozelenenie bolo
a doposial’ je urCované priznanim komunika¢nych tahov, ich intenzita tiez urCuje spdsob
a rozsah pritomnosti sprievodnych zelenych ploch.

Zbytkové plochy naturdlnej zelene, ktoré po oboch stranich lemuju stredovu
vozovku, su vsevernej aj juznej Casti namestia (pdvodnd stredoveka cesta) medzi
komunikéciou a travertinovym chodnikom pred severnym aj juznym domoradim. Medzi
domoradim a stredovou komunikéaciou v juznej €asti pamiatkového uzemia je jednostranny
liniovy pas zelene s pravidelnou lipovou alejou. Na ostatnych liniovych péasoch zelene sa
suvisld lipova aleja nezachovala. V severnej Casti sa v liniovych pasoch nachddzaji len
zbytky povodnej aleje, ktoré si doplnené laickymi vysadbami s prevahou ihlicnatych drevin
a listnatych krikov, ktoré su postupne pri Uprave namestia odstraiiované. Vo vychodnej
a zapadnej cCasti pamiatkového tuzemia sa nachadzaji len zatravnené liniové pasy medzi
chodnikom a komunikaciou. Liniové pasy s alejou aj bez aleje st prerusené spevnenymi
vjazdmi a pristupovymi chodnikmi k jednotlivym vstupom do domov.

Vsetky povodné linie aleji v uliciach pamiatkového izemia boli zalozené ako predel
medzi chodnikmi pozdi? domoradia a vozovkou s cielom oddelit’ pesi a ostatny pohyb na
namesti.

V juznej casti rozSiren¢ho zatravneného pasu v polohe medzi aredlom kostola
a objektom Jednoty su umiestnené¢ ohrani¢ené¢ zdhony so zmieSanou kvetinovo-krikovou
vysadbou, ktora na verejnych plochach v historickom prostredi nie je vhodna.

V sucasnosti prebieha obnova namestia formou ¢iastkovych rekonstrukeii, ktoré vSak
len Ciastocne zvysia esteticki uroveinn ulicného interiéru. Obmedzujucim faktorom je aj
absencia cestného obchvatu, ktorym by sa vylucila cesta 1. triedy z namestia. Je potrebné
zrealizovat’ Upravu namestia ako jednotny celok zodpovedajuci dne$snému Standardu
a funkciam, avSak vo vyraze reSpektujucom historicky vyvoj a pamiatkové hodnoty.

Zelen samostatnych parkovych dispozicii

V pamiatkovom uzemi sa nachiadza len jedna samostatna parkova dispozicia vo
vychodnej casti, ktora vznikla v polovici 20. storo¢ia pri byvalom hostinci a vozarni, po
asanovani stavebnych objektov v jednoduchej kompozicii. Plocha lichobeznikového tvaru
bola vymedzend betonovym miurikom s jednoduchou pravouhlou komunikaénou sietou
s betonovymi obrubnikmi, v strede ktorej je situovana studna. Z historickej porastovej
Struktiry sa nezachovali ziadne hodnotné dreviny. Novodoba sadovnicka uprava vznikla
v 2. pol. 20. storocia, kde priestorovu porastovu Struktiru tvoria prevazne vysadby ihli¢natych
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stromov - tuja zapadna (tuja occidentalis), borovica limba (Pinus cembra) a jeden listnaty
strom — pagaStan konsky (Aesculus hippocastanum). Povrch vymedzenych chodnikov
a rozsirenej plochy okolo studne je zo zavalcovanej jemnej kamennej drviny. Vstupy do parku
v dvoch polohach - v juznej a severnej - spdja chodnik, ktory rozdel'uje plochu na dve Casti -
vychodni a zapadnt. Tento chodnik kolmo pretina d’alSie dva chodniky, ktoré prebichaju
subezne s oplotenim. Pri upravenej studni v centrdlnej polohe st umiestnené aj parkoveé
lavicky. Chodniky st vymedzené betonovymi obrubnikmi aich povrchova tprava je zo
sypanej kamennej drviny.

V stucasnosti prebieha rekonStrukcia chodnikov anasledne sadovnicka tuprava
parkovej dispozicie, ktorej cielom je postupne odstranit’ ihli¢naté druhy drevin a nahradit’ ich
listnatymi stromami rdézneho druhového zlozenia tak, aby sa vytvoril hodnotny priestor
s vyvazenymi proporénymi vdzbami architektury a zelene.

Zelen dvorov a zahrad

Dvory azahrady jednotlivych mestianskych, rodinnych a ostatnych domov
v pamiatkovom tzemi si v svojom vyvoji zachovavaju funk¢éno-tcelovy princip existencie.
Upravy st viazané na ich vyuZivanie a v zavislosti na spdsobe vyuZivania sa aj menia. Vo
viazbe na vstupy apriechodové chodby st komunikac¢né trasy srdéznym povrchovym
spevnenim, najCastejSie je uplatneny monoliticky betoén, beténové tvarnice a dlazby
z prirodného kamena. Ostatnd zbytkova plocha je plochou zelene s porastovou Struktarou
zavislou na vel’kosti plochy, najviac st zastipené travnikové plochy a nizke, va¢Sinou ovocné
stromy ¢i vysSie kry. V dvoroch mestianskych domov prevladaju neupravené plochy. Okrasné
upraven¢ individudlne zéhrady sa vyskytuju len sporadicky, skor maju prevahu zihrady
vyuzivané¢ ako uzitkové. Ak su aj upravené, maji novodoby vyraz (vo vysadbach su
uplatované ihli¢naté druhy rodu tuja) atak ich upravy nezodpovedaji pamiatkovym
hodnotam PZ. V pamiatkovom tzemi v dvoroch a zdhraddch vSak nie je urcujici spdsob
vyuzivania zelene, ale uroven systematickej udrzby vsetkych typov zelenych ploch. Prave
tradicna kombindcia okrasnej casti s travnikovymi plochami, jednoduchého spevnenia
komunikaénych trés a pritomnost” pestovatel'skych ploch a ovocnych stromov v dvoroch
a zahradach je vo vézbe na historickt architekturu vhodnou tpravou.

Zelen arealov

V pamiatkovom uzemi st aredly viazané na sakrdlne stavby. Ide o areal
rimskokatolickeho kostola a archeologickej lokality vytypovanej na vyhlasenie za NKP.

Areal Rimskokatolickeho kostola sv. Bartolomeja tvori rovinata plocha nepravidelne
ovalneho tvaru vymedzend architekturou kostola, stavbou kaplnky a ohradovym murom.
V juznej &asti s v useku pozdiz kostola zachované 3 povodné alejové stromy a st v areali
kostola, kym v severnej €asti je ich zachovanych 5, ale len 2 sa nachddzaja v aredli. Ide o dva
jasene Stihle (Fraxinus excelsior) aostatné st lipy malolist¢ (Tilia cordata). Je vSak
jednoznacné, ze iSlo o uli¢né aleje a nie upravu okolia kostola. Od 60-tych rokov 20. stor. do
arealu pribudlo viacero mladSich dosadieb a zapestované su aj prerastené¢ nalety, ktorych
esteticka a sadovnicka hodnota nie je vysoka. V mladSich vysadbach st lipy, jasene a smreky
obycCajné. Pred zapadnym vstupom je povodnd pravouhld velkoplosné travertinova dlazba,
ostatné Casti su asfaltové. TerajSie peSia siet’ bola vloZena do pdovodnej aj dnes Citatelne;j
upravy, osovo viazanej na hlavny vstup a na barokové susosie. Betonové obrubniky doposial
vymedzuji medzivojnovua upravu predpolia zapadného vstupu spojeného s upravou dispozicie
barokového susosia. Siroky chodnik viedol osovo k zdpadnému vstupu do kostola a v polohe
barokového susoSia bola rozSirend Stvorcova plocha vstrede so suso$Sim. Povrch
vymedzenych chodnikov a rozsirenej plochy bol zo zavalcovanej jemnej kamennej drviny.
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Dnes tento chodnik konéi v plote, jeho stredova Cast’ je zachovand, kym pred vstupom do
kostola je v strede novodoby asfaltovy chodnik. Tieto dve cez seba prelozené dispozicie su
eSte doplnené neskorSimi zasahmi — betonové rigoly, vel'kym rieénym kamenom prekryté
odvodiovacie rigoly, spevnenie okolo misijného kriza, nasl'apové tvarnice pri juhovychodne;j
branke. Okrem spevneni réznych tvarov a materidlov vnasa chaos do dispozicie mnozstvo
zapestovanych naletov a kvetinové zdhony lemujtice vsetky peSie chodniky. Ostatné plochy
tvoria zaburinené travniky. Postupne pribudajice prvky biotické aj abiotické neprimerane
zahustili mali plochu v okoli kostola, a tak jej vdzba na architektiru nie je Citate'na. Navrat
k povodnej jednoduchej koncepcii, ktora ako uli¢na uprava stredovej SoSovky namestia spolu
s akcentovanim barokového susoSia v jednoduchej koncepcii bola slohovo k architektare
kostola ¢istejsia. Jej obnovitelnost’ je aj mozna aj ziaduca. Areal kostola esteticky dopliia
barokovy troji¢ny stip zapadne od objektu a bozia muka zo za¢iatku 19. storoia vo vychodne;
Casti arealu kostola, kde sa nachadzaju aj zaklenuté pivnice doposial’ nezistenej nadzemne;
budovy a studna. Tento priestor je mozné sadovnicky upravit ako oddychova cast’ so
situovanim drobnej architektury.

Systém zelene pamiatkového izemia nesie mestotvorné znaky (aleje, liniové travnaté
pasy, samostatnd parkova dispozicia, zelenn sakralneho areédlu), ale je tu v znacnej miere
pritomny aj vidiecky typ ozelenenia (zbytkové plochy zelene sprevadzajice komunikacie,
zelent dvorov a zdhrad). Prave tato vzdjomna vyrazova kombindcia je z hladiska zadujmov
zachovania a ochrany historickej zelene ako neoddelitel'nej sucasti zachovaného urbanizmu
zékladnym postuldtom pre jej obnovu.

Zelent ¢i uz vupravenej alebo naturidlnej podobe ma v urbanistickej Strukture
pamiatkového tUzemia svoje nezastupitelné miesto. Udrzanie ajej obnova v sulade
s pamiatkovymi hodnotami a na vysokej estetickej irovni mozu priniest do pamiatkového
uzemia novy uzivatel'sky komfort.

B.2. Pamiatky historie

V PZ Hniezdne sa pamiatky historie nenachadzaju.

B.3.  Supis zistenych historickych nazvov obce

V obci Hniezdne sa historicky nachadzala len jedna ulica, ktord nebola
pomenovavana.

Zistené historické nazvy obce:

e Knysen (1286)

e Kniesen, Gnazdna (1786)

e (Gnézda, Kniesen, Gnazda, Giiazdy (1808)

e (Gnezda (1863)

e (Gnézda (1873-1913)

e Gniazda (1920)

o Gnazda ( 1927-1948)

e Hniezdne (po r. 1948)°

8 Majtan, M.: Ndzvy obci na Slovensku za ostatnych dvesto rokov. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV, 1972, str.
135
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C. Vyhodnotenie pamiatkovych hodnot uzemia a odovodnenie
jeho ochrany

Za historické urbanistické usporiadanie tizemia PZ Hniezdne pre ucely tychto zasad
povazujeme stav, ktory koreSponduje so stavom zdokumentovanym v katastrdlnej mape
zroku 1872 a d’al§im stavebnym vyvojom v 1. polovici 20. storocia v sulade s historickym
urbanizmom.

C.1.  Urbanisticko-historické hodnoty Struktiur pamiatkového uzemia

o Zachovana historicky vyvinuta urbanistickda Struktara citatePna v pédorysnej
dispozicii pamiatkového izemia:

vretenovité (SoSovkovité) namestie so zapadno-vychodnou orientaciou - Specificky
typ vychodoslovenského mesta

- rytmus zachovanej stredovekej parcelacie
- spdsob situovania objektov historickej Struktury na parcele
- charakteristickd intenzita zastavania pozemkov

o Zachovana historicky vyvinuta silueta a panorama prezentovana vo vyznamnych
interiérovych i dial’kovych pohPadoch na pamiatkové uzemie determinovana:

- situovanim architektonickej dominanty (kostol) v izemi

- vySkovym zdénovanim - gradaciou ostatnej historickej zdstavby (zostupna hladina
vo vySke zastavby na parcele od hlavného objektu po dvorové kridlo, zostupna
hladina vysky zastavby od centra PZ po okrajové Casti)

- konfiguraciou terénu — dand historicky zastabilizovanou niveletou

o Zachovana historicky vyvinuta objektova skladba pamiatkového twzemia
pozostavajuca z:
- objektov NKP, objektov vytypovanych na vyhldsenie za NKP a historickych
objektov reSpektujicich pamiatkové hodnoty tizemia — typologické druhy:

a) radova uli¢na zastavba hlavnych objektov s niekolkymi aditivne radenymi
dvorovymi kridlami a niekol’kymi samostatne stojacimi dvorovymi objektmi —
zéstavba reSpektujuca stredoveku parcelaciu

b) hospodarske objekty (povodne stodoly) v ukondeni pozdizneho dvora
(v zévere sucasnych parciel)

c) solitérna architektonickd a urbanistickd dominanta izemia (kostol) a solitérny
objekt v rozsireni SoSovky vo vychodnej Casti PZ

- zéhrad, dvorov, nadvori a ostatnych nezastavanych ploch
- celého systému zelene

- ploch historicky trasovanych komunikacii a verejnych priestranstiev — historicky
vyvinutého komunikaéného systému
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C.2.

Zachovany historicky vyvinuty architektonicky vyraz Struktir pamiatkového
uzemia:

symbioza  architektonickych  hodnot jednotlivych  objektov  a Struktar
spolupdsobiacich v celkovom obraze pamiatkového tizemia:

a) exteriérovy vyraz historickych prvkov a Struktar pamiatkového Uzemia —
stavieb, funk¢nej naplne nezastavanych ploch iprvkov uliéného interiéru —
z pohl'adu pasanta

b) piata fasdda — streSna krajina

Architektonicko-historické hodnoty objektov pamiatkového uzemia

Typologické druhy architektir v pamiatkovom uzemi:

mestianske domy vradovej zdstavbe na uzkych stredovekych parcelach —
prevazne dvojtraktového prejazdového typu niekde s dvorovymi kridlami

hospodarske objekty (pdvodne stodoly) v ukonéeni pozdizneho dvora

sakralne, verejné a a $kolské stavby — solitéry (kostol, kaplnka, susoie na stipe)
1ako sucast’ radovej zéastavby (fara, povodna Skola, radnica) s autentickou
skladbou podmienenou funkciou, dobou vzniku a ich d’al§im vyvojom

stavby v archeologickej polohe — suterén =zaniknutého objektu a dalSie
predpokladané zatial’ neodkryté objekty

Hmotovo-priestorové rieSenie a architektonicky vyraz exteriéru historickych
objektov v pamiatkovom tizemi:

vysSkové zodnovanie zastavby — podlaznost, vySka korunnej rimsy a uroven
hrebena strechy

architektonické ¢lenenie fasad
tvary striech
historické architektonické tvaroslovie uplatnené na exteriéri objektov

Ostatné historické architektonické prvky v pamiatkovom tzemi:

oplotenia, nezastavané plochy dvorov, zeleni, parcelacné mury, spevnené plochy,
studne a iné

Komplexné architektonické rieSenie objektov v pamiatkovom tizemi z hPadiska
historického dokumentu:

historické objekty vo svojej materialnej podstate prezentujuce dosiahnutti uroven
vyvoja stavebnych technologii a konstrukénych rieSeni v dobe svojho vzniku

objekty ako hodnotné doklady stavebno-historického a architektonického vyvoja
konkrétneho typologického druhu stavby od doby vzniku po stcasnost’

36



C.3. Umelecko-historické hodnoty objektov pamiatkového uzemia

o Vytvarné a umelecko-remeselné prvky exteriéru objektov NKP a tiez
historickych objektov vhodne dotvarajiacich prostredie a vytipovanych na
vyhlasenie za NKP v pamiatkovom tzemi:

- Stukova, sochérska a maliarska vyzdoba fasad objektov

- tesané¢ kamenné prvky ako sucast’ stavby — plastiky, portély, ostenia okien, rimsy,
napisové dosky, reliéfy a iné

- vyplne okennych a dvernych (vstupnych) otvorov

- kovové prvky - okenné mreze, kovania vyplni, klampiarske doplnky striech
o Ostatné vytvarné a umelecko-remeselné prvky v pamiatkovom tzemi :

- barokové susosie sv. Trojice na stipe

C.4. Kulturne a pamiatkové hodnoty archeologickych nalezov a nalezisk

o Cela plocha PZ Hniezdne je evidovanou archeologickou lokalitou
s nasledujicimi pramefnmi:

- nehnutel'nymi (obytnymi ¢i hospodarskymi) nalezmi dokumentujicimi prvotna
nemurovanu zastavbu

- nehnutel'nymi nalezmi dokladajicimi vyvoj zastavby na jednotlivych parcelach,
ako aj zmeny v parcelacii izemia

-  murovanymi konStrukciami najstarSich stavebnych faz objektov sakralnej
architektary

- plochami prikostolnych cintorinov

- hnutelnymi nadlezmi dokumentujicimi materidlnu kultaru mestianskej domacnosti,
ako aj inventar tunajSich dielni

C.5. Odovodnenie ochrany pamiatkového izemia

Vsetky vysSie vymenované pamiatkové hodnoty vytvaraju jedinecny integralny
celok, vktorom kazdd zo Specifikovanych hodndét - okrem svojej osobitnej hodnoty -
spolupdsobi a mad nezastupite'né miesto v jedinecnom a pre PZ Hniezdne charakteristickom
vzhl'ade a vyraze.
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Cast’ I11.

Zasady ochrany pamiatkového uzemia Pamiatkova
zona Hniezdne

Vseobecné poziadavky ochrany pamiatkového fondu do uzemného priemetu
ochrany kultirnych hodn6ét uzemia — podklad pre spracovanie uzemno-
planovacej dokumentacie

Zasady ochrany pamiatkového uzemia Pamiatkova zona Hniezdne boli spracované na
zéklade Usmernenia Pamiatkového uradu SR k spracovaniu dokumentécie ,,Zasady ochrany
pamiatkového uzemia®“. Zasady su podla § 29 zakona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov sucastou priemetu ochrany kultrnych
hodndt uzemia, ktory je podkladom na spracovanie uzemno-planovacej dokumentacie podla
osobitné¢ho predpisu.

A. VSeobecné poziadavky pre pamiatkové uzemie PZ Hniezdne

1. Zachovat, chranit’ aregenerovat historicki urbanistick Struktaru PZ Hniezdne
tvorenu historickou pddorysnou Strukturou sidla, historickou parcelaciou a hmotovou
skladbou historickej zastavby.

2. Zachovat pamiatkové hodnoty Gizemia PZ Hniezdne.

3. Pojem ,pamiatkova hodnota® je definovany ako ,,suhrn vyznamnych historickych,
spoloCenskych,  krajinnych, urbanistickych, architektonickych, vedeckych,
technickych, vytvarnych alebo umelecko — remeselnych hodnot, pre ktoré mozu byt
veci predmetom individudlnej alebo uzemnej ochrany*.

4. Rozsah pojmu ,,pamiatkova hodnota® predstavuje stibor charakteristik jednotlivej veci,
alebo suboru veci — originalita, autenticita, kvalita, kvantita, forma, obsah, spdsob,
doba vzniku, zmeny vplyvom c¢asu (patina, deformacia), vyvoj, jedinecnost,
celistvost’, vyskyt, funkcia, lokacia, typ, autor, kontext, material, vztah atiez
vzajomné vztahy medzi jednotlivymi charakteristikami v moZnych kombinaciach.
Origindlnost’ a autenticita tvoria nosné¢ charakteristiky rozsahu pojmu ,,pamiatkova
hodnota®.

5. NositeI'mi pamiatkovych hodndét pamiatkového tzemia su jednotlivé nehnutelné
narodné kultarne pamiatky (d’alej aj ,NKP*) situované na tGzemi PZ Hniezdne,
historické nehnutel'nosti v pamiatkovom tzemi a nositelom pamiatkovych hodndt je
tiez ploSne vymedzené izemie Pamiatkovej zony Hniezdne ako urbanisticky celok.

6. Princip zachovania materidlnej a ideovej autenticity NKP ako originalu vyjadruje
vSeobecnu poziadavku na doslednt ochranu hodnotnej zachovanej hmotnej stcasti
NKP so zachovanim jej podoby a formy s reSpektovanim historického vyvoja
a premien pamiatky.
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A.l.

A.2.

Princip zachovania kontinuity vyjadruje zakladni poZiadavku na uprednostiiovanie
takych materidlov, remeselnych a technologickych postupov, ktoré¢ st pre NKP
z hl'adiska ich pamiatkovych hodnot charakteristické.

Princip zaistenia reverzibility predstavuje poziadavku, aby vSetky sucasné zdsahy do
hmotnej podstaty NKP mohli byt' v budicnosti odstranené bez podstatnych ubytkov
alebo inych vaznych naruSeni hmotnej podstaty NKP.

Poziadavky na primerané funkéné vyuzitie pamiatkového uzemia

Zachovat’ a udrziavat’ su¢asnu funkciu pamiatkového tzemia:

- historicka funkcia : obchod, byvanie, drobna remeselna vyroba, pol'nohospodarska
vyroba

- sucasna funkcia : prioritne obytnd, doplnkovo obsluzna

- cielova funkcia : prioritne obytnd, doplnkovo obsluzna

- nepripustné funkcie : funkcie poskodzujuce pamiatkové hodnoty twzemia
(priemyselna  velkovyroba,  polnohospodarska  velkovyroba,  skladové
hospodarstvo, velké dopravné aredly, cCerpacie stanice pohonnych hmot,
vel'kopredajné priestory a pod.)

. Pri  kontinualne nezastavanych plochdch — miestne komunikdcie a verejné

priestranstva, nosné¢ prvky systému zelene, plochy zahrad, dvorov a nadvori je
potrebné zachovat’ ich historickt funkciu.

. NKP a nehnutel'nosti v pamiatkovom tzemi maji byt’ prednostne vyuzité pre pdvodna

historickt funkciu.

. Vpripade poziadavky na umiestnenie novych funkcii do objektov NKP

a nehnutel’'nosti v pamiatkovom uzemi st za vhodné povazované len také, ktorych
naroky sa daji zostladit’ s pamiatkovymi hodnotami objektov a zaroven vyzaduju len
minimalne zmeny ¢i zdsahy do objektu a jeho prostredia.

. Prevadzky obchodu a sluzieb, drobnej remeselnej vyroby a iné nebytové prevadzky

situovat’ prednostne v priestoroch prizemia domov advorovych kridel alebo
v priestoroch nevyhovujucich pre obytna funkciu.

. Hospodarske stavby (stodoly) v zaveroch parciel radovej zastavby vhodne adaptovat’

pre nova funkciu, ktora bude mat’ charakter doplnkovej funkcie k hlavnému objektu
(vhodné je napr. vyuzitie pre drobnl remeselnt vyrobu, skladovanie v malom rozsahu
apod.). Rovnaké vyuzitie uplatnitt aj pri pripadnych novostavbdch na mieste
povodnych stodol.

. Dosledky nového funkéného vyuzitia objektov a priestorov v pamiatkovom tzemi

nesmu spdsobit’ Ubytok ich pamiatkovych hodnét alebo znemoznit' ich vhodnu
prezentaciu.

Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu historického
podorysu a parcelacie

Zachovat’ a udrziavat’ historicky pddorys PZ tvoreny historickym priebehom ulice

afou vymedzenymi blokmi so stavebnymi objektmi a historicky nezastavanymi
pozemkami (plochami).
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A.3.

A3.1.

Zachovat’ a udrziavat’ princip historickej parcelacie (tvar, vel'kost’ a orientdcia parciel)
v Gizemi so zachovanou parcelaciou — plochy radovej zastavby.

. Na ploche so zaniknutou parcelaciou (parcely €. 75/1-3 — objekt Jednoty) d’alSie

upravy rie$itt vo vidzbe na suCasny stav, avSak sohladom na okolité historické
prostredie.

Vytvaranie novych verejnych cestnych komunikacii v rdmci existujucich stavebnych
blokov je nepripustné.

Pri umiestneni novych stavieb na parcele (dvorové kridla a dvorové objekty,
ukoncujiace objekty) vychadzat’ z historickej zastavovacej Struktary — vid’ vykres €. 3.

Plosny rozsah novej zastavby na jednotlivych parcelach je limitovany typom
urbanistickej Struktiry v danom uzemi (tradicnd Sirka dvorovych kridel vo vztahu
k Sirke parcely, tradi¢na hlbka ukoncujtcich objektov).

Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu materialovej
a objektovej skladby

Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu materialovej skladby

Chranit’ povodné prvky, artefakty, povrchové upravy a technolégie na objektoch v PZ

z hl'adiska zachovania originalu.

Pri opotrebovani historicky hodnotnych sucasti (prvkov) objektov v PZ:

- uprednostnit obnovu pred nahradenim

- ak je stupent poSkodenia historického prvku vysoky resp. nezvratny, uplatnit
tvarovu a materidlova repliku

Pri obnove historickych povrchovych uprav dbat’ na nadvidznost’ na pdvodny material

a technologie a nepouzivat materidly a postupy, ktoré by poSkodili hmotnu podstatu

historického objektu alebo historického prostredia.

O spdsobe obnovy (umelecko-remeselny alebo restaurovanie) rozhodne KPU Presov

pri konkrétnom objekte v aktudlnom case.

Pri obnovach a upravach objektov odstranit’ nevhodné materidly a upravy z minulosti

(nepriedusné natery, betonové vrstvy, nevhodné obklady soklov a fasad a pod.).

Pri realizacii statického zabezpecenia historickych objektov pouzit taky druh

technologickych a materidlovych postupov atechnickych rieSeni, ktorymi sa

minimalizuje negativny vplyv na historické konStrukcie.

Pri ndhrade prvkov apovrchovych uprav, ktoré nemaju pamiatkova hodnotu,

postupovat’ podla historickej dokumentéacie, pamiatkového vyskumu alebo formou

analogie z regionu.

Podmienkou pre vyuzitie novych materidlov a technologii pri obnove historickych

objektov je:

- zlepSenie sufasné¢ho stavebno-technick€ého stavu objektov (predovSetkym pri
odvlh¢eni, vystSani a pod.)

- pozitivne stavebno-fyzikidlne posobenie na objekt v dlhodobom casovom
horizonte

- pohladové vlastnosti vstlade s prezentdciou historického objektu (pri
technologicky novych druhoch exteriérovych omietok, povrchovych upravach
vyplni a pod.)
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A.3.2.

Pri realizacii novostavieb v PZ (dvorové objekty, dvorové kridla a ukoncujice
objekty) je pripustné pouzit’ sucasné (novodob€) materidly, dbat’ v§ak na kontinuitu
s historickym exteriérovym vyrazom.

Konkrétne usmernenia pre materidlové rieSenie:
e jestvujice objekty:
- fasddy — omietané hladkou priedusnou omietkou na vapennej baze
- sokle — pieskovcoveé, omietané hladkou omietkou ako fasady
- vyplne okennych a dvernych otvorov - drevené
- stre$nd krytina — tvrda kusova alebo plech strihany do pasov
- klampiarske vyrobky — z medeného alebo titanzinkového plechu
- kominy - omietané
e novostavby:

- fasddy — pri hlavnych objektoch — omietané hladkou omietkou, pri murovanych
dvorovych objektoch a kridlach aukoncujucich objektoch — omietané, pri
drevenych dvorovych objektoch, kridlach a ukoncujacich objektoch — omietané
alt. prezentovana tradicnéa drevend konstrukcia

- vyplne otvorov — drevené alt. iné z novodobych materidlov
- stre$nd krytina — podl'a celkového vyrazu konkrétneho objektu
- kominy - murované omietané

e ostatné nezastavané plochy v PZ:
- plochy zelene — podmienky v kapitole A.6.
- Stéatna cesta 1. triedy — podl'a platnych noriem

- chodniky pozdiz domoradi — pdvodna travertinova dlazba s prip. doplnenim
v identickom materiali

- ostatné komunikécie a verejné priestranstva — spevnenie podla vyuZzitia

Poziadavky na zachovanie, udrZbu a regeneraciu objektovej skladby

Zachovat’ a udrziavat’ objektovl skladbu pamiatkového tzemia pozostavajicu z:

- narodnych kultarnych pamiatok

- objektov vytypovanych na vyhlasenie za NKP

- objektov reSpektujicich pamiatkové hodnoty tizemia

- zéhrad, dvorov, nadvori a ostatnych ploch’

- nosnych prvkov systému zelene

- ploch historicky vymedzenych komunikécii a verejnych priestranstiev

v sulade s pamiatkovymi hodnotami izemia.

Zachovat’ sucasnu radovl zéastavbu objektov na uli¢nej Ciare postavenych na Sirku

povodnej parcely s aditivne radenymi alebo samostatne stojacimi dvorovymi kridlami
(objektmi).

7Pojem ,

\zdhrady, nadvoria a ostatné plochy* sa pre tieto zdsady pouziva v silade s viplnym znenim VYHLASKY

Uradu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky ¢. 79/1996 Z. z. z 8. februdra 1996, ktorou sa
vykonava zdakon Narodnej rady Slovenskej republiky o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych
prav k nehnutelnostiam (katastralny zakon), ako vyplyva zo zmien a doplneni vykonanych vyhlaskou ¢. 72/1997
Z. z., vwhlaskou ¢.533/2001 Z. z. a vyhlaskou ¢. 647/2004 Z. z.
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A4.1.

Pripadne vzniknuté preluky v ulicnych domoradiach dostavat’ podla podvodnej
objektovej stavby.

Zachovat® systém (radenie) ukoncujucich objektov ako jednu zo zakladnych
pamiatkovych hodnoét (charakteristik) PZ.

Na plochéch s moznostou zastavania (vyznacené vo vykrese ¢. 3 modrou Srafidzou)
a prislichajucich nadvoriach, dvoroch a ostatnych plochach je mozné ponechat
sucasny stupen zastavanosti, prip. doplnit’ tradicnu objektova skladbu (dvorové kridla,
dvorové objekty, ukoncujuce objekty) moznou limitovanou dostavbou - podla
historického stavu resp. analogicky podl’a podobnej Struktiry v izemi.

Solitérne stavby na verejnych priestranstvach (kostol a objekt byvalej vozarne
a hostinca na parcele 2/1-3) zachovat’ v sui¢asnom podorysnom rozsahu.

Zachovat a prezentovat’ historické objekty drobnej architekttiry v PZ (Kaplnka — parc.
¢. 1/4 a Susosie na stlpe — parc. €. 1/3).

Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneriaciu vySkového
a priestorového usporiadania objektov a architektonického vyrazu

Poziadavky na zachovanie, udrZbu a regeneraciu vySkového
a priestorového usporiadania objektov

. Zachovat a udrziavat’ vySkové a priestorové usporiadanie objektov NKP:

- je nepripustné nadstavovat’ dvojpodlazné NKP

- pripustnost’ nadstavieb jednopodlaznych NKP bude predmetom individuélneho
posudenia po zohladneni pamiatkovych hodndt strechy, podlaznosti a vysky
okolitych objektov, gradacie a celkového urbanistického kontextu

- vyuzZitie podkrovia NKP je pripustné, jeho rozsah a konkrétne funkcie budu
predmetom individualneho postidenia

- sposob presvetlenia podkrovia NKP — do Hlavnej ulice vyhradne streSnymi
oknami, v ostatnych pripadoch prioritne streSnymi oknami resp. vikiermi
v jednom rade, v limitovanom pocte (max. podla poc¢tu osi na fasddach) a vel'kosti
(stresné oknd musia byt menSie ako tradi¢né okenné otvory na fasadach)

- strechy - zachovat’ stcasné resp. revidovat’ historické sklony stresnych rovin

- zateplovanie objektov NKP je neziaduce, zateplenie zdobnych, architektonicky
¢lenenych a autenticky zachovanych fasad NKP je nepripustné

- pristavby k NKP v historicky neopodstatnenych polohach (vid’ vykres ¢. 2) su
nepripustné

- pristavby dvorovych kridiel situovat vzmysle reSpektovania historického
urbanizmu (vid’ vykres €. 3)

. Zachovat' audrziavat’ objekty vytypované na vyhldsenie za NKP a reSpektujice

pamiatkové hodnoty uzemia:

- primerane prezentovat’ suterén zaniknutého objektu (parc. ¢. 1/1, 1/4) - objekt
vytypovany na vyhlasenie za NKP

- prezentovat’ archeologicku lokalitu - kostol s cintorinom (parc. ¢. 1/1-4) - objekt
vytypovany na vyhlasenie za NKP v polohe redlne overenej archeologickym
vyskumom
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- pripustnost’ nadstavieb stavebnych objektov bude predmetom individudlneho
postidenia po zohladneni podlaznosti a vysky okolitych objektov, gradacie
a celkového urbanistického kontextu

- vyuzitie podkrovia objektov je pripustné

- spoOsob presvetlenia podkrovia objektov — do Hlavnej ulice streSnymi oknami,
v ostatnych pripadoch su pripustné 1 vikiere v limitovanom pocte a velkosti

- pristavby k objektom v historicky neodévodnenych polohéach su neziaduce

- novostavby a pristavby dvorovych kridiel situovat vzmysle reSpektovania
historického urbanizmu (vid’ vykres €. 3)

- zmena exteriérového vyrazu objektov bude predmetom individualneho postdenia

Objekt nereSpektujici pamiatkové hodnoty tizemia vyrazovo (architektonické rieSenie
exteriéru) alebo hmotovo (objemové cElenenie, vySkové usporiadanie) korigovat
v zaujme jeho optimalneho zaclenenia do historickej urbanistickej Struktury PZ.
V pripade asanécie tohto objektu novostavbu(y) na danej parcele riesit’ na pdvodnej
uli¢nej Ciare, Clenenim na sekcie v ulicnej fasade (Sirka ,,sekcii* podla povodnej
parcelacie), s vySkou jedno, najviac dve nadzemné podlazia + limitovane vyuzité
podkrovie, strecha ulicného objektu s hrebefiom rovnobeznym s uli¢nou ¢iarou
a sedlovou strechou so sklonom stresnych rovin od 30° do 40°, presvetlenie podkrovia
do ulice vyhradne streSnymi oknami. Podmienky pre dvorovy(€) prip. ukoncujuci(e)
objekty podl'a bodu 4. tejto kapitoly.

Vyskové a priestorové usporiadanie novostavieb v pamiatkovom tzemi:

- novostavby situovat’ v zmysle reSpektovania historick¢ho urbanizmu (vid’ vykres
¢.3)

- je pripustné¢ doplnit novostavbami aditivne priradené dvorové kridla resp.
samostatne stojace dvorové objekty s podmienkou zachovania priechodnosti
dvora. Rozsah moznych dvorovych kridiel a objektov prezentovany vo vykrese
¢. 3 je ukdzkou maximalnej moznej zastavanosti. Zakreslenie pozicii moznych
novostavieb v izemi ukazuje princip t. j. vymedzuje plochy, ktorych zastavanie je
neziaduce.

- podlaznost dvorovych stavieb: jedno, najviac dve nadzemné podlazia
+ limitovane vyuzité podkrovie — podmienkou je zostupnd gradacia od ulicného
objektu po ukoncenie dvorového kridla

- prestreSenie dvorovych stavieb sedlovymi alebo pultovymi strechami so sklonom
streSnych rovin od 30° do 40° s hrebefiom strechy kolmym na hreben strechy
hlavného objektu

- je pripustné doplnit’ novostavby v zaveroch parciel (nie ako samostatne funkéna
jednotku — len ako doplnkovt funkciu, prisluchajicu k hlavnému objektu) v celej
Sirke parcely s vySkou korunnej rimsy a hrebeiia strechy nepresahujucou vysku
hlavného objektu do Hlavnej ulice; prestreSenie novostavieb sedlovymi alebo
pultovymi strechami so sklonom stresnych rovin od 30° do 40° s hrebefiom
paralelnym s hrebetiom strechy hlavného objektu

- exteriérovy vyraz novostavieb — vychadzat’ z architektonického vyrazu pévodnych
stavieb s moznostou uplatnenia sudobych vyrazovych prostriedkov

- v pripade novostavby na ploche stic¢asného uli¢ného objektu vychadzat’ z ploSnych
a objemovych parametrov sucasné¢ho objektu

Zahrady, naddvoria a ostatné plochy:
- zachovat’, udrziavat’ a regenerovat historicku profilaciu a niveletu terénu
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- plochy nadvori a ostatnych ploch zachovat, obnovit' audrZziavat vo funkéno-
ucelovej kombinacii spevnenych ploch a zelene

- pozemné stavby® na plochach vymedzenych zahrad, nadvori a ostatnych ploch st
neziaduce, rozsah a architektonicky vyraz zéhradnych, resp. doCasnych stavieb
bude predmetom individudlneho postidenia

- zahrady, nadvoria a ostatné plochy neprestreSovat’
- vymedzenie pozemkov na hranici povodnych parciel riesit’ plnymi parcelaénymi
murmi
6. Nosné prvky systému zelene — podmienky v kapitole A.6.

7. Plochy komunikacii a verejnych priestranstiev:
- reSpektovat’ a nenarusit’ historicky komunikacny systém
- zachovat aregenerovat vyvinuty pozdizny aprie¢ny profil historickych
komunikécii
- akékol'vek pozemné stavby su nepripustné
- zhladiska zabezpetenia ochrany archeologickych ndlezov inZinierske stavby’
viest’ prioritne v uz existujucich koridoroch

A.4.2. Poziadavky na zachovanie, udrZbu a regeneraciu architektonického
vyrazu

1. Architektonicky a vytvarny vyraz fasad, architektonické, umelecko — remeselné
aremeselné artefakty a prvky, povodné zariadenia, povrchové Upravy ainé prvky
charakteristické pre NKP a historick¢é objekty zachovat. V pripade nezvratného
opotrebovania origindlu je pripustné tento nahradit’ materidlovou a tvarovou replikou.

2. Nenahradzat' tieto prvky takymi novotvarmi, ktoré falzifikuji autenticky stavebny
vyvo] a slohové zaradenie objektu — nepouzivat neopodstatnené historizmy
aregionalizmy ziného prostredia, ani pri upravach novodobych objektov
a novostavbach.

3. Pri stavebnych upravach nevhodne novodobo upravenych objektov je cielom
prinavratenie historického stavu podl'a dobovej dokumentécie resp. analogii.

4. Zachovat' typicku historickii osovost’, proporcie fasad a tradi¢ni vel'kost” otvorov na
fasadach.

5. Na uliénych fasddach nevytvarat’ predsadené konstrukcie, na dvorovych fasadach ich
limitovat’.

6. Vylucit perforacie Stitovych marov objektov a parcelaénych miarov dvorovych kridiel.
7. Povrchova upravu fasad a vyber stresSnych krytin riesit’ podl'a bodu 10. kapitoly A.3.1.

8. Farebnost’ omietok fasad historickych objektov bude urcena na zéklade stratigrafie
omietkovych vrstiev, pri neexistujicich povodnych vrstvach bude uplatnend farebnost’
typicka pre dany slohovy vyraz. Pri objektoch bez jednozna¢ného slohového

¥ Pojem ,, pozemné stavby “ sa pre tieto zdsady pouziva v siilade so znenim § 43a ods.2 zdkona ¢. 479/2005 Z. z.,
ktorym sa meni a dopliia zdkon ¢ 50/1976 Zb. o vizemnom plénovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon)
v zneni neskorsich predpisov a o zmene a doplneni niektorych zdakonov.
? Pojem ,,inzinierske stavby“ sa pre tieto zdsady pouziva v silade so znenim § 43a ods.3 zdkona ¢ 479/2005 Z.
z., ktorym sa meni a doplia zdkon & 50/1976 Zb. o tizemnom plénovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon)
v zneni neskorsich predpisov a o zmene a doplneni niektorych zdakonov.
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A.S.

A.6.

zaradenia anovostavbach bude farebnost usmernena individudlne s vylacenim
disharmonickych farebnych kombinacii.

Poziadavky na zachovanie, adrzbu a regeneraciu prvkov uli¢ného
interiéru a uli¢cného parteru

Osvetlenie ponechat’ na stipoch v linii na predele chodnika a ulice.

Pri navrhu novych prvkov drobnej architektiry a ostatného vybavenia (stanky,
lavicky, koSe, informacné zariadenia, stojany na bicykle, nddoby mobilnej zelene...)
vychddzat’ z tradicnych tvarov, foriem, materidlov aich farebnosti (kamen, drevo,
kov, sklo...). Rozsah novych prvkov minimalizovat.

Pri pripadnych novych umeleckych dielach a artefaktoch uplatnit’ princip originality
a ich rozsah podriadit’ zachovaniu pamiatkovych hodnot PZ.

Informacné, reklamné a propagacné zariadenie umiestnené na NKP a nehnutelnosti
v pamiatkovom tizemi musi zohl'adiiovat’ architektonicky a esteticky vyraz objektu -
zékladné &lenenie priedelia a jeho vyznamné detaily'® (Sambrany, rimsy, pilastre,
bosaz, pripadne maliarska vyzdoba).

Technické zariadenia spojov a telekomunikacii (antény, satelitné zariadenia a pod.),
zariadenia alternativnych zdrojov energie (solarne panely apod.) ainé technické
zariadenia (klimatizacné a vzduchotechnické jednotky apod.) minimalizovat
a v nevyhnutnych pripadoch situovat’ prioritne v pohl'adovo nepristupnych polohach.

Poziadavky na zachovanie, idrzbu a regeneraciu historickej zelene

Vstlade suplnym znenim Vyhlasky Uradu geodézie, kartografie a katastra

Slovenskej republiky €. 79/1996 Z. z. z 8. februdra 1996, ktorou sa vykonava zdkon Néarodnej
rady Slovenskej republiky o katastri nehnutelnosti a o zdpise vlastnickych a inych prav
k nehnutel'nostiam (katastralny zidkon) ako vyplyva zo zmien adoplneni vykonanych
vyhlaskou €. 72/1997 Z. z., vyhlaSkou ¢.533/2001 Z. z. a vyhlaSkou €. 647/2004 Z. z. je zelen
nehnutelnost’'ou.

I.

Vseobecné poziadavky pre sadovnicky upravené plochy v PZ:

- rozsah sucasnych spevnenych komunikacii pre pristup vozidlami povazovat za
kone¢ny

- siet pesich ,,vedl'ajSich* chodnikov je mozné zahustit’

- pri aprave sucasné¢ho spevnenenia peSich chodnikov zachovat’ princip jednotnej
upravy vsetkych povrchov v parku aj v okoli kostola a studni

- pripadni novi komunikaént chodnikovu siet’ rieSit’ v nadvédznosti na existujiice
chodniky

- ocistit’ porastovu Struktaru systému zelene ako celku od nevhodnych druhov
a nevhodného situovania drevin

- pripadnu ndhradni vysadbu za odstranené dreviny realizovat v sulade so
schvalenou projektovou dokumentaciou

- zabezpecit' travnatym plocham pravidelnu (systematick(l) udrzbu

10§ 55 odsek 3) vyhlasky MZP ¢ 532/2002 Z. z.
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- na ploche historickej zelene v PZ nevytvarat’ skladky a smetiska

- na ploche historickej zelene v PZ pripadné nahradné vysadby za odstranené
stromy realizovat’ z identického druhového zloZenia a na rovnaké miesto ako boli
povodné odstranené druhy drevin

- osvetlenie riesit’ svietidlami v jednotnom vyraze

- exteriérovy vyraz pripadného nového vybavenia rieSit’ uplatnenim sudobych
vyrazovych prostriedkov, uplatnit’ princip originality

- novotvary v dispozicii, komunika¢nej sieti, v prvkoch drobnej architektury
a v porastovej Strukture uplatnit’ v neutralnom tvaroslovi

. Zelen arealu kostola:

- siet’ peSich hlavnych tras vo vymedzenom areali zachovat’ v su¢asnom rozsahu,
Sirkové parametre komunikécii je mozné redukovat’

v ploche je pripustné osadit’

- prvky drobnej architektiry a zadhradné vybavenie
- mobilné konstrukcie pre kratkodobé vyuzitie tizemia (po individudlnom

posudeni)
- exteriérovy vyraz vybavenia rieSit uplatnenim sudobych vyrazovych
prostriedkov
- prezentovat’ povodny ohradovy mur v polohe redlne overenej archeologickym
vyskumom

- volni plochu arealu zachovat, obnovit audrziavat vo funk¢éno-tcelovej
kombinacii védcSinovych ploch zelene s doplnenim spevnenymi plochami
v nevyhnutnom rozsahu

- zachovat sucasnu priestorova porastovu Strukturu apri zakladani novej
sadovnickej uprave uplatnit’ nizSie listnaté stromové dreviny ako solitéry alebo
malé solitérne skupiny — zachovat hmotovo-priestorovi dominantnost
architektary kostola

- sucasnu upravu peSich chodnikov realizovat z kamennej drte na zhutnenom
podklade

Zelen samostatnych parkovych dispozicii:
- zachovat’ hodnotné solitéry na ploche parku

- doplnit’ aj tvarovo a farebne zaujimavé druhy, listnaté kvitnuce kriky, ako aj
solitérne introdukované druhy drevin pre zvysSenie atraktivnosti parku

- komunikaciu a parkovanie pohl'adovo oddelit’ priestorovou porastovou Struktirou
od parku

- zachovat existujicu studnu a pravouhlti komunikacnu siet’
- beténové oplotenie parku postupne odstranit’ a plochu pohl'adovo vymedzit’ len
stromovymi a krikovymi drevinami
- na ploche parku je pripustné osadit’ (po predchadzajucom schvaleni KPU Presov
na zaklade predlozenej dokumentécie):
e prvky drobnej architektury, zahradny mobiliar
e herné prvky
e  mobilné konStrukcie pre kratkodobé vyuzitie izemia
e umelecké diela
- naploche parku je nepripustné:
e realizovat stavby podla § 43 stavebného zdkona
e pestovat’ pol'nohospodarske plodiny
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A.7.

e vytvarat’ vel'koploSné vodné plochy

pri Uprave okolia studne pri kostole minimalizovat’ navrhovana spevnenu plochu
z kamennej drte na zhutnenom podklade ohrani¢enti betonovym obrubnikom
a roz$irit’ plochu zatravnenej Casti

Zelen uli¢nych interiérov:

zachovavat’ aobnovovat vuliénom interiéri dva priebezné liniové pasy
s obojstrannou stromovou lipovou alejou v nepravidelnom rytme

upravy realizovat v sulade so schvalenou projektovou dokumentaciou

zachovat’ existujuce dispozi¢né ¢lenenie ulice - pesie chodniky pozdi? domoradi
na severnej a juznej strane oddelené od vozovky vo vicSej ¢asti stromovou alejou
v liniovom pase zelene

osvetlenie udrziavat’ v jestvujicom stvarneni v pozdiznych liniach ulice
vybavenie prvkami drobnej architektiry, umeleckymi dielami a ostatnymi
doplnkami udrziavat’ v si¢asnom situovani, primeranom rozsahu a v originalnom
vyraze

mobilni zelenn v interiéri ndmestia neuplatiovat, nové vymedzené kvetinové
zahony nezakladat’

Zelen dvorov a zahrad:

obmedzit’ vysadbu cudzokrajnych druhov ihli¢natych drevin (tuji) ainych
thli¢natych druhov

uprednostnit’ vysadbu doméacich druhov malokorunnych stromov, kvitnucich
drevin a ovocnych stromov

je pripustna vystavba drobnych zahradnych stavieb a prvkov drobnej architektiary

Poziadavky na zachovanie, idrzbu a regeneraciu charakteristickych
pohPladov, siluety a panoramy

Zachovat, chranit' aregenerovat charakteristické pohlady, siluetu a panoramu
pamiatkového uzemia prezentovanu:

a. vo vyznamnych pohl'adoch na pamiatkové tzemie A — F (vid’ vykres €. 1):

A — pohl'ad zo zapadného okraja tizemia na zapadnu Cast’ PZ

B — pohl'ad zo svahu severozapadne od izemia na zapadnu Cast’ PZ

C — pohl'ad zo svahu severne od Gizemia na centralnu a vychodnu cast’ PZ

D — pohl'ad zo svahu severovychodne od izemia na centralnu a vychodnu ¢ast’ PZ
E — pohl'ad z vychodného okraja tizemia na vychodnu ¢ast’ PZ

F — pohl’ad zo terasy juhovychodne od tizemia na centrdlnu a vychodnt ¢ast’ PZ

b. vo vyznamnych pohl'adoch v pamiatkovom tizemi €. 1 — 8 (vid’ vykres €. 2 a 3):

1 — pohl'ad zo zapadného okraja izemia na zapadnu Cast’ PZ

2 — pohl'ad zo zapadnej Casti izemia na centralnu Cast’ PZ

3 — pohl'ad z vychodnej Casti izemia na centralnu Cast’ PZ

4 — pohl'ad z vychodnej ¢asti izemia na vychodnu ¢ast’ PZ

5 — pohl'ad zo severovychodného okraja tizemia na vychodnu cast’ PZ
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A.8.

A9.

6 — pohl'ad z veze kostola v strede tzemia na centralnu cast’ PZ
7 — pohl'ad z veze kostola v strede tzemia na zdpadnu Cast’ PZ
8 — pohl'ad z veze kostola v strede izemia na vychodnu cast’ PZ

Je nepripustné naruSit’ siluetu a panoramu pamiatkového uzemia prezentovanu
v predmetnych pohl'adovych kuzeloch vystavbou novych vySkovych a objemovych
dominant.

Poziadavky na zachovanie, udrZbu a regeneraciu archeologickych
nalezisk

Cel¢ tizemie Pamiatkovej zony Hniezdne je evidovanou archeologickou lokalitou.
Akykol'vek stavebny alebo iny destruktivny zdsah pod jestvujucu uroveinl terénu je
mozny len po stanoveni podmienok ochrany nehnutelnych a hnutel'nych
archeologickych nélezov.

Z hladiska ochrany archeologickych nalezov uprednostnit’ situovanie novych
inZinierskych stavieb anovych rozvodov vuz existujicich polohach, trasach
a koridoroch.

Archeologické ndlezy zaniknutych stavebnych objektov prezentovat iba v pripade
vyznamného nalezu ato prednostne ploSnou formou, naznakovo, v dominantnej
vyvojovej faze.

Poziadavky na zachovanie, idrzbu a regeneraciu d’alSich kultirnych
a prirodnych hodnot pamiatkového izemia

Zachovat’ kulturne hodnoty nehmotnej povahy viazuce sa na osobnosti a udalosti
zviazané s PZ Hniezdne.

Zachovat, prezentovat’ a udrziavat’ systém zelene pamiatkového uzemia, ktory je jeho
zakladnou prirodnou hodnotou.
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B.

B.1.

B.2.

B.3.

Vseobecné zaverecné ustanovenia

Spolupraca a acast’ organov, organizacii asamospravy na
regeneracii pamiatkového uzemia

Pre regeneréciu a prezentaciu Pamiatkovej zony Hniezdne je potrebna tizka stc¢innost’
organov Statnej spravy, obecnej samospravy a verejnej spravy.

Zakladnym predpokladom pre zachovanie aregenerdciu PZ Hniezdne je zaujem
vlastnikov o ochranu pamiatkového fondu aich spolupraca s prisluSnymi Statnymi
organmi a Samospravou.

Ulohy Krajského pamiatkového uradu PreSov pri zabezpedovani ochrany PZ
Hniezdne urcuje § 11 zadkona €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni
neskorSich predpisov.

Ulohy a spolupracu samospravneho kraja a obce so §tatnymi organmi pri zabezpeéeni
podmienok na zachovanie, ochranu, obnovu a vyuzivanie pamiatkového fondu urcuje
§ 13 a § 14 pamiatkového zakona.

Stucastou komplexnej ochrany pamiatkového fondu PZ je aj vhodna prezenticia
pamiatkového fondu in situ, ale tiez formou propagacie v printovych, audiovizualnych
a inych médiach.

AKktualizacia zasad

Zasady ochrany pamiatkového uzemia PZ Hniezdne budu aktualizované:

- na zdklade zasadného rozsirenia poznania a zvySenia Urovne vedeckych disciplin
tykajucich sa ochrany pamiatkového fondu,

- vpripade zasadnych urbanistickych, architektonickych, funkénych a inych zmien
uzemia.

Zasady ochrany PZ Hniezdne je potrebné aktualizovat’ s optimalnou periodicitou

a v potrebnom rozsahu.

Zaver

Zasady ochrany pamiatkového tzemia Pamiatkovej zony Hniezdne boli spracované na

zéklade Usmernenia Pamiatkového uradu SR k spracovaniu dokumentécie ,,Zasady ochrany
pamiatkového Uzemia® transformovan¢ho na dlhodobo uplatiovany a zauzivany osobitny
pristup organu ochrany pamiatkového fondu v PZ Hniezdne.

C.

Graficka ¢ast’ Zasad

Zoznam vykresov:

1. SirSie vztahy s vymedzenim hranice pamiatkovej zony M 1 : 2000

2. Rozbor pamiatkovych hodndt objektov a priestorovv PZ M 1 : 1000
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D.

3. Uzemny priemet zasad ochrany PZ M 1 : 1000
4. Historicka katastralna mapa zr. 1872 M 1 : 2000

Prilohy
Pamiatkova zéna Hniezdne - Zasady
Fotodokumentécia

ochrany pamiatkového

uzemia
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