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uvoD

Z hladiska ciefov sledovanych v zmysle § 6 zakona SNR €. 27/87 Zb. o Statnej
pamiatkovej starostlivosti a § 3 vykonavacej vyhlasky MK ¢. 21/1988 Zb. Batovce svojou
historickou a urbanisticko-architektonickou hodnotou boli zaradené do zoznamu sidiel, ktoré
su predmetom zaujmu pamiatkovej starostlivosti, realizovaného vyhlasenim za vidiecku
pamiatkovu zénu.

1. Zakladné udaje

Nazov: pamiatkova zéna — vidiecka
Obec: Batovce
Okres: Levice
Pocet objektov vedenych v registri UZPF: 11 (Aktualizécia vykonan ku driu 1.10.2013)
Poget objektov spifiajucich kritéria na zapis: 5 (Aktualizécia vykonané ku driu 1.10.2013)
Udaje o zadani a spracovani
Zadavatel: Pamiatkovy ustav Bratislava
Spracovatel: Ing. arch. Vladimira Kotruszova
marec 1996

Udaje o vychodiskovych podkladoch

- katastralna mapa z r. 1871 (1:2880)

- pozemkova mapa zr. 1935 (1:2880

- mapa evidencie nehnutelnosti z r. 1970 (1:2880

- Mestska kniha obce Batovce

- Prof. Vendelin Uradnik: Z minulosti Batoviec 1037-1970
- Vlastivedny slovnik obci Slovenska

- Supis pamiatok na Slovensku

Ziskané podkladové materidly boli na zaklade prieskumu v teréne prehodnotené,
verifikované a po skoordinovani zistenych poznatkov aplikované v spracovanom elaborate

s grafickou a fotografickou prilohou.

Navrhnuta hranica pamiatkovej zony ma vo vymedzenom Uzemi objekty zapisané v registri
UZPF SR. Sugasne boli preskimané dalsie objekty, ktorych hodnoty zodpovedaju kritériam
na vyhlasenie za kulturnu pamiatku. Tieto budu predmetom samostatnych navrhov.

2. Geografia, geomorfolégia

Batovce sa z hladiska svojej polohy nachadzaju v okrese Levice, vo vzdialenosti 15
km od okresného mesta a vo vzdialenosti 21 km severovychodne je Banska Stiavnica. Ich
nadmorska vyska je v strede obce 235 m n.m., v chotari 215-570 m. Katastralne uzemie sa
z hfadiska geomorfologického ¢&lenenia SR nachadza v celku Podunajskej pahorkatiny,
podcelok Ipelska pahorkatina — Batovska pahorkatina. Vychodna &ast patri do Stiavnickych
vrchov, podcelok Sitnianske predhorie. Geomorfologicka hranica je i fytogeografickou
hranicou oblasti panonskej kveteny. Reliéf je Clenity, klimatické podmienky vhodné (podnebie
teplé, mierne vlhké s miernou zimou, previadajuce vetry severné a severozapadné),
sprasovy podny substrat. Vysledkom [udskych aktivit v minulosti je takmer Uuplné
odlesnenie. Pévodne lu¢ne porasty v allviu potoka Sikenice boli zdecimované.
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3. Pociatky osidlenia a historicky vyvoj Batoviec

Okolie Batoviec, ako uUpéatie Stiavnickych vrchov, bolo oddavna vhodné na
osidlovanie. Naznacuju to mnohé nalezy, najma v chotari susednych Jablofoviec a Pecenic,
s prevahou lengyelskej keramiky. Z mladSej doby kamennej boli objavené sekerky,
sekeromlaty, uUlomky kanelovanej keramiky. V strednej dobe bronzovej tu bolo husté
osidlenie. Nalezy dokazuju aj pritomnost’ Skytov-Trakov, ktori pridli z juhoruskych stepi okolo
r. 700 pred n.l.. Po Skytoch Kelti, ktori sa okrem rolni€enia zaoberali aj remeslom
a obchodom.

Uzemie obce nie je archeologicky dékladne preskimané, hoci kontinualne osidlenie
uréite by bolo preukazané aj v tejto lokalite. V kronike vzbudzuje zaujem zapis o tom, Ze
v potd&iku, ktory zbiera vody z honu Selca nad Saxéniou, nasiel vr. 1881 batovsky uditel
Vendelin Fabian bronzovy kyjak, ktory bol ulozeny v budapesStianskom muzeu.

Prva pisomna zmienka o Batovciach — ,Forum reginum® je v zakladacej listine
klastora sv. Mauricia v Bakonybéli pri Veszpréme (benddiktinske opatstvo) v roku 1037.
Uhorsky kral Stefan |, a manzelka Gizela (Blahoslavena) ho obdarovali réznymi majetkami
a medzi nimi i lokalitou ... Inter cetera tributa de Foro regine et de portu et de foro in Camarin
commemorantur...

Listina, potvrdzujuca vysady tohto klastora vr. 1086, je vydana uhorskym kralom
Ladislavom a Batovce tu figuruju pod menom MERCATUM REGINE, t.j. trh kralovnej.
Bakonybélskemu opatstvu odtialto plynul podiel z myta, vyberaného tu ako iv blizkych
Peceniciach a Jablornovciach.

R. Marsina v Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae (Bratislava 1971, 1987)
spochybnuje listiny, prva ako falsum z 15. storoCia (obdobne V. Chaloupecky, Staré
Slovensko, Bratislava 1923), druhu ako Ciasto¢né falsum z konca 12. stor., ale vacSinou
z 15. storocCia (najstarsi prepis podla Chaloupeckého je z r. 1234)

Ci latinsky, tak i nemecky nazov obce — Forum reginum, resp. Frauenmarkt (trh
Krafovnej), vyskytujuci sa v listinach raného stredoveku, naznacuju, Ze Batovce za
arpadovskych panovnikov boli majetkom kralovien a uz vyznamnym, pretoze sa tu konali
trhy a vyberalo sa myto.

Skuto€nost, Zze opatstvo vo Sv. Befladiku bolo zaloZzené uhorskym krafom Gejzom |.
vr. 1075 avjeho zaujmovej sfére bol nedaleky Pukanec (villa Baka) a Batovce nie,
nepriamo potvrdzuje, Ze Batovce boli vo sfére zaujmu uz iného klastora. J. Acsady v diele
Dejiny poddanstva v Uhorsku v r. 1955 spomina, Ze opatstvo v Domos$i zaloZené kniezatom
Almosom (1095-1115), mlad$im bratom uhorského krala Kolomana, malo vo svojom majetku
57 dedin. V tom sa spominaju i Batovce s chovom 70 koni a 20 Zriebat (potvrdzujuca listina
Belu ll. vr. 1138).

V okoli Banskej Stiavnice sa uz od 12. storogia usadzovali banici, prevazne
nemeckého pdvodu a vzniklo tu banské stredisko najvyznamnejSie na Slovensku. NajblizSim
obchodnym trhovym miestom, najma s obilim prefi boli Batovce s vysadnym postavenim
mesteCka (P.Ratko$: Dejiny Slovenska |. - mestetko, madarsky historik J. Szalay vSak
uvadza medzi 78 uhorskymi mestami v 13. storo€i aj Batovce). V suvislosti stym sa
nevyluCuje saska kolonizacia Batoviec uz v 12. storoCi, t.j. v Case, ked bolo v Banskej
Stiavnici objavené striebro a Krupina bolo najsevernej$im bodom nemeckej kolonizacie pred
tatarskym vpadom (tzv. vidieckej).

V r. 1327, ked boli objavené banské loZiska zlata smolnicke a kremnické, dal uhorsky
kral Karol Rébert zavolat hosti, v prvom rade odbornikov z uz jestvujucich banskych miest —
zo Stiavnice, Bystrice, Pukanca, Batoviec. Batovce tu maju privlastok ,banicke mestecko®,
nedolozena vSak zostava verzia tazby nerastného bohatstva. V ur€itych pramefoch sa aj
spominaju ,stopy po baniach®, ale o tom, kde su a €o sa taZilo sa nevie. Uhorsky kral Karol
Roébert v r. 1342 uzavrel zmluvu s komorskym grofom Leopoldom z Kremnice, Ze v kazdom
kralovskom meste musel byt kralovsky dom s kralovskou vahou. V tomto roku sa spomina
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nariadenie oprav krafovskych domov v kralovskych mestach a medzi nimi su aj Tekov
a Batovce.

Bakonybélske opatstvo v r. 1358 v désledku tendencii zlikvidovat jeho narok na myto
v Batovciach, za podpory krafa Ludovita I. Velkého a kralovnej AlZzbety si zabezpecuje nar
narok, pricom sa odvolava na staro¢nu tradiciu a dobré vzajomné vztahy s Batovcami. Vyraz
,po staroc€ia“ vyjadreny v r. 1358 naznacuje starobylost Batoviec, siahajucu do 11. storocia.
Historici usudzuju, ze sa vyvinuli v 13. storoCi z trznej osady v mesteCku s emfyteutickym
pravom (forma dediéného prenajmu pédy a dalSie vyhody, o.i. ipravo volit si richtara,
udelované cudzim kolonistom).

Pocas celého 14. a 15. storoCia sa Batovce v pisomnostiach oznacuju ako oppidum
alebo civitas. Koncom 14. storoCia sa v liste bakonybélskemu opatstvu nazyvaju mestom
a pouZzivaju okruhlu pecat’ s kruhopisom ,,obCania mesta kralovnej“. Niektoré mestskeé vysady
s menované v r. 1388. Madarsky historik Fejérpataky v Stiavnickej mestskej knihe (1383)
uvadza, zZe poplatok ,lucrum camerae! za vymienanie minci, odvadza kralovi len batovsky
richtar. V ustnom podani batov€anov sa udrzZiava tvrdenie, Ze tu svojho ¢asu bola mincovia.
Tento Udaj sa spomina aj Vv niektorych lexikonoch. Taktiez sa uvadza, ze Batovce boli
opevnené. Dnes tu niet takmer stopy, dosvedcCujucej existenciu opevnenia. V liste z roku
1435 richtar a prisazni potvrdzuju opatovi Michalovi, Ze prenajimaju myto a Batovce su
uvadzané ako FORUM DOMINARUM. List je opatreny okruhlou pecatou s kruhopisom
»ouigillum/ de Bath“. V strede pecate je veza. V mestskom erbe ma strieborni farbu
v Eervenom poli. Motiv erbu sa nestotoZiuje s obsahom batovskych vysad, ktoré boli hlavne
hospodarskeho charakteru. (Pozn.: Zigmund Luxembursky (1378-1437) zadiatkom 15.
storoCia daval majetky do zalohy Slachticom (aj Batovce) a v dosledku neuteSenej finanénej
situacie sa uz viac-menej nikdy nevratili do kralovského majetku.

Co sa tyka kolonizovania banskej oblasti, & uZ s a viaze na panovanie Gejzu Il.
(objavy zlata, striebra, neskdér medi a olovo) a Karola Réberta, zrejme sa potvrdzuje, ze
Nemci tu nezostali dlho, pretoze je tu zachovanych vefmi malo lokalnych nazvov a osobnych
mien nemeckého pbévodu. Odisli do vynosnejSich banskych stredisk, mnohi zaciatkom 16.
storoCia z obavy pred Turkami sa vratili spat do Nemecka. V roku 1554 uz mali prevahu
Slovaci.

V sudnych svedectvach vroku 1549, obranujucich vysady Batoviec sa tvrdi, ze
Batovce maju rovnaké vysadné postavenie ako ostatné mesta — podliehaju len kralovi. Myto
si batov€ania vyberali len pre seba (napr. richtar Hainczmann si prenajal myto od opata aj
v Jablonovciach i v PeCeniciach) a mestania boli slobodni. Mestska rada mala sudne pravo
0.i. ihrdelné (v chotari obce nesie jedna lokalita dodnes nazov ,Sibenice). Jeden
z batovskych richtarov — Jakub sa v roku 1405 stal komorskym gréfom v Kremnici.

Pani levického hradu sa vzdy vSemozne snazili ziskat Batovce. V roku 1423 sa
stazovalo bakonybélske opatstvo na neopravnené zmocriovanie sa batovského myta, preto
palatin Mikula$ GTaray zakazal vtedajsiemu levickému hradnému panovi Petrovi Cechovi
Levickému (de Leva) privlastiiovat si ho. Av8ak vr. 1442 opéat Ladislav Cech Levicky,
s pomocou jagerského biskupa Simona Rozgoria napadal banské mesta (Bansku Stiavnicu
a Pukanec) a vyrabovali aj Batovce. Privlastiiovali si ich i jeho potomkovia az do vymretia
rodu (1543). (Simon Rozgori bol vymenovany panovnikom Matejom Korvinom v r. 1458 za
kapitana Horného Uhorska, namiesto J. Jiskru). Napriek protestom batov€anov, ktoré boli
najintezivnejSie v 17. storoc€i, v tom neuteSenom postaveni presli do vlastnictva rodiny Dobé
(1560), potom do vlastnictva manzela poslednej Dobdovskej dcéry Sigfrieda Koloni¢a
(Kolonich) ato do r. 1625, kedy ich ziskal Ladislav Caky. Pogas Rakoczyho povstania ich
ziskal knieza Pavol Eszterhazy a vlastnil ich az do 19. storo€ia, kedy ich ziskali rytieri
Schoellerovci.

Pocas tureckych vpadov boli Batovce celé 16. storoCie ohrozované, pretoZe fungovali
ako prirodna hradza proti prenikaniu Turkov do banskej oblasti.

Predpoklada sa, ze okolo r. 1526 (Mohacska bitka) bol odcudzeny archiv dokumentov
Batoviec, resp. bol odvezeny pred Turkami. V r. 1530 sa zacalo pustoSenie zapadného
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Slovenska tureckymi vojskami, okolo r. 1552 sa dostali do okolia Krupiny, preto prisazni
ziadali o zosilnenie posadky v Batovciach, Leviciach, Krupine, aby tvorili zakladnu obranu
banskej oblasti (Matunak).

Po uzatvorenom mieri Ferdinanda I. s Turkami (1547) bolo Uhorsko rozdelené na 3
Casti. Budinsky paS8alik zasahoval na Slovensko dvoma sandzakmi, ostrihomskym
a novohradskym. Hospodarsky potencial Batoviec bol v tom Case zrejme znacny, pretoze
boli hned po Ostrihome najvacsimi poplatnikmi v ramci Ostrihomského sandZaku. Podla
podrobného defteru vr. 1570 mali Batovce 157 povinnych osd6b a 90 domacnosti (Levice
napr. len 8) avr. 1664 167 povinnych os6b a 138 (128) domacnosti.

V r. 1599 boli Batovce vyplienené a vypalené krymskymi Tatarmi (hoci este v r. 1598
sa tu konal snem celej hontianskej Zupy, v 16. storoCi stolica nemala stale sidlo a generalne
kongregacie sa konali aj v Batovciach). V r. 1616 boli poplatné Turkom, dokonca v r. 1631-32
sidlom nahije, ako tureckej najmensej spravnej jednotky, vr. 1663 boli opat vyplienené
i susedné Pecenice. Vr. 1665 tu Turci konali trhy na Zeny (rim.kat. kostol vtedy patril
evanjelikom).

Vojnové udalosti 16. a 17. storoCia a prislusnost k levickému panstvu, ktoré sa stale
zadlZovalo, prinaSaju hospodarsky a samospravny upadok Batoviec. Stava sa z nich
poddanské mestecko, ktorého vysady boli neustale okliedtované. Formalny politicky vyznam
im zostava ako dejiskam zhromazdeni kraja v rokoch 1599, 1609, 1610, 1621, 1714. Od
konca 13. storoCia do roku 1848 pri spravnom rozdeleni krajiny boli zaclenené do
Hontianskej stolice. V roku 1780 sa stali sidlom jedného z troch sluznovskych okresov Zupy
— Processus Bathensis a patrilo mu 43 dedin. Koncom 18. a zaciatkom 19. storodia boli
presuny obci uz medzi 4 okresy (Batovce, B. Stiavnica, Bzhovik, pribudli Sahy). V I. polovici
19. storolia nova Uzemna reorganizacia rozdelila Zupu na 5 okresov. Batovciam vtedy patrili
- jedno kralovské slobodné mesto Pukanec (2530 obyvatelov), dve mestecka, 42 dedin a 18
samoét. Batovce vtedy mali 1205 ob&anov. Za Bachovej viady (1850 — 1860) sidlom zupy boli
Sahy. Batovce sidlom berného Gradu a okresného stidu, pozemkova kniha az do 1878. Po
rozpadnuti Rakusko-Uhorska prevzali politicku spravu Statne organy (1919). Sluznovsky
urad v Batovciach bol zruSeny 31.12.1922.

Batovce sa takmer vo vSetkych pramerioch spominaju ako banské mestecko so
znacnymi hospodarskymi pravami. Napriek tymto historickym faktom nikde nie su zmienky
o tom, ¢o sa tazilo a kde. NajddlezitejSim bolo, Zze Batovce boli obilnou komorou pre celu
podsitniansku oblast.

Po 16. storo€i vznikali v hontianskych obciach (Batovce, Demandice, Deviany,
Hokovce, Semerovce, Zemberovce...) cechy: obuvnicky, garbiarsky, kovadsky, &izmarsky,
tkacsky, kraj€irsky, klobucnicky, kachliarsky, masiarsky atd. V Batovciach remeslo nebolo
jedinym zamestnanim, maijstri sa zva¢sa zaoberali aj polhohospodarstvom, ale boli aj taki,
ktori zili z remesla.

Predpokladame, Ze uz v 14 storo€i zacali v Batovciach s remeslom nemecki kolonisti,
je mozné, ze uz vtedy zacali vytvarat spolky, ale neskér Nemci opustali Batovce a tak
nastala v remeselnictve stagnacia. Potom ich zacali zakladat slovenski a starousadlici
i prichodzi. Napr. vlistine z3.3.1630 sa hovori ozmluve medzi obuvnickym cechom
v Batovciach a B.Stiavnici, z rokov 1723-1799 je cechova kniha batovskych &izméarov. Od
polovice 18. storoCia cechové artikuly potvrdzovala kralovska kancelaria, pripadne
panovnik. ZaCiatkom 19. storoCia boli pre jednotlivé cechy zostavené jednotné artikuly.
Batovsky obuvnicky cech dostal potvrdené artikuly z roku 1637.

Batovce boli vyznamnym trznym strediskom. Trhové miesto sme uz spominali,
historicky preukazané je uz v 11. storoCi. Koncom 14. storoCia sa konali jarmoky 10. augusta
na sv. Vavrinca. PocCas tureckych obdobi dokonca aj trh na zeny. V 17. storoCi sa konalo 5
trhov a jarmokov (jarmoc¢né pravo od r. 1560): 1. cez fadiangové dni, 2. velkono¢ny velky trh,
3. turiény, 4. jarmok na s v. Vavrinca a 5. na sv. Martina. Neskér sa konalo 7-8 tradi¢nych
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jarmokov roéne. V r. 1782 — tyZ?denné trhy. Obchodovalo sa predovsetkym s vinom, obilim,
dobytkom, drevom a vinou. Vyznamnymi boli najma obilné a dobytcie trhy. Trhova sféra bola
velka a vyvinula sa na ukor Levic, ktoré v désledku vojen boli spustoSené. Na juhu siahala
az po Salov, takZe Levice lezali v jej strede.

Na zaklade uvedeného mozno skonstatovat, ze Batovce napriek svojej starobylosti,
vyhodnej polohe a mnohym vysadam neprekonali postavenie vysadného mestecka. Druha
koloniza¢na vina, sfubujuca dalSi rozvoj a prosperitu opadla, pretoZze rudonosné oCakavania
sa nesplnili. Stali sa v§ak dolezitym polnohospodarskym zazemim banskej oblasti.

4. Historicko-architektonické hodnoty Batoviec

Oblast Batoviec — rozhranie miernej Ipelskej pahorkatiny a Upéatie Stiavnického
pohoria s nalezmi drahych kovov, s tahom délezitej cesty od Nitry do Banskej Stiavnice bola
zrejme uz v predhistorickych dobach strategicky délezita.

V ranom stredoveku v 11. — 12. storoci bola severnou hranicou mladého Uhorského
Statu, strazena usadenymi skupinami PeCenehov a Chavarov (ich sidliska pripominaju nazvy
dedin Pecenice a Kozarovce) a kultivovana kolonizacnym radom benediktinov zo Svatého
Bernadika (Hronsky Benadik). Batovce lezali priamo na spominanej ceste. Archeologicky Zial
neboli preskimané lokality ,Na borovici“, resp. lokalita ,Hradok®.

NajstarSim objektom s udajnym datumom vzniku v roku 1070 je rim .kat. kostol sv.
Martina. Diskutabilny je prave rok 1070, ktory vychadza zo zaznamu na fare z roku 1731,
podla chronostichu, ktory bol na stene kostola umiestneny. Zial tento sa nezachoval, len jeho
prepis: ,EGO /OPOS BATHOR/ TEMPLO BATH VT SVRGAT /EXPENSAS PRAESTO" = Ja
opos Bathor, aby bol postaveny kostol v Batovciach, vylohy hradim.

Opos Bathor Bath bol vyznamnym vojakom vo vojnach uhorského kralfa Gejzu |. proti
tronnemu pretendentovi Salamunovi a proti rimskemu cisarovi Henrichovi IV. Kostol bol
zasvateny sv. Martinovi — (Opos bol vojak a syn Martina). Podla odbornikov najspornejSim je
vyraz ,templo“ oznacdujuci vtedy jeruzalemsky alebo pohansky chram. Krestansky chram sa
oznacoval ,ecclesia“. Nemozno vylucit, Ze touto formou bol prepisany nejaky starsi supis.
V tom obdobi sa stretavame na strategicky alebo dopravne délezitych miestach s tzv.
rytierskymi patrociniami, ktoré maju celoeurdpsky zjav, napr. kult sv. Michala, Martina,
Juraja, Katariny, Barbory apod. Cize mozno, Ze podrobny archivny vyskum ako
i archeologicky, méze potvrdit, resp. vyvratit tvrdenia ojeho pdvode. Archeologické
prieskumy v tejto lokalite vébec absentuju. PreSiel viacerymi prestavbami, podstatne vSak
bol prestaveny v 14.-15. storo€i goticky, barokizovany vr. 1730 avr. 1787 v presbytériu
znova zaklenuty.

Je typom jednolodového kostola so segmentovym uzaverom presbytéria, pristavanou
sakristiou a predstavanou vezou. Presbytérium zaklenuté Ceskou plackou so zachovanou
barokovou nastropnou malbou najsvatejSej Trojice a Styroch evanjelistov zr. 1787. Lod ma
krizovu klenbu s lunetami. Z gotickej stavby zostal na juznej stene lode pévodny kamenny
portal. Z povodného zariadenia kostola — koncom 19. storo€ia boli odvezené do zbierok
krestanského muzea v Ostrihome dve obojstranne malované tabule kridlového gotického
oltara z Cias okolo r. 1390 a dva tabulové obrazy z Cias okolo roku 1480,. Tabulové malby —
madarsky historik umenia T.Gerevich: Von der alteren ungarischen Kunst v r. 1925 (polozil
zaklady pre vedecké skumanie a poznanie 1. fazy existencie gotického tabulového
maliarstva na Slovensku)., pokladd za najstarSie tabufové malby v Uhorsku (prave
slovenské) oltarne obrazy z Batoviec. Kladie ich na koniec 14. storo€ia a zistuje v nich
samostatny Styl malby., ktory sa tu vraj prvykrat jasne sformoval. Antipendium vytvorené tzv.
batovskym majstrom sa eSte spomina v kanonickej vizitacii z r. 1914. Po€as reformacie ako
aj tureckého obdobia menili sa tu cirkevni majitelia. Cez reformaciu bol kostol evanjelickym,
za Rakocziho tazeni bol vrateny (1645) katolikom, za Tokolyho opat’ evanjelicky, nie viak
nadlho, lebo s pomocou vojakov si ho katolici vydobyli spat. Pocas kuruckych vojen ho
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ziskali evanjelici vr. 1705. Cirkevné spory konecne vyrieSil cisar Jozef Il., ktory kostol
definitivne prisudil katolikom.

Katolicka fara je neskorobarokova, z 2. polovice 18. storofia. Je dvojpodlazna
blokova stavba na obdiZnikovom pddoryse. V miestnostiach st valené lunetové klenby ako aj
pruské klenby.

Dnes je farsky urad umiestneny v objekte byvalého kantorského bytu, ktory je
suCastou obranného pevnostného kamenného muru — v blizkosti bola ,Dolna brana“.
Mestské opevnenie uvadzané v pramenoch a spajané s motivom veze na pecati dnes
nejestvuje. Jestvuje len ¢ast obranného maru pri kostole.

Existenciu pevnosti naznaluju dnedné nazvy ulic Horna a Dolna brana a nazov
okraja obce smerom na Devi¢any ,Za Sianci®.

Nazov, resp. situovanie ,hornej“ brany je vSak diskutabilné. Logicky by mala byt
situovana skér smerom na Bohunice, kde sa predpoklada aj mytnica. Ulica Horna brana,
resp. Cast uzemia obce s tymto nazvom, vySla zrejme z terénnej konfiguracie, bez vyskumu.
Priekopa je este v konfiguracii terénu Citatelna. Je pravdepodobné, Ze opevnenie vzniklo na
obranu proti Turkom. Pretoze zmizlo takmer bez stopy, predpokladame, Ze nebolo
murované, ale skér z dreva a hliny, i ked po prehliadke miest predpokladaného opevnenia,
v okoli boli takmer len kamenné, resp. zo zamieSaného muriva objekty domov, ¢o mohlo byt
prave z opevnenia. Toto vSak je len dohad, neovereny vyskumom.

Veza, ktora figuruje na pecati, symbolizuje skér samospravne prava mestecka a nie
existenciu hradieb. J. Novak uvadza, Zze ak mesto pouziva vo svojej pecati opevnenie, svoj
vyvoj v plnopravne stredoveké mesto dovrsilo v polovici 13. storoCia. ZaCiatkom 18. storocia
boli vysoké mury okolo rim.kat. kostola opatrené strielfiami, znizené do dnesnej vysky.

Druhy kostol evanjelicky, toleranCny, pévodne zacali stavat po vzajomnych
konfliktoch medzi cirkvami. V roku 1783 bol vyhliadnuty pozemok na vystavbu kostola, fary
a Skoly, ato v lokalite na tzv. ,Majerach®. Zacali ho stavat v maji 1784 a este vtedy bol
ukonceny, ale bez veze, veza bola az vr. 1798. V roku 1784 postavili aj Skolu a faru. Vr.
1819 im zhorel, aj v r. 1848, a preto v r. 1849 tu postavili len Skolu, kostol aj ked' Ciasto¢ne
opraveny nevyhovoval. V roku 1866 zacali pripravy na stavbu nového tak, ze stary uplne
zburali a na jeho mieste zacali stavat novy (vezu starého kostola ponechali kvéli zvoneniu).
Plany vypracoval peStiansky stavitel Karol Benko a dodavatel bol Adolf Holesch z Banskej
Bystrice. Zacali stavat v r. 1867 a ukondili az vr. 1873. Je to halova stavba s poschodovou
pilierovou emporou, piliere delia priestor na pseudobazilikarny. Interiér je zaklenuty
neogotickymi krizovymi klenbami. Na fasade su nefunkéné oporné piliere. Oltar je
pseudogoticky s obrazom Nanebovstupenia Pana od Petra Bohuna zr. 1873. V rokul944
bola veza zasiahnuta strelami. Kostol je velmi monumentalny a svojho ¢asu bol povazovany
za ozdobu stavitefského umenia v celej Zupe. Z hladiska urbanistického, skutoéne uz svojou
polohou na vyvysenej Casti obce pbsobi prili§ velkolepo, takpovediac meritko v ramci siluety
je priam katedralové, neprimerané sidlu.

Dalsim vyznamnym objektom je kamenny most z 2. polovice 18. storogia na potoku
Sikenica, smerom na Pecenice. Je predstavitefom mostného stavitelstva vo svojom
vrcholnom vyvoji v obdobi baroka, ked prechadzalo takmer do oblasti vytvarného umenia.
Krasny barokovy most, postaveny v roku 1780 cez rieCku Sikenica, ma tri vysoké klenby z
neotesanych kvadrov. Na navodnej strane piliera su lfadolamy. Most ,strazi“ socha sv. Jana
Nepomuckého.

Na namesti pri kopani zakladov pre dnedné Pohostinstvo boli objavené klenuté
kamenné pivnice budovy dlhej asi 30 a Sirokej asi 15 m, s hrubkou murov 80 cm. BlizSie
informacie su nezname. Niekolko najdenych profilovanych fragmentov bolo datovanych do
renesancie. V roku 1772 tu bolo vazenie. Z pivniénych priestorov sa rozbiehalo niekofko
chodieb, kopanych v ilovci, ktoré boli zratené, resp. zasypané. Chodby sa krizovali pod
stredom namestia a jedna z nich vybiehala smerom ku kurii na opacnej strane namestia.
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VySka chodieb bola cca 180-200 cm, Sirka 100-120 cm, niekde i viac. Ich prieskum bol
vykonany po r. 1959. Pochadzaju pravdepodobne z ¢ias tureckého nebezpedenstva.

Podobné chodby su i v nedalekych Peceniciach pod kastielom zo 17. storocia, dalej
v Zemberovciach a v JalakSovej pri kameriolome je taktiez nepreskimana chodba, resp.
jaskyna.

Medzi délezitymi stavbami, spominanymi v pramenoch, zaujme nariadenie krala
Karola Roberta z roku 1342 o opravach kralovskych domov, medzi ktorymi je menovany
i batovsky. (Treba poznamenat, Ze pravost tohto nariadenia je sporna, zachované je len
v opise). Pokial takyto dom v Batovciach existoval, istotne bol kamenny. Taktiez myto, ktoré
sa vyberalo pre bakonybélske opatstvo uz v 11. storoCi, muselo byt spolahlivo
uskladnované, hoci na tieto ucely Casto sluzili i kostoly.

Neskér, ked uz mali Batovce richtara (asi v polovici 13. stor.), vzhladom na jeho
postavenie ato, ze vyberal, resp. odvadzal myto, mozno usudzovat, ze obyval
reprezentacnejSi, murovany objekt, kde sa zhromazdovalo myto a zaroven sluzil aj ako
kralovsky dom (t.j. miesto poskytované kralovi pri jeho cestach pre prilezitostny pobyt).
Takéto domy, najCastejSie ,kurie“ sa nachadzali v osadach a mestach pri cestach.

Za takyto objekt by bolo mozné povazovat dneSnu budovu kurie na namesti (tzv.
Schnerideriana). Je to jedina historicka profanna stavba, ktora sa v Batovciach zachovala
a podla historicko-architektonického vyskumu presSla mnohymi prestavbami a slohovymi
premenami. NajstarSia ¢ast, dodnes evidentna, méze byt eSte predgoticka.

Medznikom v dejinnom vyvoji je rok 1774, kedy bola obec postihnutd rozsiahlym
poziarom, pri ktorom zhorelo 210 domov, kostol a zupny dom. Postihol i kuriu, ktora bola
koncom 18. storoCia obnovena a barokova prestavba takmer uplne zotrela stredoveky
charakter objektu. Zo zachovanych prvkov a ich situovania su najvyznamnejSie stredoveké
okenné otvory naznacujuce zmenu pbvodného vySkového €Elenenia objektu, goticky portal
zisteny pod podestou schodista.

Batovce su s hromadnou cestnou zastavbou. Domy su orientované Stitom na ulicu,
su prevazne z konca 19. a z 20. storoCia, prevazne murované, troj a viacpriestorové. Vo
dvoroch je hibkovéa zastavba bytov. Strechy s va&sinou sedlové so $titom a podlomenicou,
prevazuje podstresie s drevenymi i murovanymi stipmi na dvorovej strane.

5. Vyspecifikovanie hodnot

Urbanisticka kompozicia vzniknutého osidlenia je so vSetkymi atributmi stredoveku.

Terénna konfiguracia umoznila zaloZit osadu v udoli, na mierne svazitom teréne,
zvazujucom sa k vodnému toku.
Hlavna komunikaéna os vzhladom na regién je vedena v smere severo-juhozapad, t.j. hlavna
cesta vedica zlevic do Banskej Stiavnice. Prebieha severozapadnym okrajom
obdiznikového namestia. Na namesti je krizovana vedlaj$ou cestou, smerujicou na vychod
do Pe&enic a na juh do Zemberoviec, resp. na severozapad do Devi¢ian a Pukanca.

Tato poloha Batoviec, v predhori rudonosnej oblasti stredného Slovenska, bola
vyznamnym Cinitefom pre vznik exponovaného najskér ako trhového miesta, neskor
obchodného mesta s charakteristickym podorysom. Tento stredoveky utvar je mozné
charakterizovat ako uzatvoreny celok, vyplyvajuci z urlitych vztahov vtedajSej spolo¢nosti.

Na zaklade historickych podkladov je zname, Ze prvotnym bolo trhové miesto. Na
zaklade toho, Ze cesta do Stiavnice sledovala terénnu konfiguraciu paralelne s vodnym
tokom, trhové miesto, zhromazdovaci priestor — teda namestie, bolo vytvorené smerom
k toku, v smere juhovychodnom dlh§ou stranou obdiZnikového tvaru. Na najvyhodnej$om
strategickom mieste bol postaveny kostol. Usadlosti sa aglomerovali okolo trhového jadra.
Z hladiska lokalnych nazvov vSak dospejeme kinému komunikacnému koridoru.
Podlhovasté namestie bolo vytvorené na ceste vedlcej zo Zemberoviec do Devigian
(Prandorf). Z namestia potom iSla dolna a horna ulica. Pri dolnej je postaveny kostol, tu bola
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aj dolna brana. Tato skutoCnost’ vSak suvisi az s hradobnym systémom, Cize s obdobim
ovela neskor§im, ako su historické pramene, ktoré o trhovom mieste hovoria. Nakoniec
strategicka poloha kostola urCuje v krajinnom kontexte najvyhodnejSie umiestiiovanie
usadlosti. Bolo typické volné rozloZzenie budov na priestrannych  dvoroch
polnohospodarskeho charakteru. Mozno tak usudzovat z len niekolkych ojedinelych doposial
zachovanych objektov (ktoré maju starSie jadro), zdruZenych okolo namestia. DalSie
usadlosti uz vznikli, usudzujuc podla parcelacie, v neskorSom obdobi a to na uliciach, ktoré
vybiehali z namestia, na pravidelnej osnove. Predpoklada sa, Ze nevznikli postupne
prirodzenym narastanim, ale planovite, na vopred vyty¢enom pbdoryse, ako kolonizacné
mesteCko. Predpokladany dalSi rozvoj Batoviec bol obmedzeny velkostne potrebou
vytvorenia obranyschopnosti pred tureckym nebezpefenstvom, ato Ciasto€ne murovanou
hradbou v okoli kostola a v Casti, kde asporn podfa zachovanych nazvov ulic (Majhibel,
Kotrgas) bola nemecka pospolitost. Ostatna €ast zrejme bola len zemnym valom, resp.
drevenou palisadovou hradbou, pretoZe sa vObec nezachovala, je CiastoCne Citatefna len
v konfiguracii terénu. Po ukonc&eni tureckych vybojov doSlo k rozSireniu zastavby aj po
obvode jadra, resp. pévodného pbdorysu. Ku spolahlivému posudeniu Zial nejestvuju
dostatoéné hmotné podklady ani v teréne ani v spisovej forme. Velky poziar, ktory napr.
v roku 1774 vznikol v dome v Kotrgase spdsobil, Ze okrem kostola, fary, Skoly a stolicného
domu, zhorela cela obec, to znamena, ze 220 domov aj kurie. Podobne na konci 19.
storoCia poziare spbsobili velké Skody (1879 — mlyn Pod Kamencom, 1887 — cela ulica
Kotrgas — 32 domov, domy na Prandorfskej ceste i na Paziti. Tieto katastrofy, vzhfadom na
povodny stavebny material vacsinou horlavy, spésobili zanik pévodnej architektury. Napriek
tomu, pévodna kompozicia urbanistického celku a pdvodna dispozicia pddorysna
a priestorova, naruSena dostavba v tomto obdobi nebola. Niekolko rusivych a necitlivych
zasahov bolo az v 20. storo€i, v povojnovom socialistickom obdobi.

6. Hodnoty navrhovanej vidieckej pamiatkovej zény Batovce podla kritérii
stanovenych, resp. doporuéenych v PHU 1993/7 rieSitelky Ing. arch. Viery Dvorakove;j.

6.1. Hodnoty kulturno-historického vyznamu

Batovce ztohto aspektu sa viaZzu k vyznamnej jarmoc€nej tradicii. Boli zalozené
v ranom stredoveku ako trhové miesto v predhori rudonosnych velmi vyznamnych banskych
miest az do 20. storodia, kedy rozvoj obchodu nadobudol novy charakter.

6.2. Hodnoty urbanisticko-architektonického charakteru
6.2.a) hladisko vonkajsieho priestorového pésobenia

Pestry terénny reliéf, udolny, mierne sa zvazujuci k vodnému toku vytvoril
predpoklady pre vytvorenie osidlenia, ktoré je realizované Uzkymi, jedno a dvojpodlaznymi
budovami, s charakteristickym p&sobenim dominant kostolov, tak evanjelického ako aj
katolickeho. Citlivost umiestnenia katolickeho kostola na vyvySené miesto, s vybornym
vyhladom do okolia, vytvorilo citlivo komponovanu dominantu, pritom osadenu na strategické
miesto. Druhy kostol vytvara monumentalnu protivahu. Silueta je len Ciastone naru$ena zo
strany juhovychodnej, kde su umiestnené objekty vySSej podlaznosti. Pohlad nie je vSak
prilis§ exponovanym. Vhodnymi architektonickymi zasahmi, ako i doplnenim ploch a solitérov
zelene pri bytovych domoch a hospodarskych objektoch, je mozné ruSivé pbsobenie
CiastoCne eliminovat.
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6.2.b) hladisko vnutorného priestorového pésobenia

Namestie tvori najcennejsi urbanisticko-architektonicky priestor obdiznikového tvaru.
Svojou velkostou pdsobi v Strukture znacnou volnostou. Jeho velkost' je odrazom historicky
staronovej funkcie trhového priestoru (najmad s ohfadom na obilné a dobyt€ie jarmoky).
V sucasnom obdobi je viac-menej prazdny, vyuzivany ako parkovisko, resp. ojedinele na
zhromazdovanie ob&anov. Dal$imi hodnotnymi priestormi je okolie obidvoch kostolov ulice,
vyustujuce do namestia a priestor byvalej priekopy pri hradbach.

6.2.c) hladisko zachovalosti

Charakteristicky pédorysny typ je kompaktny, historicka zastavba, pédorysna osnova
vo vymedzenom Uzemi je zachovala. Ojedinele sa vyskytuju opustené, schatralé objekty.
Parcelacia vymedzena &i uz prvotne, resp. pri novostavbach, je dodrziavana, zachovana. Pri
novostavbach v ramci vymedzeného priestoru sa ojedinele vyskytuju objekty s nevhodnou
Upravou striech — ploché, materialy su tradicné, t.j. tvrdé krytiny palené, ojedinele sa
vyskytuju azbestocementové Sablony.

Vyznamné objekty su uvedené v prvej Casti, tykajucej sa historického vyvoja obce.
VSetky su vo vyhovujucom stave, vyzadujucom beznu udrzbu. Objekt kurie, ktora bola
obnovena v 80-tych rokoch, si vyZaduje prehodnotenie funk&ného vyuZitia pivniénych
priestorov a pravidelnu udrzbu.

Z objektov, nachadzajucich sa na namesti, najma byvala meStianska Skola si
vyzaduje zasadnu obnovu a uréenie funkcie (v su¢asnosti opustena bez vyuzivania chatra).
Vsetky povrchové upravy komunikacii a verejnych priestorov su novodobé (betén, Zivica).
Historicky interiér ako i zelen si vyZzaduju dotvorenie, resp. revitalizaciu.

Ugelom acielom vyhldsenia je ochrana, obnova aregeneracia hodnét
vySpecifikovanych v predoslej ¢asti, avSak najma:

- historicka zastavba definovana osnovou parciel, péddorysom sidla;

- vztahy medzi jednotlivymi urbanistickymi priestormi;

- forma a vzhlad objektov (interiér, exteriér), ich Struktura, objem, sloh, meritko,

material, vyzdoba a pod.;

- vztahy v ramci krajinného celku.

Opticka ochrana sa vztahuje na oblasti mimo chranenej pamiatkovej zény, v ktorych
je mozné vy$pecifikované hodnoty a pamiatky vidiet' a v ktorych pohladové relacie maju byt
zachované pri pohlade z pamiatky. Cielom je eliminovanie pdsobenia disharmonickych
objektov, narusajucich uceleny, historicko-umelecky vzhlad obce, charakter jeho prostredia
a kompozi¢né vztahy medzi hmotami a priestormi.

7. Vymedzenie Uzemia a opis pamiatkovej zény

Vychodzim bodom hranice pamiatkovej zény je bod dotyku zapadného cipu
par.C. 364 s parc. €. 8496, ktora je Statnou cestou veducou smerom od Levic cez Batovce
smerom na Bansku Stiavnicu. Tuto cestu hranica krizuje smerom severnym, sledujic
vychodnu hranicu parcely &. 348/3. Dalej pokraduje diagonalne krizujuc parcelu &. 8474/2 do
jej dotyku s pozemkom parc. €. 520, sledujuc dalej tuto parcelu pokraCuje smerom
severovychodnym a to severozapadnym okrajom hranic parciel €. 521, 522, 0523, 524, 525,
526, 527, 528, 529, 531/2. Dalej pokraduje smerom severnym po hraniciach parcely &. 532
so zalomeniami jej linie, dalej pokracuje severozapadnou hranicou parcely ¢. 534/1, 534/2
k jej dotyku s parc. €. 8508. Parcela 8508 je Statnou cestou veducou z Batoviec do Devician,
Prandorfska cesta. Hranica zény ju krizuje smerom vychodnym k zapadnému cipu par. €.
8579, ktora je parkom a ktorej sleduje severnu liniu az po vychodny cip, kde prechadza
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krizujuc parcelu €. 8471/1 (verejny priestor tzv. Barina) ku styénému severnému bodu parciel
&. 578 a 579. Dalej sleduje severozapadnu liniu parcely &. 579 smerom vychodnym v linii
severnych hranic pozemkov par. &. 584/2, 584/1, 584/3, 586, 592/3, 592/2 a 592/1 aZ do jej
vyustenia k ceste smerom do Bohunic, par. &. 8496. Dalej hranica pamiatkovej zény sleduje
zapadnu liniu tejto parcely 8496 v dizke asi 50 m a krizujuc ju kolmo smerom vychodnym,
prechadza na druhu stranu cesty k zapadnému cipu parcely €.636/5. Sleduje juznu liniu
parciel €. 636/5, 636/6 az po styk so zapadnym cipom parcely €. 637/2 kde sa lomi smerom
juznym a sleduje hranicu parcely 637/2, 637/3 az po dotyk s parcelou ¢. 638 kde sa lomi
smerom zapadnym a pokraCuje v severnej linii parcely &. 8469/6, lomi sa smerom
juhovychodnym a sleduje zapadnu liniu parcely ¢. 8469/6, 8469/7 a na jej konci diagonalne
krizujuc &ast parcely &. 8469/1 prechadza styénikom s parcelou &. 6469/4. Dalej pokraduje
smerom juznym v zapadne;j linii parciel ¢. 8469/4, 8469/2 kde sa lomi smerom vychodnym po
juznej linii parcely €. 8469/2 az po parcelu €. 667/2 kde sa lomi smerom juznym a opat
smerom zapadnym sleduje severnu liniu parcely €. 667/4 aZ po jej dotyk s parcelou €. 68/2,
kde sa zalomi vychodnym smerom. Dalej pokraduje po severovychodnych liniach hranic
pozemkov smerom vychodnym ato parciel & 68/2, 645, 646/1, 646/2, 647/1, 650, 666
a v bode dotyku s parcelou &. 664 sa zalamuje sledujuc juhozapadnu liniu parcely ¢. 664
smerom juhovychodnym az po Mlynsky potok, ktory krizuje. Hranica pamiatkovej zény dalej
pokracuje po juhozapadnej linii hranice parcely €. 8467/1 smerom juhovychodnym az po
vodny tok Sikenica, par. €. 8573/2. Tu sa zalamuje na juh a sleduje zapadnu liniu vodného
toku parc. €. 8573/2 az k barokovému mostu cez Sikenicu, po ktorom vedie cesta smerom do
Pecenic. RieCku Sikenicu krizuje smerom vychodnym tak, aby most, ktory je kultirnou
pamiatkou, zapisanou v UZPF, obi$la a zahrnula do pamiatkovej zény, t.j. krizuje parc. &.
8573/2 a pokraduje juznou liniou parcely €. 8573/6 smerom vychodnym, opat sa kolmo lomi
na juh akrizuje Statnu cestu parc. ¢. 8465/3 a prechadzajuc castou parcely €. 8573/5
v dotyku so severozapadnym cipom parcely ¢. 738/2 sa kolmo lomi na zapad, krizujuc
pritom opat’ rieCku Sikenicu. Po prechode cez rieCku (tato je dnes regulovanym kanalom) sa
opat zalamuje smerom juhozapadnym sledujuc pravy breh rie¢ky, t.j. severozapadnu liniu
parcely €. 8573/2 az po bod dotyku parciel 8573/9 a 8485/1 odboCuje na zapad, v juznej linii
parcely €. 8485/1, dalej pokraCuje hranica zény v severnej linii parcely €. 8573/132 smerom
zapadnym, dalej pokracuje v severnej linii parciel &. 210, 209, 206, 8482/5 az po pozemok
parc. €. 207 kde sa lomi na sever, sledujuc vychodnu liniu parcely €. 207 na konci sa zalomi
na zapad po severnej linii parcely ¢. 207, dalej ¢. 206, na konci pokraCuje na zapad
krizovanim parcely €. 8483 k vychodnému cipu parcely ¢. 382/1. Po severnej linii parcely
382/1 pokraCuje na zapad sledujuc severné linie parciel ¢. 382/2, 382/5, 382/6, 382/7.
Hranica zény dalej vedie po styCnici parciel ¢. 8482/5 a 8481, miernym zalomenim na
severozapad pokracuje po severnej linii parcely ¢. 381/1 az na jej koniec, kde prechadza
parcelou &. 8481 k vychodnému cipu parcely 380/2. Dalej sleduje severné linie parciel &.
380/2, 380/1, 370, 369, 366 a na jej konci krizuje parcelu €. 8479 k vychodnému cipu parcely
€. 368. Pokracuje severozapadnym smerom po severovychodne;j linii parcely €. 368, sledujuc
severovychodnu liniu parciel 365/1, 365/2. Dalej sa zalamuje mierne na zapad k severnému
cipu parcely 364 a zalomenim na juhozapad v linii tejto parcely 364., konCi vo vychodzom
bode hranice vymedzujicej pamiatkovu zonu.

8. Vymedzenie a opis hranice ochranného pasma

Hranica ochranného pasma pamiatkovej zony je navrhnuta rozSirenejSie, vzhfadom
na mozné aktivity stavebnikov v délezitych Castiach intravilanu obce, ktoré je potrebné
aktivne usmernovat v intenciach celistvosti krajinného celku, resp. dolezitych stanovist’ pre
panoramatické vnimanie osidlenia. Vychodzim bodom hranice ochranného pasma je most
pri vstupe do obce od Levic a to styk parciel €. 8496 s parcelou €. 335. PokraCuje smerom
severnym po lavom brehu pot6c¢ika parc. €. 8576, pri par. €. 339/2 sa lomi sledujuc jej
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zapadnu liniu az po dotyk s parcelou €. 3020/1. Tu sa zalamuje na juhovychod az k parcele
344, kde sa opat zalamuje na severovychod a sleduje juhovychodnu liniu parcely 3020/1 az
po ulicu Prandorfsku, parc. €. 8508. Pri jej dotyku sa lomi kriZzujuc cestu az k parc. €. 3404
a pokracuje v Casti jej vychodnej linie po dotyk s parcelami 547/4 a 3323. Zalamuje sa na
juhovychod sledujuc hranicu parcely 3323 a opat sa zalamuje, pri dotyku s parc. €. 555 sa
lomi na severovychod, sledujuc parcelu 3323 vo vychodnej linii az po koniec cintorina par. €.
3426, opat sa lomi na vychod po hranici cintorina parc. €. 606/2 ktorej zapadnu hranicu
sleduje az po parc. €. 611/1, kde sa zalomi na vychod a sledujuc hranicu 611 v juznej linii
vyustuje az ku $tatnej ceste parc. &. 8496 vedicej do Bohunic a Banskej Stiavnice, ktoru
krizuje. Tu sa zalamuje na juh az po zapadny cip parc. €. 636/6, kde sa napaja na hranicu
vymedzujucu uzemie pamiatkovej zony. Sleduje, resp. je v tejto Casti totoZna s hranicou zény
v smere vychodnom, oblukovite sa stacajucou na juh az k barokovému mostu na riecke
Sikenici. V bode styku hranice zony s parcelou €. 738/2 a parc. €. 8573/5, sleduje juznu liniu
hranice pamiatkovej zény az po parcelu €. 8573/13. Tu odbocuje dalej na juh po vychodne;j
linii parcely ¢. 8573/13 az do najjuznejSieho cipu, t.j. dotyku s parcelou €. 222/2, kde sa
zalamuje na zapad v severnej linii hranic pozemkov 222/2, 221, 225/3, 225/1, 226/1, 226/3,
226/4, 226/5 8482/14, zalamuje sa smerom severozapadnym a pokracuje po hranici parc. €.
245/1, 247/2, 248/2, 249/2, 250/1, 250/2, 251/13 kriZuje vodny tok parc. €. 8576 a sledujuc
jeho pravy breh v celej dizke, vyustuje k mostu na $tatnej ceste z Levic (11/504) parcela &.
8496, kde prechadza na druhu stranu do vychodzieho bodu vymedzenia ochranného pasma
navrhnutej pamiatkovej zony.

9. Zoznam objektov evidovanych v registri UZKP, nachadzajicich sa v pamiatkovej
zéne
V Ustrednom zozname kultirnych pamiatok SR su zapisané tieto objekty
( aktualizacia vykonana ku driu 1.10.2013):

Por. | Nazov Ulica Por. gislo | Parc. &islo | Cislo UZKP

Cislo

1. most cestny cez potok Sikenica - 8465/3 2340/0
smer Pecenice

2. kuria Nam. M.R. Stefanika | 17 6/1 1591/0

3. kostol r.k. sv. Martina Pri Dolnej brane 51 72 1592/0

4. dom ludovy Zemberovska 288 196 2507/0

5. vyhna kovacska Kostolna 329 106 2471/0

6. dom ludovy s hosp. ¢astou | Jalak3ova 436 8,9 2506

7. dom ludovy s hosp. ¢astou | Mala ul. 253 386/1 11666

8. dom fudovy s hosp. ¢astou | Pri Dolnej Brane 301 167 11499

0. dom fudovy s hosp. ¢astou | Pri Dolnej Brane 300 171/1 11497

10. kostol a fara 26 640/1 11492/1-2

11. budova administrativna Stefanikovo nam. 2 1 11487

10. Zoznam objektov navrhovanych na zapis do UZKP
( aktualizacia vykonana ku driu 1.10.2013):

Na zaklade analyz architektur [udovych
zakladnych kritérii, navrhuju sa tieto objekty:
- farsky urad rim.kat.cirkvi, byvaly kantorsky byt
- mestiansky dom €. 184, Levicka ul.
- objekt byvalej $koly na namesti a rohu Zemberovske;j ul.
- objekt byvalého notariatu na namesti M.R.Stefanika
- dom ludovy, Zemberovska 235

i mestianskych podlfa vSeobecnych
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11. Zasady pamiatkovej starostlivosti
11.1. Stavebno-technicky stav objektov a priestorov

Globalne mozno stavebno-technicky stav objektov, ktoré sa nachadzaju v Uzemi,
charakterizovat ako vyhovujuci stym, ze si vyzaduje pravidelni udrzbu, obnovu
a rekonstrukciu. Objekty su 1-2 podlazné, pochadzajuce z konca 18., 19. stor. a zo zaciatku
20. stor. (v niektorych sa predpoklada starSie jadro)., pomerne kvalitného vyrazu.
Z materialovej analyzy je v prevahe palena tehla s kamefom ojedinele nepalena tehla.
Krytina je keramicka, ojedinele je vyskyt inej tvrdej krytiny, menej kvalitnej. Takmer v kazdej
Casti, resp. Stvrti sa nachadzaju ojedinelé objekty v dezolathom stave, nevyuZivané,
opustené. Stavebno-technicky stav mnohych objektov je odrazom uzemného planovania
predoslého politického zriadenia u nas — ubytok obyvatefov, opustanie vidieka, nedostatok
pracovnych prilezitosti.

11.2. Zakladné Udaje o obyvatelstve a bytovom fonde k marcu 1991

- pocet obyvatelov — 1104, priemerny vek 38,8
- trvale obyvané byty — 395, neobyvané 82, rekreacné chalupy 24

- byty postavené do roku 1919 - 163
1920-70 - 119
1971-91 -113

11.3. Predmet ochrany

Predmetom ochrany su doposial uvedené hodnoty, premietnuté do pddorysnej
osnovy, urbanistického priestoru, jednotlivych objektov, architektonického stvarnenia domov
v zavislosti na spésobe Zivota organizmu — obce — mestecka.

V zasade treba zachovat’

a) podorys historického urbanistického sidla s jeho uli€énymi priestormi a kompoziciou,
reSpektovanie celistvosti historickej a urbanistickej Struktary pri jej suasnom
revitalizovani;

b) charakter zastavby uliénych priestorov tak, aby boli reSpektované pévodné
parcelacie, stanovujuce v povodnom pédoryse aj maximalnu hranicu stavebnych iar;

c) dominanty vezi kostolov, zakladné dialkové pohlady;

d) priestorovu kompoziciu mestecka, vychadzajucu zrozlozenia hmét v pbédoryse
mestecka, vySkové usporiadanie a spojenie s okolim;

e) zelen;

f) pamiatkové objekty zapisané v UZPF;

g) objekty navrhnuté na zapis do UZPF;

h) objekty dotvarajuce historické prostredie pamiatkovej zény a prirodno-krajinarske
prostredie.

11.4. Hlavné zasady urbanisticko-architektonického rieSenia pri regeneracii sidla:

- vo vymedzenom chranenom uzemi situovat aktivity a zariadenia, ktoré umozruju
interiéry a exteriéry historickej zastavby bez naru$enia meritka;

- urCujucou je sanatna regeneracia povodnej historickej Struktury a urbanistickej kostry
sidla;

- naruSena Struktura bude regenerovana dotvorenim novostavieb vo vyraze
podriadenom architekture historickej Struktary (hmota, vyraz);
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v historickom jadre zachovat’ funkciu byvania s vyuzitim jestvujuceho fondu, moznosti
vyuzitia podkrovia musia byt individualne posudzované;

uprednostrfiovat drobné remeselnicke prevadzky predo vSetkym v dvornych
hospodarskych €astiach;

eliminovat neopodstatnené asanacie objektov, predchadzat tomuto javu periodickou
udrzbou;

nova architektonicka tvorba na vytvorenych plochach musi harmonicky spolupésobit’
s historickym prostredim. Vyzaduje si déslednu analyzu jednotlivych komponentov uz
v §tadiu navrhu — harmonie vySok, materialov, foriem, farieb, objemové vztahy aj
priestorove, primerané proporcie. Déraz sa kladie na velkost parciel a vySkové
zénovanie, zachovanie pévodnej konfiguracie terénu a kompozi¢éného gradovania,
vyplyvajuceho z kontinualneho vyvoja.

Podmienky pre stavebnu a hospodarsku ¢innost

V zaujme zachovania pamiatkového fondu a revitalizacie je potrebné:

pamiatkové objekty a objekty dotvarajuce historické prostredie sustavnou udrzbou
zachovat vdobrom stave (v intenciach podmienok stanovenych metodikom
pamiatkovej starostlivosti);

stavebné, technické a architektonické upravy kulturnych pamiatok, ich suborov
a priestorov vykonavat s cielom zachovania hmotovej podstaty pamiatok aich
vytvarnej a dokumentacnej hodnoty, primeraného vyuzitia fondu;

objekty vyuzivat len spésobom zodpovedajucim ich pamiatkovej hodnote a stavebno-
technickému stavu;

Uprava parterov a fasad — nevhodna: brizolit, obkladové materialy, nevhodné detaily
a prvky, velkost okennych otvorov meniaca meritko a vyraz;

upravit zastreSenie, ktoré je nevhodné — nizkosklonné krovy, ploché strechy, zmena
konstrukéného typu krovu.

VSetky zamyslané upravy je nutné realizovat na zéklade metodiky v intenciach platnej
legislativy :

zachovat objekty dotvarajuce charakter PZ, ktoré maju architektonicku alebo inu
hodnotu a stavebno-technicku kvalitu;

udrZiavat' a uchovat i vonkajsi vzhlad nechranenych objektov;

zachovat pozitivne prvky priestorovej ahmotovej kompozicie, ruSivé prvky
eliminovat;

obnovu jednotlivych objektov neriesit ako solitér, ale v SirSich vztahoch.

11.6. Doprava

V zaujme skvalitnenia zivotného prostredia dorieSit dopravny a zasobovaci systém

s maximalnym vylu€enim tranzitnej dopravy.

Dopravna siet reSpektuje dopravné vztahy v minulosti. Povrchova uprava jednotlivych

komunikacnych priestorov musi byt predmetom koncepcie na zaklade dbslednej analyzy.
Najvacsim problémom zrejme bude staticka doprava- parkovanie a individualne garazovanie,
vzhlfadom na reSpektovanie pévodnej parcelacie (Uzke parcely, zastavba v celej linii ulicnej
Ciary — 2-3 osova fasada, bez moznosti vstupu do dvora).
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11.7. Parcelacia a uliéné Ciary

V zachovanej historickej Strukture vzhfadom na kompaktnost urbanizmu je nutné
rehabilitovat vSetky priestory ainteriéry. Dodrzat naznaené pdvodné ulicné Ciary
a parcelaciu. Spbésob a mierka zastavby urbanistickej Struktiry je zavisla na dopravnej
kostre, naru$enie parcelacie ma negativny vplyv na urbanizmus sidla.

11.8. RieSenie fasad a parterov

Podkladom pre projektovu pripravu obnovy objektov musi byt pamiatkovy vyskum
a navrh obnovy, v exponovanych lokalitach vratane archeologického vyskumu. Overovat
farebnost sondazou, pouzivat prirodzené materialy — vapno, piesok, makka vapenna malta,
eliminovat pouzivanie cementu, vylucit brizolit, uprednostnit sanacné difuzne omietky
avrchné farebné natery. Zachovat typicku Stukovl dekoraciu a remeselnicke vytvarne
rieSené vyplne otvorov — dveri, okien.

11.9. RieSenie striech

V priestoroch historickej zastavby je nutné zachovat pdvodny typ zastreSenia —
sedlové, valboveé, sedlové s podlomenicou, vyrezavané Stity. V strechach dvornej zastavby
sa vyskytuju vikiere s hospodarskou funkciou (napr. uskladnenie sena).

Na zaklade overenia priestorovej kompozicie je potrebné pristupit ku korekcii tvaru
striech niektorych objektov. Z materidlového hladiska, ojedinele sa vyskytuje palena
glazovana keramicka krytina (Pukanecka), ktora je aj po desiatkach rokov vysoko kvalitna.
Neodporuca sa pouzivanie plechovej a bitimenovej, Ziviénej krytiny. DélezZitost piatej fasady
musi byt doplfiujucim harmonizujucim druhom — palena krytina (bobrovka ...) tvaru a druhu
individualne posudzovanému.

11.10. RieSenie priestorov a ulic

Namestie M .R. Stefanika je dominantnym a hlavnym priestorom Batoviec. Stratou
povodnej trznej historickej funkcie, nevhodnou uUpravou, dislokaénou politikou stratilo na
svojej hodnote. Pre jeho revitalizaciu je nutné vytvorit' primerané podmienky pre adekvatne
vyuzitie priestoru namestia, so zodpovedajucimi technickymi prvkami.

Odporu€ame zachovat su€asny stav zelene s ojedinelym doplnenim, citlivym
zakomponovanim malej architektury, lavicky, odpadové koSe, deliace mduriky. Prinavratit
dlazdenie s vyluCenim  asfaltovych pléch a v uliciach. DorieSit verejné osvetlenie
diferencovane — funkéné a slavnostné nasvietenie.

Prinavratit’ historické nazvy ulic so zodpovedajucim orientaCnym &islovanim domov.

11.11. Osvetlenie

Vyrie8it spdsob osvetlenia koncepcéne, s vylucenim typizovanych druhov svietidiel.
Tvar a situovanie stoziarov a osvetlovacich telies musi zohladnovat’ typ zastavby, velkost
priestorov, zelen, farebnost fasad a pod.
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11.12. Materialy

Pri obnovach su rozhodujucimi klasické materialy.

11.13. Zelen

Rozmiestnenie mobilnych kvetinacov v priestore namestia je nevhodné a cudzorodé.
Vacsie rozSirenie zelene je mozné len v priestoroch byvalej vodnej priekopy a skultivovanim
parku ,Na barine®.

ZAVER

Z komplexného hladiska pouZivanie vyrazov chraneny a nechraneny, je velmi
diskutabilné, ¢i uz v kontexte sidelny utvar, krajina, priroda. Nechraneny totiz je vystaveny
naporu prestavbovych vin. Ochranu v tomto smere je potrebné chapat ako ochranu celku,
hodnbt pretavenych ¢asom, tvorbu a racionalne vyuzivanie danosti. Sucasné hlfadanie
novych urbanistickych konceptov a architektonickych rieSeni v ramci urbanizacie krajiny je
v transformaénom procese. Bolo Stastim, Zze aktualizacia uzemnoplanovacej dokumentacie
bola rieSena zodpovednym pristupom rieSitela, ktory plne akceptoval hlfadisko pamiatkovej
starostlivosti, aby ovplyvnil Uroven kultirnosti prostredia vo vztahu k tradiciam.

Proces reanimacie pustnuceho vidieckeho stavebného fondu je velmi zlozity a jednou
z foriem moézZe byt cestovny ruch, agroturistika. Naplnenie ciefa je mozné s prispenim
atraktivnosti obce, ako pamiatkovej zony.



Priloha
12.1. Zoznam objektov evidovanych v registri UZKP, nachadzajlcich sa v pamiatkovej zéne

V Ustrednom zozname kultirnych pamiatok SR su zapisané tieto objekty:
( aktualizacia vykonana ku driu 1.10.2013):

Por. | Nazov Ulica Por. &islo | Parc. &islo | Cislo UZKP
Cislo
1. most cez potok Sikenica - 8465/3 2340/0
cestny smer Pecenice
2. kuria Nam. M.R. Stefanika 17 6/1 1591/0
3. kostol r.k. Pri Dolnej brane 51 72 1592/0
sv. Martina
4. dom ludovy Zemberovska 288 196 2507/0
5. vyhna kovacska | Kostolna 329 106 2471/0
6. dom ludovy | JalakSova 436 8,9 2506
s hosp. Castou
7. dom ludovy | Mala ul. 253 386/1 11666
s hosp. Castou
8. dom ludovy | Pri Dolnej Brane 301 167 11499
s hosp. Castou
9. dom [udovy | Pri Dolnej Brane 300 171/1 11497
s hosp. Castou
10. | kostol a fara 26 640/1 11492/1-2
11. | budova Stefanikovo nam. 2 1 11487
administrativna




Priloha

12.2. Zoznam objektov navrhovanych na zépis do UZKP
( aktualizacia vykonana ku driu 1.10.2013):

Na zaklade analyz architektur fudovych i meStianskych podlfa vSeobecnych
zakladnych kritérii, navrhuju sa tieto objekty:

- farsky urad rim. kat. cirkvi, byvaly kantorsky byt

- mestiansky dom €. 184, Levicka ul.

- objekt byvalej $koly na namesti a rohu Zemberovskej ul.
- objekt byvalého notariatu na namesti M. R. Stefanika

- dom ludovy, Zemberovska 235



ZOZNAM FOTOGRAFIi

. Panorama Batoviec z juhozapadu, od Levic
. Pohfad z juhovychodu
. Juzny pohlad od rie¢ky Sikenica, vpravo r.k. kostol, v pozadi veza evanjelického kostola
. Pohlad z veze ev.a.v. kostola smerom juhovychodnym, vfavo ulica Majhibel, r.k. kostol,
vpravo dominuje v zastavbe kuria ,Schneideriana®
5. Juzny pohfad na terénnu konfiguraciu — zvySky zemného valu
6. Byvala ul. Kotrgas, pohlad z juhu na objekt &. 318
7.Terénna konfiguracia predpokladaného valu avodnej priekopy so zvySkami
hospodarskych objektov
8. Vstup do obce od Levic
9. Levicka ulica
10. Namestie M. R. Stefanika, v strede zaberu susosie sv. Trojice
11. Namestie s objektom byvalého notariatu
12. Pohlad z veZe ev. a.v. kostola smerom juhozapadnym, vlavo Cast namestia, Levicka
ulica a od nej vpravo severozapadna Cast obce
13. Severna Cast namestia (domy ¢&. 22, 21)
14. Vychodna Cast namestia (domu €. 4, v pozadi r.k. kostol)
15. Levicka ulica (domy €. 185, 184)
16. Lava strana zastavby na Dolnej ulici vychadzajucej z ndamestia juhovychodnym smerom
ku r.k. kostolu (dom ¢&. 49)
17. Cast zastavby pred r. k. kostolom. Na vigku (vpravo &. d. 48) pri pohlade smerom
severnym od Dolnej brany
18. Prava strana Dolnej ulice vychadzajucej z namestia juhovychodnym smerom, vliavo dolu
objekt byvalého kantorského bytu, dnes r.k. farsky urad (vpravo €. d. 300, 301, 302 —
byvaly obchod Kraus)
19. Od Dolnej brany smerom do namestia (¢. d. 302, 301, 300)
20. Dolna brana — domy €. 303, 302, 301, 300. Hasi¢i — vyustenie do namestia, pohlad
z vychodu z priestoru Na viSku
21. Most cez Sikenicu od JalakSovej — vlavo domy na Potocnej ulici, vpravo farsky urad s
kostolom
22. Kostolna ulica — Kotrgas
23. Ulica Majhibel, &ast Do kuta (domy ¢&. 61-55)
24. Ulica Majhibel, Do kuta od r. k. kostola
25. Ulica Mala
26. Ulica Mala
27. Ulica Kostolna — Kotrgas (dom ¢&. 314) smerom ku kostolu
28. Ulica Kostolna
29. Ulica Kostolna €. 314
30. Ulica Zemberovska, vyustenie do namestia, smerom severnym
31. Ulica Majhibel v hornej €asti, smerom ku ev.a.v. kostolu
32. Majhibel, ¢ast Do kuta (domy €. 61, 60, 59, 58, 57)
34. Nova ulica, v pozadi park ,Barina“
35. Nova ulica, ¢&.d. 162
36. Severna Cast namestia od €. d. 18
37. Zemberovska ul. &. 288 — narodna kultirna pamiatka
38. Barokovy most cez rieCku Sikenicu na ceste do Pecenic — kulturna pamiatky
39. R.k. kostol, kulturna pamiatka
40. R.k. kostol
41. Evanjelicky a.v.kostol, narodna kulturna pamiatka
42. Namestie M. R. Stefanika — obecny dom, v pozadi vpravo kuria ,Schneideriann® —
narodna kulturna pamiatka
43. Namestie, objekt obecného domu
44. R.k. kostol
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