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A. ZAKLADNE UDAJE O UZEMi

A.1. Nazov pamiatkového izemia
Nazov : Pamiatkova zona Hodrusa — Hamre, ¢ast’ Banska Hodrusa
(d’alej len ,,PZ*)

A.2. Kraj, obec, mesto podla zakladnej uzemnej jednotky a katastra

Kraj: Banskobystricky
Okres: Zarnovica

Mesto/obec: Hodrusa-Hamre
Katastralne Gzemie: Banska Hodrusa

Iné chranené izemia a ochranné pasma:
Historické mesto Banska Stiavnica a technické pamiatky v jej okoli
(zapisané na Listinu svetového kulturneho a prirodného dedic¢stva UNESCO
v roku 1993)
Chranena krajinna oblast’ Stiavnické vrchy (od roku 1979)

A.3. Organ, ktory pamiatkové uzemie vyhlasil, ditum vyhlasenia

Pamiatkova zona Banskd Hodrusa bola vyhlasend VSeobecne zdvdznou vyhlaskou Krajského
uradu v Banskej Bystrici €. 13/1998 z 25. novembra 1998 o vyhlaseni Casti uzemia obce Hodrusa-
Hamre za pamiatkova zénu (dalej len ,,vyhlasSka krajského uradu®), ktorou sucasne vymedzil jej
hranice v prilohe €. 1 textovym popisom a v prilohe ¢. 2 grafickym planom. Vyhlaska krajského
uradu nadobudla ucinnost’ 19. februdrom 1999 uverejnenim ozndmenia o jej vydani vo Vestniku
vlady Slovenskej republiky.

A.4. Registre a zoznamy
A.4.1. Register pamiatkovych rezervacii

Pamiatkovy tUrad SR podla § 22 ods. 1 pamiatkového zdkona vedie ustredny zoznam
pamiatkového fondu (d’alej len ,,UZPF). V registri pamiatkovych zon je pod ¢. 83 vedené:
Chranené pamiatkové tizemie: Pamiatkova zéna HODRUSA - HAMRE

typ PR: vidiecka

Podla § 2 ods. 1 vyhlasky krajského uradu ,,izemie pamiatkovej zony zahria historické jadro
¢asti uzemia obce Hodrusa — hamre, ¢ast’ Banska Hodrusa, v katastralnom tizemi Banska
Hodrusa“.

Podl’a § 1 ods. 2 vyhlasky krajského uradu ,,icelom vyhlasenia PZ je chranit’ vyznamné banské
sidlo so zachovanou urbanisticko-architektonickou Struktirou s osobitnym zretelom na
jednotlivé objekty, ktoré su reprezentantmi poévodnej zastavby v kultirnom krajinnom
prostredi.«

Podl'a § 1 ods. 3 vyhlasky krajského uradu ,,vyznamné hodnoty izemia PZ, ktoré je potrebné
chranit’:



a)
b)

povodna historicka urbanisticka Struktira banského sidla v kultirnom prostredi,
umelecko-historické a architektonické hodnoty objektov na izemi PZ.*

Podl’a § 3 ods. 1 vyhlasky krajského uradu predmetom pamiatkovej ochrany PZ je:

a)
b)

©)

d)

»pOvodna priestorova skladba sidla vratane podorysu a historickej parcelacie,

hmotova a vySkova skladba zastavby,

charakteristické priehPady a panoramy so zachovanou historickou kompoziciou
terénnych tvarov, stavieb a zelene,

priestorové uplatnenie typickych dominant a inych objektov a predmetov, dotvarajucich
uzemie pamiatkovej zony.“

Podl'a § 3 ods. 2 vyhlasky krajského turadu z hladiska z&dujmov chranenych pamiatkovym
zékonom ,,si vyZaduji zvySend pozornost’:

a)

b)

©)

objekty vyhlisené za kultirne pamiatky zapisané v Ustrednom zozname pamiatkového
fondu (dalej len ,,UZPF*) - (v texte sii zvyraznené aktudlne ¢ UZPF a v zdtvorkdach za nimi
su uvedené povodné ¢.):

dom T'udovy, supisné ¢islo (d’alej len ,,stp. ¢€.°) 624, parcela Cislo (dalej len ,,C-KN ¢.“) 1048,
&islo v UZPF Ss/1979, dom Pudovy, sap. €. 626, parcela C-KN ¢. 1039, ¢islo v UZPF 1980/1
(Ss/1980), dom T'udovy, stp. ¢&. 630, parcela C-KN &. 1087, &islo v UZPF 1978/1 (Ss/1978),
kostol ev. a. v., sup. &. 647, parcela C-KN &. 1374, &islo v UZPF 1215/1 (Ss/1215), kostol r. k.
sv. Mikulasa, stp. ¢. 651, parcela C-KN ¢. 1106, cCislo v UZPF 1214/1 (Ss/1214), kostol r. k.
sv. Petra a Pavla, stp. &. 652, parcela C-KN &. 796, &islo v UZPF 1216/1 (Ss/1216), klopacka,
stp. ¢. 735, parcela C-KN ¢&. 1426, ¢islo v UZPF 122071 (Ss/1220), plastika Piety, parcela C-
KN ¢&. 1317, ¢&islo v UZPF 1217/1-2 (Ss/1217), plastika Panny Marie na stipe, parcela C-KN ¢&.
4406, ¢&islo v UZPF 1218/1-4 (Ss/1218), plastika Kalvérie, parcela C-KN ¢&. 1465, &islo
v UZPF 2243/1-8 (Ss/2243),

objekty navrhované na vyhlasenie za kultiirne pamiatky:

dom obytny, sup. €. 786, parcela C-KN ¢. 1591, dom obytny (byvala fara), stp. ¢. 765, parcela
C-KN ¢. 1519, dom obytny, stp. €. 579, parcela C-KN ¢. 953, dom obytny, sup. ¢. 571,
parcela C-KN ¢. 941, dom obytny, sup. ¢. 753, parcela C-KN ¢&. 1459, dom obytny, sup. ¢.
580, parcela C-KN €. 957, dom obytny, sup. €. 583, parcela C-KN ¢. 967, dom obytny, sup. €.
587, parcela C-KN ¢. 1005, dom obytny, stp. €. 743, parcela C-KN ¢. 1450, dom obytny, sup.
¢. 766, parcela C-KN ¢. 1486, dom obytny, sup. ¢. 744, parcela C-KN ¢. 1452, dom tzv.
Leuthaus, stp. ¢. 589, parcela C-KN ¢. 1015, stard evanjelicka fara, stip. €. 646, parcela C-KN
¢. 1026, dom obytny, sup. €. 649, parcela C-KN €. 1369/1, byvala katolicka Skola, stp. €. 728,
parcela C-KN ¢. 1363, dom obytny tzv. Cipkarska Skola, sup. ¢. 729, parcela C-KN ¢. 1366,
katolicka fara, sup. ¢. 650, parcela C-KN ¢. 1098, dom obytny (objekt byvalého katolickeho
spolku), stp. €. 727, parcela C-KN ¢&. 1320, dom obytny, stp. ¢. 705, parcela C-KN ¢. 1333/1
dom obytny, sup. ¢. 658, parcela C-KN ¢. 1140, dom obytny, sup. €. 675, parcela C-KN ¢.
1219, dom obytny, sup. ¢. 642, parcela C-KN ¢. 1129, dom obytny, stp. ¢. 611, parcela C-KN
¢. 886, kaplnka pri ceste, parcela C-KN ¢. 769,

objekty dotvarajuce historicky charakter pamiatkovej zony:

domy obytné na parcelach C-KN ¢&. 764, 772/1, 772/2, 780782, 789, 869/1, 871, 873, 876, 881,
898, 938, 942, 944, 950, 952, 960, 965, 969, 987, 994, 998, 1000, 1001, 1003, 1020, 1023,
1027/2, 1034, 1050, 1059, 1062, 1073, 1075, 1077, 1117, 1123, 1127, 1135, 1143, 1145, 1147,
1149, 1162, 1223, 1232, 1239, 1242, 1253, 1287, 1289, 1298, 1303, 1311, 1315, 1325, 1329,
1331, 1334, 1336, 1342, 1345/1, 1347, 1376, 1381, 1403, 1405, 1409, 1415, 1418, 1420, 1427,
1433, 1440/1, 1442/1, 1447, 1456, 1461, 1469, 1476, 1479, 1483, 1488, 1489, 1491, 1501,
1510, 1512, 1514, 1517, 1571, 1575, 1582, 1586, 1594, 1597, 1623.



Podla § 4 ods. 1 vyhlasky krajského uradu ,,v zdujme zachovania a vyuzitia kultiurnych hodnot
v PZ je nutné pri stavebnej, hospodarskej a inej ¢innosti dodrZiavat' tieto podmienky:

a)
b)
¢)
d)
e)

/)
g

nehnutelné NKP a ostatné objekty udrziavat' v dobrom stavebno-technickom stave a postupne
odstranovat ich nevhodné upravy,

novostavby realizovat’ len v sulade s historickou urbanistickou Strukturou vzemia PZ,
zachovavat, obnovovat, udrziavat a dotvarat hlavné priestory a vyznamné objekty vo vztahu
k povodnému urbanistickému podorysu a interiéru sidla, hmotovej skladbe, vyskovému
zonovaniu a krajinnému prostrediu,

pri stavebnych, technickych a architektonickych upravach objektov pouzivat tradicnu
technologiu a tradicné materialy,

respektovat’ ochranu povrchovych stop po banskej c¢innosti a krajinného prostredia sidla,
neumiestnovat na uzemi PZ ekologicky zavadné prevadzky narocné na priestory a dopravu,
pri terénnych zasahoch a upravach, rekonstrukciach a budovani podzemnych sieti technickej
infrastruktury v pamiatkovej zone je nutny archeologicky dozor. “

A.4.2. Register nehnutel’'nych kultirnych pamiatok

V UZPF st pre chranené tizemie PZ v registri nehnutelnych kultirnych pamiatok (v zmysle § 22
ods. 2 pism. b) vedené¢ narodné kultirne pamiatky (d’alej len ,,NKP*):

Por. | Cislo Sup. |Parec.
¢is.

UZPF | Obec/k.i. |&is. |&slo | UNKP UNPO BURC

Hodrusa —
Hamre/
Banska r. k. sv.
1214/1 |Hodrusa 651 1106 | KOSTOL kostol Mikulasa

Hodrusa —
Hamre/
Banska
1215/1 |Hodrusa 647 |1374 | KOSTOL kostol ev. a. v.

Hodrusa —
Hamre/
Banska r. k. sv. Petra
1216/1 |Hodrusa 652 |796 |KOSTOL kostol a Pavla

Hodrusa —
Hamre/
Banska SUSOSIE NA
1217/1 |Hodrusa 0 1317 | STLPE stip tordovany
Hodrusa — Panna
Hamre/ Maria,
Banska SUSOSIE NA Kristus -
1217/2 |Hodrusa |0 1317 |STLPE stisosie Pieta

Hodrusa —
Hamre/
Banska
1220/1 |Hodrusa 735 | 1426 |KLOPACKA klopacka

Hodrusa —
Hamre/
Banska
1978/1 |Hodrusa 630 |1087 |DOM LUDOVY dom l'udovy |kamen




Por.

Cis.

(j?islo
UZPF

Obec/k. u.

Stp.

¢is.

Parc.
Cislo

UNKP

UNPO

BURC

1980/1

Hodrusa —
Hamre/
Banska
Hodrusa

626

1039

DOM LUDOVY

dom l'udovy

kamen

2243/1

Hodrusa —
Hamre/
Banska
Hodrusa

1465

SUSOSIE

terasa

murovana

2243/2

Hodrusa —
Hamre/
Banska
Hodrusa

1465

SUSOSIE

kriz
s korpusom 1.

Ukrizovany
Kristus

2243/3

Hodrusa —
Hamre/
Banska
Hodrusa

1465

SUSOSIE

kriz
s korpusom II.

lotor Tavy

2243/4

Hodrusa —
Hamre/
Banska
Hodrusa

1465

SUSOSIE

kriz
s korpusom
I1I.

lotor pravy

2243/5

Hodrusa —
Hamre/
Banska
Hodrusa

1465

SUSOSIE

socha I.

Panna Maria

2243/6

Hodrusa —
Hamre/
Banska
Hodrusa

1465

SUSOSIE

socha II.

sv. Jan
Evanjelista

2243/7

Hodrusa —
Hamre/
Banska
Hodrusa

1465

SUSOSIE

socha III.

sv. Maria
Magdaléna

2243/8

Hodrusa —
Hamre/
Banska
Hodrusa

1465

SUSOSIE

doska
napisova

2901/1

Hodrusa —
Hamre/
Banska
Hodrusa

1475/

POMNIK

pomnik

padli v SNP

10

11621/1

Hodrusa —
Hamre/
Banska
Hodrusa

649

1369/

DOM
MESTIANSKY

dom
meStiansky

solitér




A.4.3. Zoznam svetového kultirneho a prirodného dedié¢stva UNESCO

,Historické mesto Banska Stiavnica a technické pamiatky v jej okoli“ boli zapisané na Listinu
svetového kultirneho a prirodného dedi¢stva UNESCO v roku 1993. Lokalita je chranena na
zaklade medzinarodného Dohovoru o ochrane svetového kulturneho a prirodného dedicstva, Pariz
1972, ratifikované 1991 (oznamenie €. 159/1991 Zb.).

Objekty zapisané v Listine svetového kultirneho a prirodného dedi¢stva UNESCO (d’alej len
,zoznam UNESCO®) a nachéadzajice sa na uzemi Pamiatkovej zony Hodrusa — Hamre, Cast’

Banskéa Hodrusa (katastralne izemie: Banska Hodrusa):

Zoznam technickych pamiatok, zapisanych v Zozname svetového

dedi¢stva UNESCO:

kultirneho a prirodného

Nazov Lokalita Parcela C-KN | & UZPF
¢.
STOLNE
ustie §tolne Birnbaum Hodrusa — 1105 nezapisand
Héamre
ustie §tolne Mikulas Hodrusa — 1303 nezapisand
Héamre
ustie prekopu ku Sachte Hodrusa — 1569 nezapisana
Lill Héamre
SIGNALIZACNE STAVBY
banicka klopacka Hodrusa — 1426 1220/1

Hamre




B. PARCELNE VYMEDZENIE HRANIC PAMIATKOVEHO UZEMIA
B.1. Parcelné vymedzenie hranic PZ Hodrusa — Hamre, ¢ast’ Banska Hodrusa

Parcelné vymedzenie PZ podl'a Prilohy €. 1 ods. 2 vyhlasky krajského tradu:

Hranica PZ bola vyznagena podl'a zdkladnych méap Banska Stiavnica 7-7/3, 7-8/1, 7-8/2, 7-
8/3, 7-8/4, M = 1: 2000 so stavom polohopisu k 1.1.1993 je na vicsej Casti Uzemia totozna
s hranicou intravilanu sidla.

Stucasné vyznacenie (vid' |, Vykres ¢. 2: Rozbor pamiatkovych hodnot objektov
a priestorov, zobrazujuci parcely registra CKN) a opis priebehu hranice PZ je v stlade s
vyhlaskou krajského uradu as vyznaCenim priemetu a zmenami v Cislovani parciel Spravou
katastra v Zarnovici k terminu august 2010 v katastralnych mapéach v mierke M 1: 2000, klad
listov: 7-7/3, 7-8/1, 7-8/2, 7-8/3, 7-8/4.

Cislovanie parciel je podPa registra C katastrilneho izemia Banska Hodru$a (parcela
podla registra C je parcela, ktorej hranice su v teréne viditelné a zobrazené na katastralnej mape)
Register C pokryva celé katastralne uzemie, t j. kazdy pozemok je obsiahnuty v nejakej CKN
parcele.

V texte st zvyraznené Cisla parciel, ak doSlo kich zmene apovodné cisla podla
vyhlasky krajského turadu su uvedené v zatvorkach. Cisla parciel si aktualizované podla
mapovych podkladov zverejnenych na internetovej stranke Katastralneho portalu Uradu geodézie,
kartografie a katastra Slovenskej republiky — kraj: Banskobystricky — Okres: Zarnovica — Obec:
Hodru$a-Hamre — Katastralne uzemie: Banskd Hodrusa — www .katasterportal.sk/kapor.

Priebeh hranice:

Hranica PZ sa zaéina v katastralnom tuzemi Banska Hodrusa (mapovy list Banska Stiavnica 7-7/3)
na severe, v zapadnom bode parcely ¢islo (dalej len ,,&.) 1244. Pokracuje po severnej hranici
parcely €. 1243/1 (1243), d’alej severnym smerom po hranici parcely €. 1252, pretina komunikaciu
na parcele €. 1216/1 (1216) a po jej vychodnej hranici pokracuje k zipadnému bodu parcely
¢. 1254/1. Od najzapadnejSieho bodu parcely €. 1254/1 pokracuje vychodnym smerom a opisuje
severny a vychodny obvod parcely az k jej najvychodnejSiemu bodu lomu na juZnej hranici a
nasledne pokratuje zipadnym smerom, kde v polovici dizky parcely kolmo pretina
komunikaciu na parcele €. 1255/1 (1255) a v juznom bode kolmice sa lomi zipadnym smerom
k najsevernejSiemu bodu parcely ¢. 1275/1.

Odtial’ pokraéuje (prechod na mapovy list Banska Stiavnica 7-8/1) juznym smerom po vychodnej
hranici parcely €. 1275/1 (1275), kolmo pretina parcelu €. 1273/1 (vodné plochy) a po jej
juznej hranici pokracuje juhozipadnym smerom k najsevernejSiemu bodu parcely ¢. 1265.
Odtial’ pokracuje hranica PZ po vychodnej hranici parciel ¢. 1265, ¢. 1280/1 (1280), ¢. 1280/4
(1280) a od jej najvychodnejSieho bodu kolmo pretina parcelu €. 1281 (komunikacia), kde sa
lomi a nasledne pokracuje juZnym smerom po jej vychodnej hranici a od najsevernejSieho
bodu parcely ¢. 1282 pokracuje vychodnym smerom po jej severnej hranici az Kk jej
najvychodnejSiemu bodu, kde sa lomi a pokracuje po vychodnej hranici parcely k jej
najjuznejSiemu bodu a pokracuje juznym smerom po vychodnej a juzZnej hranici parcely ¢.
1348 aZ K jej najzapadnejSiemu bodu. Dalej lemuje komunikaciu na parcele & 1281 po jej
vychodnej hranici aZ k severozapadnému bodu parcely ¢. 1357. Odtial' pokracuje juznym
smerom po severnej a vychodnej hranici parcely €. 1357 a vychodnych hraniciach parciel
¢.1356, ¢ 1389, ¢ 1387, €. 1390, €. 1392/2 (1392), €. 1394, & 1396, ¢. 1397, kde sa

v juhovychodnom bode lomi a pokracuje zipadnym smerom K hranici parcely ¢ 1400
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(komunikacia) a pokracuje zipadnym smerom po jej juZnej hranici aZ k najvychodnejSiemu
bodu parcely €. 1401, kde sa lomi a pokracuje juznym smerom po jej juhovychodnej hranici
azZ k hranici s parcelou ¢. 1383 (komunikacia, chodnik). Odtial’ pokrauje juZnym smerom
po vychodnej hranici chodnika na parcele ¢. 1383 az po jej najvychodnejsi bod. Pokracuje
vychodnym smerom po severovychodnej hranici parcely ¢. 1485 Kk jej najvychodnejSiemu
bodu, kde sa lomi juZnym smerom aZ severnému bodu parcely ¢. 1487, kde sa lomi a
pokracuje dalej vychodnym smerom po severnych hraniciach parciel €. 1488, & 1489.
V najzapadnejSom bode parcely €. 1508 sa lomi severnym smerom a pokracuje po
severovychodnej hranici parcely ¢. 1508 az k hranici s parcelou ¢. 1509 (komunikacia,
chodnik), kde sa lomi a pokracuje zipadnym smerom po jej juhoziapadnej hranici az k jej
najsevernejSiemu bodu. Odtial’ pokracuje po zipadnej a severnej hranici parcely ¢. 1511/1,
severnej hranici parcely ¢. 1513/2 (1513) severozapadnej niekol’kokrat lomenej hranici
parcely €. 1515/2 (1515), severnej hranici parcely ¢. 1516.

Pokracuje severnym smerom po severozapadnej niekol’kokrat lomenej hranici parcely ¢.
1518/2 (1518) (prechod na mapovy list Banska Stiavnice 7-8/2), &asti severozapadnej hranici
parcely ¢. 1518/1 (1518), severozapadnej hranici parcely 1518/3 (1518), v ktorej
najsevernejSom bode sa ostro lomi zipadnym smerom a pokracuje po juhoziapadnej hranici
parcely ¢. 1578/1. V najjuZnejSom bode parcely €. 1583/1 sa lomi severnym smerom
a pokracuje po zapadnej a severnej niekol’kokrat lomenej hranici tejto parcely az k jej
najvychodnejSiemu bodu. Odtial’ pokracuje po severozapadnej lomenej hranici parcely ¢.
1585/1 (1585) az po jej najsevernejsi bod. Tu sa meni smer na juh a po vychodnej lomenej
hranici pokracuje Kk jej najjuznejSiemu bodu. Tu prechadza na vychodni niekol’kokrat ostro
lomenu vychodni hranicu parcely ¢. 1587 aZ k jej najjuZnejSiemu bodu. Odtial’ sa meni
smer na severovychodny a hranica PZ pokracuje po severozipadnej hranici parcely ¢. 1589
(Lillsky vodny privedny jarok od Dolnohodrusského tajchu) a v najsevernejSom bode sa
lomi a prechddza na loment severozapadnu hranicu parcely ¢. 1622 a v jej najsevernejSom
bode meni smer na juhovychodny av jej najvychodnejSom bode prechadza na severnu
hranicu parcely €. 1623/1 (1623) a v jej severovychodnom rohu sa pravouhlo lomi a sa stica
juznym smerom po vychodnych hraniciach parciel €. 1623/1 (1623) a €. 1624. V juhovychodnom
rohu parcely ¢. 1624 sa hranica PZ pravouhlo lomi zipadnym smerom a pokracuje juZnou
hranicou tejto parcely a od jej najjuznejSieho bodu pokracuje juznou hranicou parcely €. 1621.
V najziapadnejSom bode parcely ¢. 1621 sa hranica lomi juZnym smerom a pretina
komunikaciu na parcele ¢ 1474/1 (1474) a vodny tok na parcele € 1565/2 (1565).
V najziapadnejSom bode parcely ¢. 1617 sa hranica PZ pravouhlo lomi severovychodnym
smerom Kk najsevernejSiemu bodu tejto parcely a tam sa pravouhlo lomi juZnym smerom.
Potom pokracuje po vychodnej hranici parcely ¢. 1615 a ¢. 1614. V najvychodnejSom bode
parcely ¢. 1614 sa pravouhlo lomi zipadnym smerom a pokracuje d’alej po jej juZnej
hranici.

Potom prechadza na juznu, niekolkokrat pravouhlo zalomenu, hranicu parcely ¢. 1616
avjej najzapadnejSom bode sa hranica ostro lomi a dalej na zipad pokracuje po
juhovychodnej hranici parcely €. 1565/1 (vodny tok) a parcely ¢. 1556 (vodny tok), (prechod
na mapovy list Banska Stiavnica 7-8/4). V dotyku s najsevernej$im bodom parcely &. 1555/1
(1555) sa hranica ostro otaca vychodnym smerom a pokracuje k vychodnému bodu hranice
parcely, potom smeruje juzZnym smerom po jej vychodnej hranici k juznému bodu, kde sa
ota¢a juhovychodnym smerom a pokracuje po juhovychodnej hranici parcely ¢. 1555/1
(1555) aé. 1555/2 (1555). Juhovychodna hranica parcely ¢&. 1555/2 (1555) sa v jej
najjuznejSom bode tupo lomi a smeruje na juhozapad. Od stretu s vychodnym bodom
parcely ¢. 1554/4 (1554) pokracuje hranica PZ po juhovychodnej hranici parcely, d’alej
prechadza na juhovychodnu hranicu parcely €. 1552 a parcely ¢. 1550/2 (1550). V dotyku
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s najsevernejSim bodom parcely €. 1550/1 sa hranica PZ ostro lomi juZnym smerom
a pokracuje d’alej po vychodnej hranici parcely ¢. 1550/1 (1550), €. 1546 a parcely ¢. 1544/2.

V najvychodnejSom bode parcely ¢. 1544/2 sa hranica PZ pravouhlo lomi a pokracuje
zapadnym smerom po juZnej hranici danej parcely (prechod na mapovy list Banska Stiavnica
7- 8/3). Hranica PZ d’alej pokracuje zapadnym smerom a kolmo pretina vodny tok na parcele
¢. 1526/1 (1526) a cestnit komunikaciu na parcele ¢. 1525/4 (1525) a kolmo parcelu ¢. 1524
a v dotyku s jej zidpadnou hranicou sa hranica PZ pravouhlo oti¢a severnym smerom
a pokracuje po zapadnej hranici parcely ¢. 1524, ktora sa d’alej tupo lomi juhoziapadnym
smerom. Hranica PZ pokracuje juhozapadnym smerom — z juhozapadnej hranice parcely ¢.
1524 plynule pokracuje po juhozapadnych hraniciach parciel ¢. 1522/2 (1522) (ktora sa
v casti pravouhlo lomi juhovychodnym smerom a potom sa opdt lomi a pokracuje juhozdapadnym
smerom), €. 1523/2 (1523), €. 1523/1 (1523), 1522/1 (1522), ktora sa tupo lomi a hranica PZ
pokracuje zapadnym smerom po juZnej hranici parciel ¢ 1501 aé&. 1503 v ktorej
najzapadnejSom bode sa pravouhlo lomi a pokracuje severnym smerom po jej zapadnej
hranici a prechadza na zapadnu hranicu parcely ¢. 1502 av jej najzipadnejSom bode sa
hranica PZ pravouhlo lomi zipadnym smerom a pokracuje po juZnej hranici parcely ¢. 80/9
(80) (vodny tok). Hranica PZ sa pri najvychodnejSom bode parcely ¢. 1500/2 (1500) lomi
a smeruje juhovychodnym smerom, v najjuZznejSom bode tejto parcely sa hranica PZ opat’
ostro lomi juhozapadnym smerom a pokracuje po juhozipadnej hranici tejto parcely. Dalej
plynule prechadza na juzna hranicu parciel ¢. 1500/2 (1500), €. 1500/1 (1500), ¢. 1500/3
(1500) av jej najzapadnejSom bode prechiddza na juZni hranicu parcely €. 1478 (ktord
smeruje juhovychodnym smerom a v najjuznejsom bode sa tupo lomi a pokracuje juhozdpadnym
smerom), prechadza na juzna hranicu parcely €. 1477 (ktora smeruje juhovychodnym smerom
a v najjuznejSom bode sa tupo lomi a pokracuje zapadnym smerom), po juznej hranici parcely ¢.
946/2 (946), po juhovychodnej hranici parcely ¢. 946/1 (946) aparcely €. 944/5 (944).
V najsevernejSom bode parcely ¢ 944/5 (944) sa ostro lomi a pokracuje po jej
severovychodnej hranici juZnym smerom Kk najvychodnejSiemu bodu atam sa lomi
juhozapadnym smerom a pokracuje po juhovychodnej hranici tejto parcely smerom
zapadnym. Hranica PZ plynule pokracuje d’alej po juhovychodnej hranici parcely ¢. 945,
prechiadza na juhovychodnu hranicu parcely ¢ 942/1 (942) (ktora sa hned’ lomi
severovychodnym smerom av najvychodnejSom bode parcely sa pravouhlo lomi
juhovychodnym smerom a pokraCuje ziapadnym smerom), pokracuje po lomenej
juhovychodnej hranici parcely ¢. 942/2 (942) (ktord sa po kratkom juhovychodnom useku
pravouhlo lomi severovychodnym smerom a v najvychodnejsom bode parcely sa pravouhlo lomi
opdt juhovychodnym smerom a pokracuje zapadnym smerom k najjuznejSiemu bodu parcely a tam
sa pravouhlo lomi a pokracuje juhozapadnym smerom k najzapadnejsiemu bodu parcely a tam sa
opdt pravouhlo lomi smerom juhovychodnym). Hranica PZ pokracuje d’alej zapadnym smerom
po juhovychodnej hranici parcely €. 941 (ktord sa v bode styku s objektom na parcele ostro lomi
severovychodnym smerom, pokracuje po severovychodnej hranici az k najvychodnejsiemu bodu
a tam sa ostro hranica lomi opdt juhovychodnym smerom a pokracuje zapadnym smerom, pri
Juznom ndrozi objektu sa lomi juhozapadnym smerom a pokracuje k dalSiemu objektu na parcele,
kde sa lomi a pokracuje juhozapadnym smerom k najzapadnejSiemu bodu parcely). V tomto bode
sa hranica PZ ostro lomi a pokracuje vychodnym smerom po juhovychodnej hranici parcely
¢. 781/2 (781) a v jej najvychodnejSom bode prechadza na juhovychodnu hranicu parcely ¢.
779/1 (779) ad’alej po juhovychodnej hranici parcely 779/3 (779) (vjej juznom bode sa
hranica pravouhlo lomi a pokracuje juhozdapadnym smerom a opdt sa v zapadnom bode lomi
a pokracuje po severovychodnej hranici juznym smerom). Hranica PZ prechadza na
juhovychodni hranicu parcely ¢. 778 avjej najjuZnejSom bode sa pravouhlo lomi
a pokracuje zapadnym smerom po juhozapadnej Casti hranice parcely az k sty¢nému bodu
s juhovychodnej hranici parcely ¢. 777 (bo¢na miestna komunikacia), kde sa ostro lomi
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a pokracuje juhovychodnym smerom po lomenej juhovychodnej hranici tejto parcely az
k jej najjuznejSiemu bodu a pravouhlo sa stiaca zapadnym smerom po juhozapadnej casti
hranice tejto parcely, v zavere hranica PZ kolmo pretina komunikaciu a prechadza na
severozapadnu hranicu parcely ¢. 776/3 (776) v bode styku sa staca severovychodnym
smerom K najsevernejSiemu bodu tejto parcely, kde prechiadza na juhoziapadnu hranicu
parcely €. 762/1 (762) a otaca sa juhozapadnym smerom a prechadza jej juhozapadnej
hranici aZ k parcele ¢. 80/9 (80) (vodny tok), ktory kolmo pretina, d’alej kolmo pretina parcelu
¢ 498 (komunikaciu IIL triedy). Dalej pokraduje severnym smerom po juhozapadnych
hraniciach parciel €. 768/1, 770/2 (770), 770/1 (770). V dotyku s juZznou hranicou parcely ¢.
795/1 (795) sa staca zapadnym smerom a v najjuznejSom bode sa hranica parcely lomi
a hranica PZ pokracuje po juhozipadnej hranici tejto parcely aZ k bodu styku s parcelou ¢.
747/1 a prechadza jej juhovychodnou hranicou Kk jej najzapadnejSiemu bodu, tam sa staca
a pokracuje po jej lomenej severozipadnej hranici a prechadza na zapadna hranicu parcely
¢. 795/1 (795) (ktora sa v priebehu niekolkokrat lomi) a hranica PZ pokracuje severnym
smerom.

Prechadza po zapadnej hranici parcely ¢. 797 (sucasny katolicky cintorin, jeho hranica sa
niekol’kokrat lomi a jej ¢ast’ smeruje aj zapadnym smerom) (prechod na mapovy list Banska
Stiavnica 7-8/1), pretina parcelu & 799 (komunikicia — poPna cesta). Dalej hranica PZ
pokracuje zipadnym smerom po juZnej zalomenej hranici parcely ¢. 916 (komunikacia —
pol'na cesta), ktora sa neskor staca severnym smerom a hranica pokracuje po jej zapadnej
az severozapadnej obliikovito lomenej hranici, prechadza na severozapadnu hranicu parcely
928/2 (928) (komunikacia — cesta), az k bodu styku s hranicou parcely 922 (komunikacia —
cesta). Hranica PZ pokracuje severnym smerom po zipadnej lomenej hranici parcely ¢. 922,
po dlhom useku hranica PZ pretina komunikaciu smerom k najzapadnejSiemu bodu parcely
¢. 886/3 (886) (komunikacia - cesta), prechadza po jej severoziapadnej hranici.
V najzapadnejSom bode parcely €. 866/2 (886) (komunikacia — cesta) prechadza hranica PZ
na severozapadnu hranicu tejto parcely, d’alej prechédza po severnej lomenej hranici
parcely €. 866/4 na severozapadni hranicu parcely ¢. 866/1 (886) (komunikacia — cesta),
kratky usek prechadza po severozapadnej hranici parcely ¢. 1064/1 (komunikacia — cesta),
k hranici parcely ¢. 1058 (komunikiacia — cesta). V sty¢nom bode s touto parcelou sa hranica
PZ staca zapadnym smerom a prechadza po juhozapadnej hranici parcely ¢. 1058 K jej
najsevernejSiemu bodu — tu sa hranica parcely i hranica PZ lomi a oti¢a sa severnym
smerom a pokracuje kratky usek po severozapadnej hranici parcely 1058, d’alej prechadza
na severnu hranicu parcely €. 1061 (ktord je niekolkokrat zalomena po tretom zalomeni sa staca
vychodnym smerom a po stvrtom zalomeni pokracuje juznym smerom a po poslednom zalomeni
pokraéuje Jjuhovychodnym smerom). Hranica PZ pokracuje po severozapadnych hraniciach
parciel ¢ 1063/1 (1063), 1063/4 (1063) a od jej najsevernejSicho bodu hranica PZ pokracuje
severnym smerom a po lomenych zipadnych hraniciach parciel €. 1072/1 (1072) a €. 1078/2
(1078). Potom hranica PZ pokracuje po severozapadnej (dlhej, mnohonasobne lomenej)
hranici parcely €. 1064/1 (1064) (komunikacia — cesta), pokracuje po zapadnej lomenej
hranici parcely 1064/2 (1064). Potom hranica PZ pokracuje po severoziapadnej hranici
parcely ¢. 1136/2 po jej najsevernejSi bod. Tu sa smer hranice PZ meni na ziapadny
a pokraque po juhozapadnej hranici parcely ¢. 1204/8 (1204) k jej najzapadnejSiemu bodu.
Odtial’ sa hranica PZ sta¢a vychodnym smerom po severozapadnej hranici parcely1204/8
(1204) a prechadza na severozapadndi hranicu parcely ¢. 1204/2 (1204), kde sa v prvom
zalomeni meni smer na severny. Od najsevernejSieho bodu parcely ¢. 1204/2 (1204) sa smer
hranice parcely a PZ ostro lomi vychodnym smerom a pokracuje po severovychodnej
hranici parcely ¢ 1204/2 (1204), 1204/9 (1204) a 1204/1 (1204). Po kratkom useku
severovychodnej hranice parcely 1204/1 sa hranica lomi juhovychodnym, vychodnym,
juhozipadnym a severnym smerom. Prechadza kratku severoziapadnu hranicu parcely ¢
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1204/15 (1204) a od jej najsevernejSiecho bodu prechadza hranica PZ na severozapadnu
lomenu hranicu parcely ¢. 1227. Prechadza na severoziapadné hranice parciel ¢. 1227, ¢.
1225/3 (1225) a¢. 1228/1 (ktorej hranica sa mierne lomi), d’alej prechadza po
severozapadnej hranici parcely ¢. 1228/3. V bode styku s parcelou ¢. 1244 sa hranica PZ
stia zapadnym smerom, prechadza po juhozipadnej hranici tejto parcely az Kk jej
najzapadnejSiemu bodu a opit’ sa ostro lomi severnym smerom a prechadza po
severozapadnej hranici tejto parcely aZ po najsevernejsi bod parcely 1244 — vychodiskovy
bod pri opise hranic PZ (mapovy list Banska Stiavnica 7-7/3).

B.2. Informacia o zaneseni hranic v katastri a o oznaceni izemia prisluSnym kodom

Hranica Pamiatkovej zoény Banska HodruSa je zaznaCena v grafickych katastralnych operatoch
registra C, katastralnej mape k. 0. Banska Hodrusa.

Hranica PZ bola zapisana a vyznacend v roku 1999 v nadvéznosti na vyhlasku krajského uradu.

V rokoch 2008 az 2011 sa realizovalo zostavenie a schvalenie registra obnovenej evidencie
pozemkov (tzv. ROEP) k. 0. Banskd Hodrusa, obec HodruSa — Hamre, okres Zarnovica. Po jej
ukonceni doslo k zmendm v ¢islovani parciel.

Pamiatkovy urad Slovenskej republiky podl'a § 9 ods. 3 a § 10 ods. 2 pism. ¢) zdkona ¢. zakona ¢.
49/2002 Z .z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,pamiatkovy
zdkon*) vykonal reviziu PZ Hodrusa — Hamre, ¢ast Banska HodruSa a zistoval v katastri
nehnutelnosti stav evidovanych skutocnosti. Bolo zistené, ze pamiatkovd zona nie je spravne
evidovana v subore popisnych informacii podla platného vyhldsenia na tuseku ochrany
pamiatkového fondu. Vyzvou ¢&. 2014/03721-1/06905 z05.02.2014 poziadal Okresny urad
Zarnovica, katastralny odbor o vykonanie opravy zdznamu chranenych skuto¢nosti PZ, tak ako
vyplyvaji z vyhlasky krajského tradu.

Okresny trad Zarnovica, katastralny odbor listom ¢. 218/2014 z22.04.2014 ozndmil, ze dna
22.04.2014 bol vykonany zapis o pravach k nehnutel'nostiam do operatu katastra nehnutel'nosti, na
zaklade zaznamovej listiny ¢islo ,,Z 218/2014: Navrh na zdznam — vyznacenie pamiatkovej zony —
koéd 203 a narodnej kultarnej pamiatky — kod 201, zo dna 05.02.2014.*

Na zéklade vykonaného zapisu su:

e nehnutel'né kultirne pamiatky, nachddzajuce sa v pamiatkovom uzemi, st oznacené v listoch
vlastnictva — iné udaje oznacené kodom ochrany 201 — Kultirna pamiatka

e nehnutel’nosti nachadzajice sa v pamiatkovom uzemi, s oznacené v listoch vlastnictva — iné
udaje oznacené kodom ochrany 203 — Pamiatkova zona.
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C. UDAJE O ZADANI A SPRACOVANI VYSKUMU

C.1. Ugel a ciel realizacie urbanisticko-historického vyskumu

Zakladna ochrana pamiatkového tzemia je definovand v § 29 zékona ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane
pamiatkového fondu (d’alej len ,,pamiatkovy zédkon*) a je vykonavana na zaklade spracovanych
zé4sad ochrany pamiatkového uzemia, ktoré na zaklade urbanisticko-historického vyskumu urcuju
poziadavky na zachovanie, ochranu a prezentaciu pamiatkovych hodnot tizemia.

Obec Hodrusa — Hamre, obstaravatel Uzemného planu obce Hodrusa — Hamre, poziadal v juli
2005 Krajsky pamiatkovy urad Banska Bystrica, pracovisko Banska Stiavnica (dalej len ,,KPU
Banskd Bystrica®) v zmysle § 19 ods. 2 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom
poriadku v zneni neskorSich predpisov (Stavebny zakon) o zaslanie vSetkych dostupnych
podkladov o vyuziti uzemia, o navrhovanych zameroch a obmedzujucich faktoroch, ktorymi je
potrebné sa zaoberat’ pri spracovani Izemno-planovacej dokumentécie.

Zakladné podmienky ochrany PZ boli stanovené vyhlaskou krajského tradu.

Z poziadavky obce Hodrusa — Hamre vyplynula potreba spracovania zésad ochrany pamiatkového
uzemia, ktoré su dokumentom na vykonavanie zadkladnej ochrany podla § 29 ods. 1 pamiatkového
zdkona a su podkladom pre uzemny plan. Zasady st stcastou Uzemného priemetu ochrany
kultarnych hodnot tzemia, ktory je podkladom na spracovanie izemnoplanovacej dokumentécie

C.2. Metoda spracovania a datum spracovania vyskumu

KPU Banska Bystrica spracoval ,,Zdsady ochrany pamiatkového tizemia, Pamiatkovd zéna
Banska Hodrusa* (spracovatelia: Ing. arch. Iveta Chovanova, Ing. arch. Andrea Niznanska, Ing.
arch. Jarmila Marsalkova, Ing. arch. Katarina Voskova, Mgr. Andrea Gregova, Ing. Miroslav
Vavrek) v rokoch 2005 — 2006. Dokument bol dopracovany a doplneny v roku 2010 (d’alej len
L Zasady 2010°).

Aktualizacia ,,Zasad 2010 vyplynula zo zmeny legislativnych predpisov a pozZiadaviek
kazdodennej praxe ochrany pamiatkového fondu, vyZadujucej konkretizdciu poziadaviek na
zachovanie, obnovu a prezentaciu Specifickych pamiatkovych hodnét predmetného tzemia.

Prace na aktualizacii sa zacali v priebehu mesiaca februar 2014 doplnkovym archivnym
vyskumom (mapové podklady, literatura, historickd fotodokumentacia a veduty, projektova
a vyskumnéa dokumentacia, predmet ochrany PZ v dobe vyhlasenia a pod.) a nasledne terénnym
vyskumom a fotodokumentaciou v mesiacoch marec az jun 2014.

Analyza uvedenych vyskumov je prezentovand v textovej a vykresovej Casti. Spracovand bola
v mesiacoch mdj 2014 — oktdber 2015.

Dokumentacia urbanisticko-historického vyskumu bola spracovavana v zmysle interného

dokumentu ,, Usmernenie Pamiatkového uradu SR k spracovaniu dokumentacie Urbanisticko-
historicky vyskum “, ktoré nadobudlo platnost od 01.01.2011.
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D. UDAJE O UPN, PODKLADOCH, PRAMENOCH, POUZITEJ
LITERATURE A PREDCHADZAJUCICH VYSKUMOCH

D.1. Prehlad predchadzajucich urbanisticko-historickych vyskumov a zasad

e Zasady ochrany pamiatkového Uzemia, Pamiatkova zona Banska Hodrusa, KPU Banska
Bystrica, spracovanie 2005 - 2006, opravy a doplnenie 2010; spracovatelia: Ing. arch. Iveta
Chovanova, Ing. arch. Andrea Niznanska, Ing. arch. Jarmila Marsalkova, Ing. arch. Katarina
Voskova, Mgr. Andrea Gregova, Ing. Miroslav Vavrek.

D.2. Prehlad platnych izemnoplianovacich dokumentacii, Stidii a navrhov

o Uzemny plin velkého tizemného celku Banskobystricky kraj (dalej len ,,UPN VUC
Banskobystricky kraj*) — spracovatel: URKEA s.r.o., Urbanizmus, krajinnd ekologia,
architektara, 974 00 Banska Bystrica, Zvolenska cesta ¢.20, zastupca firmy — Ing. arch. Cudovit
Jankovi¢, hlavny koordinator — Ing. arch. Méria Chocholova

, UPN VUC Banskobystricky kraj“ bol schvaleny Vladou SR uzn. &. 394/1998 diia 09.06.1998,
ktorého zavizna Cast’ bola vyhlasend Nariadenim Vlady Slovenskej republiky ¢. 263/1998 Z.z.,
ktorym sa vyhlasuje zavézna Cast’ izemného planu velkého uzemného celku Banskobystricky
kraj.

., UPN VUC Banskobystricky kraj — Zmeny a doplnky ¢ 2004 boli schvalené Zastupitel'stvom
Banskobystrického samospravneho kraja uznesenim ¢. 611/2004 zo dna 16. a 17. decembra 2004,
zavidzna Cast’ bola vyhlasend VSeobecne zdvdznym nariadenim BBSK ¢&. 4/2004 zo dna 17.
decembra.2004, ktoré nadobudlo t¢innost’ 21.januara 2005.

,,UPN VUC Banskobystricky kraj — Zmeny a doplnky ¢ 1/2007“ boli schvalené Zastupitel'stvom
Banskobystrického samospravneho kraja uznesenim ¢. 222/2007 zo dna 23.augusta 2007, zavdzna
Cast’ bola vyhldsend VSeobecne zdviznym nariadenim BBSK ¢. 6/2007, ktoré nadobudlo G¢innost’
27. septembra 2007.

. UPN VUC Banskobystricky kraj — Zmeny a doplnky ¢ 2009 boli schvilené Zastupitel'stvom
Banskobystrického samospravneho kraja uznesenim ¢. 94/2010 zo dna 18.juna 2010, zavédzna Cast’
bola vyhlasena VSeobecne zadviznym nariadenim BBSK ¢. 14/2010, ktoré nadobudlo u¢innost’ 10.
jula 2010.

,UPN VUC Banskobystricky kraj - Zmeny a doplnky 2014* boli schvalené Zastupitel'stvom
Banskobystrického samospravneho kraja (ZBBSK) uzn. ¢. 84/2014 zo dna 5. decembra 2014,
zédviazna Cast’ bola vyhldsend VSeobecne zavdznym nariadenim ¢. 27/2014, ktoré nadobudlo
ucinnost’ 16. januara 2015.

o Uzemné a hospodirske zasady pre UPN VUC okresov Banska Stiavnica, Zarnovica, Ziar
nad Hronom
a) spracovatel: Aura Banska Bystrica
b) datum: 1997
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https://www.bbsk.sk/Portals/0/01%20Urad%20BBSK/Odd_uzemneho%20planovania/ZZ_1998_263_19980818.pdf
https://www.bbsk.sk/Portals/0/01%20Urad%20BBSK/Odd_uzemneho%20planovania/VZN_BBSK_%2027_2014.pdf

PrehPad chranenych uzemi podl’a osobitnych predpisov

Na tzemi obce HodruSa-Hamre je evidovane okrem pamiatkovej zony aj ,,CHRAVNENA
KRAJINNA OBLAST STIAVNICKE VRCHY* (dalej len ,,CHKO*), Banska Stiavnica a
okolité katastralne izemia obci.

CHKO bola vyhlasena Vyhlaskou Ministerstva kultary Slovenskej socialistickej republiky ¢.
124/1979 Zb. zo dia 22. septembra 1979 v zneni v zneni neskorsich predpisov Zakona Narodne;j
rady Slovenskej republiky €. 287/1994 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.

D.3. Mapové podklady, katastralne mapy, historické mapy

Historické mapy obce HODRUSA — HAMRE (képie — archiv KPU Banska Bystrica, pracovisko

Banska Stiavnica):
1. Sirsie vztahy — Lazarova mapa Uhorska z roku 1528

Sirsie vztahy — Miillerova mapa Uhorska z roku 1709

Sirsie vztahy — Lipského mapa Uhorska z roku 1805

Vojenské mapovanie €. 2 —r. 1806 — 1869 — ¢ast’ Dolné Hamre — Banskd Hodrusa

Vojenské mapovanie €. 1 -r. 1782 — 1785 — Cast’ Banskd Hodrusa

Vojenské mapovanie €. 2 —r. 1806 — 1869 — ¢ast’ Banska Hodrusa

Pozemno-kniznd mapa Banskd Hodrusa — (Cast) stred — z roku 1858 M 1:2880 k. 1.

Banska Hodrusa — pov. meranie v r. 1858 — reambulovanej v r. 1933-34 M 1:2880

8. Banska mapa — Cast’ — Banska Hodrusa — mad’arské (kon.19.-20.stor.)

9. Banska mapa — Cast’ — Banska Hodrusa — slov. popis

10. Situacie, stavby — historické mapy (zo SUBA, archiv BS —na CD) — 3 ks

11. Vodohospodarsky systém — mapy — (archiv BS —na CD)- 2 ks

12. Katastralne mapy obce HODRUSA — HAMRE (stav k 08/2013) (kataster, archiv KPU
Banska Bystrica, pracovisko Banska Stiavnica) k. (. Banska Hodrusa — kladagska mapa +
listy €. 1 az 31, M 1:2000

Nowvbkwd

Historické grafiky, olejomal’by, archivne materialy /fotografie, pohl'adnice, kronika obce —
Obecny urad Hodrusa — Hamre, reprodukcie obrazov, historické fotky - Obecny urad Hodrusa —
Hamre, sikromny archiv p. Priesol/

D.4. StarSie prieskumy a vyskumy, archeologické vyskumy tizemia

Pamiatkové vyskumy

e Hodrusa — Hamre, k. 0. Banska Hodrusa, sup. €. 649, parc. C-KN ¢&. 1369/1, dom meStiansky
¢. UZPF 11621/1, Architektonicko-historicky a umelecko-historicky vyskum — I. etapa —
Interiér, HodruSa — Hamre — april 2013, autori: Mgr. Haviarova M. PhD. — Mgr. art. Haviar T.;
sucast’ spisu: KPUBB-2013/2328

ResStauratorska dokumentacia

e Hodrusa — Hamre, k. 0. Banska HodruSa, parc. C-KN ¢. 1465, stsoSie — Golgota, susosie

velkej Kalvarie, ¢. 2243/1-8, ReStauratorsky vyskum anavrh na reStaurovanie, Pezinok —
Banska Stiavnica, jin 2013; autor: Mgr. Art. Feco J., sucast’ spisu: KPUBB-2013/2068
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D.5.

Literatara a d’alSie pramene

AKTUALIZACNE LISTY narodnych kultirnych pamiatok Hodrusa — Hamre, k. 1. Banska
Hodrusa; spracovatelia: Mgr. A. Gregova, Ing. arch. I. Chovanova, Ing. arch. J. Marsalkova,
Ing. arch. A. Nizilanska, Krajsky pamiatkovy urad Banska Bystrica: 2002 — 2004;

BAKOS, FrantiSek — CHOVAN, Martin akol.: Zlato na Slovensku. Sprievodca zlatou
histériou, tazbou a naleziskami na naSom uzemi./ Gold in Slovakia. Bratislava: Slovensky
skauting, 2004;

BAKOS, Oliver Emil: Prichod jeho majestatu, Bratislava: Duo D Print, 1997;

BERGFEST, Arpad: Stiavnické banictvo, rukopis, Slovensky bansky archiv v Banskej
Stiavnici (predtym Statny Gstredny bansky archiv Banska Stiavnica), rok 1938;

BERNSTEIN, Peter L.: D¢jiny zlata, Praha: Grada Publishing 1999;

COVANOVA JANOSIKOVA, Zuzana: Navrh na zmenu vyhlasenia — rozsirenia objektovej
skladby narodnej kultirnej pamiatky ¢. UZPF 2487/1-3 o branu vstupni — J. K. Hella 1,
Banska Stiavnica, Krajsky pamiatkovy trad Banska Bystrica, pracovisko Banska Stiavnica:
marec 2015, arch. signattra: T 789;

Enviromagazin, Odborno-nducny casopis o Zivotnom prostredi, Vydava Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky a Slovenska agentira zivotného prostredia, Banska
Bystrica: 1999, ro€. 4;

Enviromagazin, Odborno-nducny casopis o Zivotnom prostredi, Vydava Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky a Slovenska agentara zivotného prostredia, Banska
Bystrica: 2000, ro€. 5;

Enviromagazin, Odborno-naucny casopis o Zivotnom prostredi, Vydava Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky a Slovenska agentara zivotného prostredia, Banska
Bystrica: 2003, ro€. 8;

Enviromagazin — Mimoriadne &islo 2 k 10. vyro&iu vzniku SAZP, Odborno-nducny casopis
o zivotnom prostredi, Vydava Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
a Slovenské agenttra zivotného prostredia, Banska Bystrica: 2003, roc. 8;

GUNTHEROVA, Alzbeta et al.: Supis pamiatok na Slovensku A — J 1. zviizok, Bratislava:
Slovensky ustav pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody, Obzor 1967,

HIDVEGHY, Arpad: Stiavnicka Kalvéria. Ako povstala, ako dnes vyzera a ako sa na nej kona
poboznost’. Prelozil F. R. Osvald. V B. Stiavnici. Tlatou Augusta Joergesa vdovy a syna:
1901;

KAMENICKY, Miroslav: Stredoslovenské striebro a jeho hutnicke spracovanie do konca 18.
storoCia, Bratislava: VEDA — vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1995;

KANA, Richard et al.. HODRUSA V ZEMI BANIKOV, 1. vyd., Banska Stiavnica:
Banskostiavnicko-hodrussky banicky spolok v Banskej Stiavnici, 2011;

KLAKOVA, Ol'ga: Banska Hodrusa — stavebné a technické pamiatky, In: Pamiatky a miized,
Revue pre kulturne dedicstvo, ro€. 54, ¢. 4/2005, Bratislava: Slovenské narodné muzeum a
Pamiatkovy trad Slovenskej republiky, 2005, str. 66-69;

KLAKOVA, OFga: Historické objekty v obci Banska Hodrusa, Bratislava: Slovenské
technicka univerzita v Bratislave — fakulta architektury, 2004;

KLINDA, Jozef: Svetové kultirne a prirodné dedicstvo, 1. vyd., Bratislava: Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky, 2000;

KOL. AUTOROV: Encyklopédia Slovenska, zv. 1., 1. vyd., Bratislava: VEDA — vydavatel’stvo
Slovenskej akadémie vied, 1979;

KOL. AUTOROV: Rozum do vrecka, aktualizovany, 3. doplnené vydanie, Bratislava: Mladé
leta, 2000, str. 425, heslo: Hattala M.;
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KOL. AUTOROV: Rukovit literatury, 1. vydanie, Slovenské pedagogické nakladatel'stvo
Bratislava a PEZOLT PVD Kosice: 1998, str. 61, 66 — 67, 83 — 84, heslo: Lukac¢ E. B.;

KOL. AUTOROV: Slovensky biograficky slovnik: A — D (od roku 833 do roku 1990). 1.
zvazok, 1. vydanie, Martin: Matica slovenskd, 1986; str. 287 heslo: Boldis L.; str. 368 heslo:
Cember J.;

KOL. AUTOROV: Slovensky biograficky slovnik: E — J, (od roku 833 do roku 1990). 2.
zvazok, 1. vydanie, Martin: Matica slovenska, 1987, str. 294 heslo: Hattala M.; str. 306 heslo:
Hecko P.;

KOL. AUTOROV: Slovensky biograficky slovnik: K — L (od roku 833 do roku 1990). 3.
zvazok, 1. vydanie, Martin: Matica slovenska, 1989; str. 407 — 408 heslo Lill Jan; str. 408
heslo Lill Jozef; str. 411 heslo: Lipold M. V_; str. 437 — 438 heslo: Luka¢ E. B.;

KOL. AUTOROV: Slovensky biograficky slovnik: M - Q (od roku 833 do roku 1990). 4.
zvazok, 1. vydanie, Martin: Matica slovenska, 1990, str. 357 — 358, heslo: Osvald F. R;

KOL. AUTOROV: Slovensky biograficky slovnik: R - S (od roku 833 do roku 1990). 5.
zvazok, 1. vydanie, Martin: Matica slovenskd, 1992, str. 224 heslo: Schmidt G. H.; str. 306
heslo: Sob6 E.; str. 411 heslo: Szent — Istvanyi,

KOL. AUTOROV: Slovensky biograficky slovnik: T - Z (od roku 833 do roku 1990). 6.
zvazok, 1. vydanie, Martin: Matica slovenska, 1994, str. 470 heslo: Zrebeny A.;
KRCHNAVY, Milo§ — PRIESOL, Vit: Histéria sakralnych objektov v obci Hodrusa-Hamre,
Vydal Rim. kat. farsky urad v Banskej Hodrusi: 2008;

KROPILAK, Miroslav, et al.: Vlastivedny slovnik obci na Slovensku I (pismena A — J), 1.
vyd., Bratislava: VEDA — vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1977;

LICHNER, Marién et al.: Banska Stiavnica — svedectvo &asu, 1. vyd., Banské Bystrica: Stadio
Harmony, 2002;

LICHNER, Marian et al.: Banskostiavnické tajchy, 1. vyd., Banska Bystrica: Stadio
Harmony, 1997;

MARSINA, Richard: Banské mestd na Slovensku — Zbornik prispevkov zo sympozia o
banskych mestach na Slovensku, ktoré usporiadala Sekcia pre dejiny miest Slovenskej
historickej spolo¢nosti pri SAV v spolupraci so Statnym Gstrednym banskym archivom v
Banskej Stiavnici a so Statnym okresnym archivom v Ziari nad Hronom, 26.-28. maja 1987 na
Pocuvadle. Martin: Osveta, 1990;

MATEJKOVA, Adriana: Mtza — Marina, Andrej Sladkovi¢ a Banska Stiavnica, Vydal A.
Pizurny — Vydavatel'stvo SEZAM v spolupraci s OZ PARADAJZ a Mestom Banska Stiavnica:
2004;

MENCL, Vaclav: Lidova architektura v Ceskoslovensku, 1. vyd., Praha: Academia
nakladetelstvi CSAV, 1980;

OBERT, Viliam — IVANOVA, Maria — KERUIOVA Marta: Literatiira 1, pre 1. ro¢. gymnézii
a strednych $kol, 1. vydanie, Bratislava: Vydavatel'stvo LITERA, 1994, str. 164 — 168 heslo:
Sladkovic A.;

PRIESOL, Vit: Najstarsie dejiny obce Hodrusa — Hamre, Ziar nad Hronom: Vydavatel'stvo
Aprint s.r.0., 2005;

RATKOS, Peter: Vznik a zadiatky banskych miest na Slovensku. In: Historické stidie 19 —
rocenka Historického ustavu Slovenskej akadémie vied, Bratislava: VEDA — vydavatel’stvo
Slovenskej akadémie vied, 1974;

Spravodaj 3-5/1997 - ,,Hodrusa '97“, Odborny casopis pre techniku, ekonomiku a podnikanie
v banictve Slovenskej republiky, Cislo obsahuje referaty zo seminara: , Historia, su¢asnost
a perspektivy hodrusského banictva (Banska Stiavnica 22. — 23. 10. 1997)“ 38. ro¢nik, Bansky
vyskum spol. s. r. 0., Prievidza: 1997,
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Spravodaj 2 — 3/2000 — ,,Hodrusa — Hamre 2000 — Odborny casopis pre techniku, ekonomiku
a podnikanie v banictve Slovenskej republiky, Cislo obsahuje referaty zo semindra: ,,Banské
technické a kultarne pamiatky obce Hodrusa - Hamre (Hodrusa — Hamre 18. — 19. 04. 2000)*,
40. ro¢nik, Bansky vyskum spol. s. r. 0., Prievidza: 2000;

SKVARNA, Dusan - BARTL, Julius — CICAJ, Viliam — KOHUTOVA, Maria — LETZ,
Robert — SEGES, Vladimir: Lexikon slovenskych dejin. 2. vyd., Bratislava: Slovenské
pedagogické nakladatel'stvo, 1994, str. 359, heslo: Lukac E. B.;

VOZAR, Jozef: Kodex mestského a banského prava Banskej Stiavnice/Kodex des Stadt und
Bergrechtest von Schemnitz, 1. vyd., KoSice: Banské agenttra, 2002;

VOZAR, Jozef: Zlata kniha banicka/ Das Goldene Bergbuch (Banska Stiavnica, Kremnica,
Banskéa Bystrica.), 1. vyd., Bratislava: VEDA — vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied,
1983;

VOSKOVA, K.: Banskda Hodru$a — Navrh na vyhlasenie pamiatkovej zony, Narodné
pamiatkové a krajinné centrum — Slovensky ustav pamiatok a krajiny, regionalne stredisko
Banska Stiavnica: 1996;

VYDRA, Josef: Lidové stavitelstvi na Slovensku, Praha: Nakladatelstvi Jan Stenc, 1925;
ZAMORA, Peter, et al.: Dejiny banictva na Slovensku. Diel 1. VyuZivanie nerastnych surovin,
tazba rud, vybranych nerudnych surovin a vyroba kovov na izemi Slovenska od pociatkov do
roku 1945. 1. vyd., KoSice: Banskd agentira — Zvéz hutnictva, tazobného priemyslu
a geologie Slovenskej republiky, 2003;

ZAMORA, Peter, et al.: Dejiny banictva na Slovensku. Diel 2. Vyuzivanie nerastnych surovin,
tazba rud, vybranych nerudnych surovin a vyroba kovov na uzemi Slovenska v centrdlne
planovanom hospoddrstve za II. CSR a CSSR v rokoch 1945 — 1990. 1. vyd., Kogice: Banska
agentura — Zvéz hutnictva, tazobného priemyslu a geoldgie Slovenskej republiky, 2004;
Zborniky vydavane Slovenskym banskym muzeom (predtym Banské mizeum) v Banske;
Stiavnici
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E. HISTORICKY A ARCHITEKTONICKY VYVOJ UZEMIA

E.1. Strucny historicky a stavebny vyvoj tizemia

Najstarsi vyvoj obce Banska Hodrusa nie je v sti¢asnosti objasneny. Chybaju archeologické nalezy
z praveku, protohistorického obdobia, obdobia Slovanov, ale aj zo stredoveku. (Neboli realizované
vyskumy — archeologicky, pamiatkovy.)

Pociatky a charakter osidlenia tizemia ur¢ovali geologicko-loziskové pomery. Okrem exploatacie
rud, ktoré vystupovali na povrch sa predpoklada, Ze prvé exploatacné ¢innosti na tomto uzemi boli
realizované ryzovanim zlata z potokov. Metddy ryzovania zlata boli Banskej Stiavnici v potoku
Stiavnica preukazatel'ne uplatiiované uz v 2. a 3. storo&i pred n. 1. V tomto obdobi sa ryZovalo aj v
rieke Hron, na zaklade ¢oho mozno predpokladat’ ryZovanie zlata aj v jeho pritoku — HodruSskom
potoku.

Kedze pri konstituovani Banskej Hodruse zohrali vyznamnu ulohu nalezy drahych kovov,
modzeme predpokladat’, ze formovanie Hodruse ako izemného celku prebiehalo v ramci historicky
vymedzeného chotara Banskej Stiavnice. Na zaklade doterajsicho poznania je nepochybné, Ze
Banskd Stiavnica je najstar$im banskym mestom na tzemi Slovenska. Na ziklade analyzy
historickych pisomnych pramenov, zachovanych stavebno-historickych pamiatok a nalezov
montannej archeologie, malo mestotvorny proces formovania Banskej Stiavnice v 1. tretine 13.
storo¢ia zna¢nu intenzitu. Je pravdepodobné, ze v tomto obdobi sa formovalo aj osidlenie Hodruse
(patrocinium kostola sv. Mikulésa).

Na holych, nezalesnenych vrchoch Banského vrchu Kerling, na horskom hrebeni Vyhnianskej
brazdy (ktora oddel'uje Hodrussku a Vyhniansku dolinu) sa nachadzala najvyznamnejsia, doposial
znama osada v katastri dneSnej Hodruse — osada Kerling. Osada sa v pisomnych pramenoch po
prvykrat objavuje zaCiatkom 14. storo¢ia pod nazvom ,Karlyk”, ,Kerlin“, ,,Garlik. Dnes
zaniknuta osada je situovand severozapadne od centra Banskej HodrusSe. Charakter lokality (na
zéklade obhliadky) pripomina charakterom Sitno, avSak bez opevnenia, ktoré nie je mozné
obhliadkou registrovat’. Lokalita leZi v prostredi, ktoré je obklopené pozostatkami po povrchovych
dobyvkach, viditeIné st pingové polia, torzd Sacht a §tolni. Medzi obyvate'mi sa zachovala
tradicia, Ze na sviatok Nanebovzatia Panny Marie sa v kaplnke na Kerlingu kona bohosluzba. Na
zéklade tejto skutocnosti predpokladame, Ze v osade bola sakrdlna stavba s uvedenym
patrociniom. V Ustnom podani pretrvava legenda, Ze osada bola vyplienend pocas tatarskeho
vpadu, po ktorom uz zanikla. Ale najnovsie historické badania poukazuja, Ze eSte v 16. storoci je
osada Kerling v pisomnych pramenoch dolozend ako ziva. Zname su dokonca banské diela a
prevadzky v bezprostrednom okoli. Z pohl'adu montannej archeoldgie pre objasnenie vyvoja
skiimanej oblasti st tiez okrem spomenutého Kerlingu zaujimavé osady Hadova a Rumplovska,
ktoré leZia na spojnici hrebenovej komunikacie medzi Vyhnianskou a HodruSskou dolinou a s
lokalitou Rabennstein. V blizkosti spominanych osad su pocetné stopy po intenzivnej banskej
¢innosti.

Osada Hodrusa sa v pisomnych prameiioch objavuje az v 14. storoci (r. 1364) ako sucast’ Banske;j
Stiavnice, na ktora sa vztahovali danové povinnosti. V najstarSich listinach sa ndzov objavuje ako
,,Hoddracz®, ,,Hodritz*, ,,Hodruch*.

KedZe urcujucim stimulom, pre vznik osidlenia bol vyskyt drahych kovov, z hl'adiska urcenia

etapizacie vyvoja sidla je potrebny podrobnejsi vyskum a vyhodnotenie vyvoja tazby a
upravnickych ¢innosti v skimanej oblasti. Dne$na podoba Banskej Hodruse sa zacala formovat az
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po odlesneni udolia a vytvorenia komunikéacie pozdiz Hodruiského potoka, nasledne vystavbe
stip a Slamovni, Gpravarenskych zariadeni. Vd’aka Specifickému charakteru dominantnej ¢innosti
sidla — banskej a upravnickej ¢innosti, ma aj vyvoj sidla Specifické znaky. Sidlo bolo koncipované
v strmom Clenitom teréne, ktory poskytoval vela obmedzeni. Zékladné sidlotvorné funkcie
(byvanie, obchod, sluzby, remeslo) sa krizovali s prevadzkou banskych a upravnickych ¢innosti,
ktoré boli realizované priamo v podorysnej Strukttre sidla. V charaktere sidla prevazovali vyrobné
¢innosti nad ¢innost’ami ako je byvanie, remeslo obchod, ktoré su typické pre sudobé sidla.

Metody hlbinnej tazby v Stiavnicko-hodruSskom rudnom reviri sa zacali uplatiovat az po
prichode nemeckych osadnikov, po polovici 12. storo¢ia. Na zaklade doterajSej irovne poznania,
sa doposial’ najstarSie hodrusské banské diela objavujii v pisomnych prametnioch az od druhej
polovice 14 storocia, ¢o vSak neznamena, ze by nemohli byt aj starSie. Medzi najstarSie banské
diela patri Flachputen, (neskor premenovand na Stoliu vietkych svitych), Altradschat,
Klingsputten, Neuradschat, Rabenstein, Thirgarten.

Od 2. polovice 14. storocia sa v Banskej Hodrusi, ktora mala $tatut predmestia Banskej Stiavnice,
praktizovala sidna moc v zmysle banskostiavnického mestského prava. Uz od 15. storocia
historici nachadzaju v listindch pokusy o osamostatnenie Hodruse. Hospodarsky vyznam Hodruse
narastal vd’aka vysokej trovni banictva, preto snahy o osamostatnenie su pochopitel'né, avSak
zostali nenaplnené. Pokusy o osamostatnenie boli v rokoch 1488 —1502 krvavo potlacené.
Hodrusa bola v rokoch 1525 —1526 ohniskom banickeho povstania. Podl'a neuplnych tdajov z
konca 15. a zaciatku 16. storo€ia bola Hodrusa sidlom s vysokym poctom obyvatel'stva. K
najbohatSej vrstve obyvatel'stva patrili taziari a remeselnici. K najpocetnejSim skupindm
obyvatel'stva patrila vrstva banikov. Banici sa rozliSovali podl'a charakteru prace na haviarov,
Smelciarov, triediCov rudy, mlynskych robotnikov. Na banski vyrobu nadvédzovala skupina
remesiel, ktoré podla doterajSich poznatkov HodruSe neboli organizované do cechov. Boli to
banski tesari, kovaci a pod. Z narodnostného hladiska je podstatny fakt, ze v Struktire banskych
taziarov prevladali nemecki podnikatelia, ktori mali vybudované sidla v Banskej Stiavnici. Medzi
banikmi boli obyvatelia nemeckej 1 slovenskej narodnosti.

Spor o samostatnost Hodruge bol zdihavy a komplikovany. Az v roku 1492 s kone&nou
platnostou kral' Vladislav II. po mnohych odvolaniach a inych procesnych ukonoch potvrdil
skuto¢nost’, ze Hodrusa bude podriadena Banskej Stiavnici. Aj po tomto datume sa v kronikéach a
inych historickych listindch objavuji pocetné vzbury Hodrusanov proti tejto skuto¢nosti. Banske;j
Stiavnici zalezalo na udrzani Hodruse, pretoze vlastnikmi, resp. podielnikmi boli predovsetkym
banskostiavnicki taZiari, ktori patrili k najbohatSim vrstvdm obyvatel'stva.

K najstar§im zachovanym stavebno-historickym pamiatkam patri kostol sv. MikulaSa, ktory bol
podla pisomnych pramenov postaveny koncom 14. storocia (1387), v urbanizatnom jadre sidla. V
objekte nebol realizovany architektonicko-historicky a umelecko-historicky vyskum (jeho I. etapa
sa zacala realizovat’ v druhom polroku 2015), preto zatial nepozname presnejSie stavebny vyvoj
kostola, ani jeho starSiu architektonicka koncepciu. Architektonicky objekt reprezentuje prestavba
z konca 15. storocia. Predpokladame, Ze v Case postavenia kostola uz bolo v obci usidlené banicke
obyvatel'stvo, pravdepodobne v drevenych zrubovych domoch. AZ stavebno-historické¢ vyskumy
objektov, ktoré sa zachovali so slohovymi znakmi, by mohli potvrdit’ predpoklad, ze v jadre
Banskej HodruSe uz v stredoveku boli postavené murované objekty so slohovymi znakmi. Na
prelome 15. a 16. storocia bol postaveny kostol sv. Petra a Pavla na cintorine.

Region stredoslovenskych banskych miest prezil v priebehu 16. storocia rézne periody vyvoja,
ktorych charakter bol podmieneny politickou a hospodarskou situaciou. Z nepriaznivych faktorov
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prevladalo turecké ohrozenie, na ktoré nadvézovalo zat'aZenie obyvatel'stva r6znymi dafiami, zlou
hospodarskou situdciou, znehodnotenim meny a podobne. Pre obyvatel'ov Hodruse to znamenalo
investicie do vybudovania opevnenia oboch kostolov, strdznej veze Wachthaus a prestavby
banickej klopacky. V désledku stavebnych uprav doslo k zdsadnej zmene obrazu sidla. Podl'a
kroniky obce, bola Banska HodruSa ohrozend tromi tureckymi vpadmi, pocas ktorych bol
poskodeny farsky kostol a mnohé banské prevadzky.

V priebehu 17. storoCia, bol vyvoj poznamenany stagnaciou banskej ¢innosti z zatapania bani
spodnou vodou. Spolocenska situacia bola ovplyvnena nabozenskymi a politickymi nepokojmi. V
polovici 17. storo¢ia Hodrusu zasiahla morova epidémia. Jej druha vina prebehla v rokoch 1709 —
1710. V roku 1752 na pamiatku obetiam moru a cholery bola vybudovana kalvéria na priesecniku
osi dvoch hlavnych hodrusskych udoli.

V 18. storo¢i vdaka pokroku banskej vedy a ucinkovania vedcov svetového vyznamu
v banskostiavnickom regiéne — Samuela Mikoviniho a Jozefa Kornela Hella, bola otazka
odgerpavania spodnej vody vyrieSena. Na od&erpavanie boli pouzivané vodostipcové &erpacie
stroje, ktoré na svoj pohon vyuzivali vodu z umelych vodnych nadrzi — tajchov. Vodohospodarsky
systém mal sice uz starSie korene (uz od 16. storocia), ale v priebehu 18. storocia sa dobudoval,
obnovil a rozsiril. K najstarSiemu Brennerstolnianskemu tajchu a k Suchému tajchu pribudol
Hornohodrussky tajch a Dolnohodrussky tajch. V doline Kohutovo bola vybudované Bycia vodna
nadrz. V celom Stiavnicko-hodrusskom banskom revire nastalo ozivenie. Spolu s prosperitou
banictva ozivali aj iné Cinnosti, doplnkovy priemysel, vzdelanie, obchod, kultura. V obci sa
prestavali mnohé objekty v barokovom slohu.

Zaciatkom 19. storocia, ked’ sa na svetovych trhoch objavilo lacné zlato, banictvo vo vSeobecnosti
zaznamenava recesiu. Silu vodne] energie nahradzaju parné stroje. Koncom 19. storocia
Gerambovska banska tinia postavila v Dolnych Hamroch zavod Sandrik, v ktorom sa spracovavalo
vytazené striebro a zlato z banskoStiavnického regionu na tUzitkové a ozdobné predmety.
Vseobecne vSak uz k vyznamnejSiemu oziveniu banictva nedoslo, zachovalo sa v§ak v kontinuite.
Dodnes je v prevadzke tazba zlata v bani Rozélia.

V roku 1952 sa obec osamostatnila a neskor sa spojila s osadou Dolné Hamre, s ktorou tvori jeden
uzemnospravny celok — obec HodruSa - Hamre.

E.2. Zasadné urbanistické vyvojové etapy
Vykres ¢. 3:  Urbanisticky vyvoj (vid. graficka priloha)

Urcujicim faktorom pri koncipovani urbanistického charakteru obce bola konfiguracia terénu a
banska ¢innost’ (bohaté loziskd). Preto urbanisticky vyvoj sidla ma mnohé Specifické znaky.

Primarna komunikacia i8la od zadpadu — od rieky Hron (cez obec Bzenica) holym (nezalesnenym)
chrbtom Vyhnianskej brazdy — medzi Vyhnianskou a Hodru$skou dolinou. Od vychodu isiel
vyvoj od rozsirujuceho sa tizemia okolo Banskej Stiavnice a od juhovychodu okolo dneinych
Stiavnickych Bani. Predpokladame, Ze okrem kostola boli na ubociach svahov roztrisené drevené
zrubové obydlia banikov, ktoré sa koncentrovali okolo aktudlne funkénych banskych poli
(pingové polia).
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Krystalizaénym urbanistickym jadrom dne$nej zastavby je udolie s pozdiznou osou v smere sever
— juh — Banskd Hodrusa — stara HodruSa (horna Hodrusa; nie nazov Hornd HodrusSa), kde
dominuje dosial’ najstarsia stavba kostol sv. Mikuldsa zo 14. storoc¢ia. Skuto¢nost’, ze taziari, ktori
boli vlastnikmi alebo podielnikmi banskych prevadzok boli nemecki osadnici, tiez vyznamne
ovplyvnila urbanisticky koncept sidla. Vlastnici mali vybudované svoje sidla v Banskej Stiavnici,
preto taziskom zastavby nie je typicka stredoveka zastavba s organizovanym urbanistickym
podorysnym konceptom a geometricky presnou parceldciou s mestianskymi domami. V zastavbe
prevlada rozptylend solitérna zastavba s banickymi obydliami na svahoch. Slohové murované
objekty boli prevazne spravnymi budovami banskych zavodov, s bytmi pre banskych uradnikov.
Absencia vysledkov stavebno-historickych vyskumov, ktoré by ozrejmili stavebny vyvoj
objektov, nespracovand podrobnejSia chronoldégia vyvoja banskych prevadzok, nam neumoziuje
blizsiu predstavu o stredovekej zastavbe.

VyraznejSia stavebna ¢innost’ je zaznamenana v suvislosti s hospodarskym rozvojom okolo roku
1500, kedy bol prestavany farsky kostol, rozsirila sa obytna Strukttra, bol postaveny kostol sv.
Petra a Pavla na cintorine. Bola postavena, resp. prestavana budova tzv. Leuthausu (rok 1503 —
1505), kde mala byt umiestnend radnica. V suvislosti s tureckym ohrozenim bola stavebna
¢innost’ sustredend na nevyhnutné fortifikaéné prace, pretoze v problematickom, ¢lenitom teréne
nebolo mozné vybudovat’ suvislé opevnenie. Okrem klopacky, postavenej (alebo prestavanej) v
roku 1521, bol vybudovany aj strazny dom tzv. Wachthaus.

Zasadny stavebny rozvoj preziva Hodrusa okolo polovice 18. storocia, ¢o stviselo s prosperitou
bani, hutnickych a upravnickych prevadzok, vyuzitim gravitatnej vody a ststredenim zastavby
pozdiz udolia Hodrusského potoka (v smere vychod — zapad). Predpokladame, Ze vd’aka prilivu
obyvatel'stva sa urbanisticko-architektonickd Struktira zastavby rozsirila a zahustila, priblizne do
dnesnej podoby. V priesecniku osi hlavného tdolia a osi tidolia starej HodruSe vzniklo namestie
polouzavretého charakteru, kde dominuju dvojpodlazné hmoty objektov a susosie Kalvarie (1572).

Od 19. storoc¢ia nedoSlo k zasadnejSim urbanizacnym pohybom (rozSirovanie bolo obmedzené
konfiguraciou terénu a znizovanim banskej tazby); existujice objekty sa prestavovali v sulade
s dobovymi slohmi a $tylmi. Boli postavené len lokdlne stavby - evanjelicky kostola (1842),
rimskokatolicka neskoroklasicistickd kaplnka sv. Jana Nepomuckého (1867). Oproti
rimskokatolickemu farskému kostolu sv. MikulaSa bola postavena v 19. storo¢i katolicka Skola (' s
najviacSou pravdepodobnostou na mieste starSej stavby). V roku 1820 bolo upravené susoSie
Kalvérie.

Urbanisticko-architektonickd Struktara sidla sa zachovala ucelene. V zastavbe sa prelina
urbanizované prostredie s prirodnym prostredim. V obraze sidla spolupdsobia, alebo kontrastuju:
slohovad sakrdlna architektara, slohovd profanna architektura, rozvolnend banicka zastavba,
technické pamiatky po banskej, hutnickej a tpravnickej ¢innosti a stuvisiace vodohospodarske
stavby (privodné jarky a kanaly), prvky drobnej architektiry a zelen (solitérov, ¢i liniova).

Novostavby v priebehu 20. storo€ia boli realizované len ojedinelo a zasadne neovplyvnili a
neposkodili vonkajsi, ani vnutorny obraz sidla ako celku.
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Historicka fotodokumentacia Banskej Hodruse

Obr. 1 —Banska Hodrusa v roku 1970, celkovy pohl'ad
(zdroj: archiv KPU Banska Bystrica, pracovisko B. Stiavnica)

Obr. 2 — Centrum Banskej Hodruse v roku 1970
(zdroj: archiv KPU Banska Bystrica, pracovisko B. Stiavnica)
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Obr. 3 —Banska Hodrus$a v roku 1971, pohl'ad na banicke osidlenie
(zdroj: archiv KPU Banska Bystrica, pracovisko B. Stiavnica)

Obr. 4 —Banska Hodrusa v roku 1970, pohl'ad na strazny dom Wachhaus
(zdroj: archiv KPU Banska Bystrica, pracovisko B. Stiavnica)
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Obr. 5 —Banska Hodrus$a, dom ¢. 167 .
(zdroj: archiv KPU Banska Bystrica, pracovisko B. Stiavnica)

Obr. 6 —Banska Hodrusa, manzardovy banicky dom, rok 1970
(zdroj: archiv KPU Banska Bystrica, pracovisko B. Stiavnica)
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Obr. 7 —Banska Hodrusa, zrubovy banicky dom, rok 1970
(zdroj: archiv KPU Banska Bystrica, pracovisko B. Stiavnica)

Obr. 8 —Banska Hodrusa, byvala ¢ipkarska skola, rok 1970
(zdroj: archiv KPU Banska Bystrica, pracovisko B. Stiavnica)
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Obr. 9 —Banska Hodrusa, dom ¢. 73
(zdroj: archiv KPU Banska Bystrica, pracovisko B. Stiavnica)

Obr. 10 —Banska Hodrusa, byt banského uradnika pri Finsternte, rok 1971
(zdroj: archiv KPU Banska Bystrica, pracovisko B. Stiavnica)
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Obr. 11 —Banska Hodrus$a, dom ¢. 156
(zdroj: archiv KPU Banska Bystrica, pracovisko B. Stiavnica)

Obr. 12 —Banska Hodrusa, budova byvalej skoly, rok 1970
(zdroj: archiv KPU Banska Bystrica, pracovisko B. Stiavnica)
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Obr. 13 —Banska Hodrusa, evanjelicky kostol
(zdroj: archiv KPU Banska Bystrica, pracovisko B. Stiavnica)

Obr. 14 —Banska Hodrusa, klopacka
(zdroj: archiv KPU Banska Bystrica, pracovisko B. Stiavnica)
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F. CHARAKTERISTIKA PAMIATKOVYCH HODNOT UZEMIA

F.1. Pamiatkové hodnoty izemia hmotnej povahy
F.1.1. Obraz krajiny (reliéf terénu, vodné toky, prirodné prvky) — charakteristické pohl'ady

Uzemie PZ Banska Hodru$a sa nachadza v CHKO Stiavnické vrchy, vyznaduje sa vysokou
diverzitou, ktor sposobuje konfigurdcia hornatinno-vrchovinového reliéfu krajiny, s rozvetvenou
sietou mensich potokov vytvarajucich reliéf udoli a vel'mi pestrou sucasnou krajinnou Struktarou.
Historicky vyvoj osidlenia hodrus$ského uzemia a vznik osdd je prejavom citlivého osadenia
mensich urbanistickych Struktar v hornatom teréne, s reSpektovanim prirodnych a klimatickych
danosti izemia, vyuzivajic prirodné bohatstvo Stiavnicko-hodrusského banského pola.

Na formovani urbanistickej Struktiry na uzemi s Clenito modelovanym reliéfom mala, okrem
vlastného osidl'ovania iizemia, vyrazny vplyv aj banska ¢innost’ a s flou suvisiace reliéfne zmeny,
ktoré sa uplatnuju v krajinnom obraze a vytvaraju charakteristicky vzhl'ad krajiny.

Vysledkom kombinacie konfiguracie terénu a usporiadania zloziek Struktiry krajinnej pokryvky
(kompozicie objektov) bol vznik jedinecnej, origindlnej a neopakovatelnej kulturnej krajiny —
banskej krajiny, so Specifickym krajinnym razom.

Typy krajinnych $truktir v izemi PZ (obr. €. 15 — 20, str. 32 - 34):

Lesy — sa vyskytuji vo forme malych roztrusenych ploch lesnych porastov zasahujicich do
uzemia PZ a plochy zapojenych porastov lesného charakteru na plochach pévodnych zéhrad a luk.

Luky — typ krajinnej Struktury umiestneny spravidla pod hranicou lesnych porastov, v sucasnosti
vyuzivané ako kosienky.

Vodné toky — s na uzemi PZ zastipené¢ Hodrusskym potokom a jeho l'avostrannym pritokom
z udolia Banskej Hodruse.

Cesty a chodniky — izemim PZ prechadza §titna cesta III. triedy, spajajiica Banska Stiavnicu so
Zarnovicou. Ostatné cesty nachadzajice sa v intravilane sidla st nizSej triedy. K niektorym
menSim sidelnym obytnym utvarom vedu cesty historické, vykladané z kamenov alebo ide
o nespevnené cesty lesného alebo pol'ného charakteru.

Domy a zahrady — okrem domov, zéhrad a ciest st tu zahrnuté aj dvory. Tato kategoria krajinne;j
Struktary je vel'mi pestra a v ramci krajiny ma dominantné postavenie.

Pamiatkové hodnoty uzemia PZ su definované vysokou mierou zachovania $pecifickej historickej
urbanistickej Struktary, situovanej a formovanej v jedine¢nom prirodnom prostredi. V obraze sidle
sa harmonicky prelina urbanizované a prirodné prostredie. Vd'aka €lenitosti terénu urbanizac¢ny
proces prebiehal Specificky, coho vysledkom je ojedinely a Specificky obraz sidla.
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KRAJINNE ZAZEMIE PAMIATKOVEJ REZERVACIE - OBRAZ KRAJINY

Obr. 15 Pohl'ad na krajinné zdzemie zo severnej Casti Uzemia v smere na juhozapad

Obr. 16 Krajinné zazemie vychodnej ¢ast’ tzemia
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Obr. 17 Okraj banickej zastavby severozapadnej Casti izemia s pohl'adom na krajinné zdzemie

Obr. 18 Okraj banickej zastavby zapadnej Casti uzemia s pohl'adom na krajinné zazemie
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Obr. 19 Pohlad na krajinné zazemie v smere z juhu na vychod

Obr. 20 Krajinné zazemie severovychodnej Casti uzemia
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F.1.2. Vonkajsi obraz izemia — panorama, silueta

Vonkajs$i obraz sidla je vysledkom konfiguracie hornatinno-vrchovinového reliéfu, pdvodnej
primarnej funkcie (fazba a spracovanie rudy) a charakteru urbanistickej Struktary.

Historicky vyvoj osidlenia hodrusského tizemia a vznik osady je prejavom citlivého osadenia
mensej urbanistickej Struktiry v Clenitom teréne, schdpanim a reSpektovanim prirodnych
a klimatickych danosti izemia. Stupnovito usporiadand zastavba banickeho osidlenia na svahoch
kontrastuje s usporiadanej$ou formou volnej radovej zastavby situovanej pozdiz potoka v tdoli.
Vo vonkajSom obraze sidla sa harmonicky prelina urbanizované a prirodné prostredie. Vd’aka

narocnému terénu urbanizacny proces prebichal Specificky, ¢oho vysledkom je ojedinely obraz
sidla.

Pre vnimanie vonkajSieho obrazu PZ st najdoélezitejsie tieto pohl'ady (vyznacenie pohladov vid.
Vykres ¢. 8: Zasady ochrany pamiatkovej zony, fotodokumentacia: pohlady ¢. I. — VI, str. 36-38):
L z klopacky na centrum obce a banicku zéstavbu s krajinnym zdzemim
II.  naseverozapadnu Cast' PZ z jej okrajovej polohy
III.  z cintorina na Wachthaus a krajinné zdzemie
IV. z cesty spod kostola sv. Petra a Pavla na klopacku, banicku zastavbu a krajinné zazemie
V. na banicku zastavbu zdpadnej Casti a krajinné zdzemie
VI. z Wachthausu na kostol sv. Petra a Pavla, juznu Cast’ uzemia a krajinné zdzemie

F.1.3. Vnitorny obraz izemia — priestorova Struktira

Na vnutorny obraz PZ maju vplyv rovnaké danosti tizemia ako na vonkajsi obraz sidla: ¢lenity
terén, povodna primarna funkcia sidla a Specificka urbanisticka Struktura.

Charakteristickym prvkom vnuatorného obrazu je kontrast usporiadanejSej volnej radovej zastavby
situovanej pozdiz hlavnej cestnej komunikacie a potoka v udoli, srozvolnenou zastavbou
banickeho osidlenia na svahoch. Nepravidelnd pddorysna Struktara historickej zastavby sidla je
situovana prevazne vo svahoch nad liniou cesty a potoka.

Najhodnotnej§imi vnutornymi pohl'admi a priehl'admi v rdmci Gzemia PZ, ktoré je potrebné
reSpektovat’ a chranit’ st (vyznacenie pohladov vid. Vykres ¢. 8: Zasady ochrany pamiatkovej
zony, fotodokumentdcia: pohlady ¢. 79, str. 39 —49):

7. na centralny priestor Banskej HodruSe (urbanisticky priestor €. 2 a 3)

8. zklopacky na centralny priestor sidla (urbanisticky priestor ¢. 3)

9.  zklopacky na juhozapadnu Cast’ PZ

10. na vychodnu ¢ast’ PZ (urbanisticky priestor €. 1)

11. naseverovychodnu ¢ast’ PZ (urbanisticky priestor €. 1)

12.  na banicku zastavbu vychodnej ¢asti PZ

13. na priestranstvo pred vstupom do §tolne Mikulas (urbanisticky priestor €. 1)

14. na centrum sidla (urbanisticky priestor €. 2)

15. naurbanisticky priestor €. 3

16. na tzv. Banicke ndmestie (urbanisticky priestor €. 5)

17. nabanicku zastavbu vychodnej ¢asti nad klopackou

18. na urbanisticky priestor V.

19. na okolie byvalého zavodu bane VSetkych svitych
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VONKAJSI OBRAZ UZEMIA - PANORAMA A SILUETA

PohPad 1. — z cesty nad klopackou na centrum obce a banicku zastavbu s krajinnym zdzemim

PohPad II. — pohl'ad na severozapadnu Cast’ PZ z jej okrajovej polohy
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PohPad III. — z cintorina na Wachthaus a krajinné zdzemie

PohPad IV. - z cesty spod kostola sv. Petra a Pavla na klopacku, banicku zastavbu a krajinné zazemie
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PohPad V. - na banicku zastavbu zapadne;j Casti a krajinné zazemie

PohPad VL. - z Wachthausu na kostol sv. Petra a Pavla, juznu ¢ast’ izemia a krajinné zazemie
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VNUTORNY OBRAZ UZEMIA — PRIESTOROVA STRUKTURA

PohPad 7. — na centralny priestor Banskej Hodruse (UP2 a UP3)

Pohlad 8. — z klopacky na centralny priestor
sidla (UP3)
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Pohlad 9. — z klopacky na juhozépadnu ¢ast PZ (UP4)
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PohPad 10. — na vychodnu ¢ast’ PZ (UP1)

PohPad 11. — na severovychodnu ¢ast’ PZ (UP1)

41



PohPad 12. — na banicku zastavbu vychodnej Casti PZ

PohlPad 13. — na priestranstvo pred vstupom do $t6lne Mikulas (UP1)
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Pohl’ad 14. - na centrum sidla (UP2)

Pohlad 15. - na urbanisticky priestor (UP3)
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Pohlad 16. — na tzv. Banicke namestie (UPS)

Pohlad 17. — na banicku zastavbu vychodnej ¢asti nad klopackou
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PohPad 18. - na urbanisticky priestor UPS.

PohPad 19. — na okolie byvalého zavodu bane Vsetkych svitych
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F.1.3.1. Hmotova skladba zastavby

Charakter a Struktira zastavby pamiatkového izemia st $pecifické. Podorysnéa osnova historicke;j
zéastavby Banskej Hodruse ma linearny charakter. Zakladom osnovy su komunikacie, situované v
udolnych polohach. Komunikacnd osnova ma tvar obrateného pismena T. Jedna z osi je
smerovana v smere SV — JZ, tdolim zo smeru Banska Stiavnica — Zarnovica, vedena tdolim
Hodrusského potoka. Druha os je kolmicou na predchadzajucu, ktoru vytvara druhé tdolie, zo
smeru sever — juh — tzv. ,stard Hodru$a. Zastavba umiestnena pozdiZ hlavnych osi ma
nepravidelny charakter hromadnej zastavby. Okolo wurbanizacnej osi SV- JZ prevazuje
usporiadanejSia, linedrna potocna zastavba solitérnych objektov. V urbaniza¢nom jadre v ,,starej*
Hodrusi okolo kostolov, je hromadna zastavba koncentrovanejSia. Okolo tohto jadra sa historicka
zéastavba banickych domov vyvijala v komplikovanom, strmom teréne.

V zachovanej historickej Struktire pamiatkového izemia z hl'adiska objemovej skladby prevladaju
dva typy zastavby, ktoré spoluvytvaraju Specificky obraz sidla.

VoPna radova zastavba - pozdiz hlavnej komunikaénej osi udolia a Hodrusského potoka, okolo
kostolov alebo v okoli vyznamnych banskych poli — tzemi aredlov taziarskych spolo¢nosti je
koncentrovana usporiadanejsia zastavba. Zastavbu tvoria prizemné alebo poschodové obdiznikové
domy. Dnesné prostredie sidla je definované zakladnymi urbanistickymi prvkami — pddorysnou a
priestorovou skladbou, charakteristickou panordmou s dominantami, jednotlivymi sibormi a
objektmi kultirnych pamiatok spolu so stavbami dotvarajucimi celkové prirodné a kultirne
(urbanizované) prostredie jednotlivych Casti sidla a jeho okolia.

Rozvol’'nena zastavba — prevazujiuci typ zdstavby situovany na svahoch PZ, maximélne
reSpektujiici  konfiguraciu terénu. Rozvolnend zéastavba prevazne prizemnych (ojedinelo
poschodovych domov) domov so Specifickymi znakmi pre banicke osidlenie, vyrazovo
ovplyvnené Stylom nemeckej kolonizacie. Z hl'adiska hmotovo-priestorového ¢lenenia ide o 1-
traktovy alebo 2-traktovy banicky dom zastreSeny sedlovou strechou, ¢asto doplnenou o polvalbu
alebo aj podlomenicu. Sucastou parciel si prizemné, vacSinou zrubové, samostatne stojace
hospodarske stavby, ktoré st zastreSené sedlovou alebo pultovou strechou. Situovanie
hospodarskych stavieb vo vdzbe na obytny objekt je vel'mi individualne, zavisi od konkrétnej
terénnej konfiguricie pozemku. Struktira rozvolnenej zastavby je doplnenad zahradami
aovocnymi sadmi, na ktoré¢ plynulo nadvédzuji okolité lesné¢ porasty. Z hladiska hodnotenia
komunika¢nych vézieb st linie hlavnych komunikacnych tras bez vacSich vyskovych rozdielov.
Siet’” pristupovych prevazne peSich chodnikov je umiestnend na vrstevniciach svahov,
v kombin4cii so spojovacimi strmymi liniami, vedenymi v kolmom smere na sklon svahu.

F.1.3.2. Stresna krajina

Stre$nd rovina (krajina) — piata fasada historickej architektonicko-urbanistickej Struktury sa v
dosledku terénnej konfiguracie uplatiiuje vyznamne. Obraz streSnej roviny/krajiny je premenlivy v
zavislosti od miesta pohl'adu.

Tvary striech na objektoch profannej architektury:
V tvaroch striech historickych objektov so slohovymi znakmi prevladaja:
e manzardové, sedlové s podlomenicou, prip. polvalbou, valbové;
e pre veze a sakralne objekty — cibul'ové, ihlanové, ¢i kombinované tvary;
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Specifickym regiondlnym znakom konStrukcie striech st tzv. nametky, ktoré ukoncuju
strechu pri odkvape a vytvaraji vyrazni streSni krivku a mikké tvarovanie streSnych
rovin pri korune muriva;

Stitové steny prevazne murované a hladko omietnuté alebo doskové, so zvislo kladenymi
doskami;

povodnou krytinou bol dreveny Sindel, v neskorSom obdobi nahradeny Iahkymi
azbestocementovymi Sablénami (ukladané na koso, Sedé, farbené v hmote, matn¢)
a betonovou dvojdrazkovou krytinou, pripadne hladkym pozinkovanym plechom
ukladanym do pasov;

plochy striech st roz¢lenené vikiermi (prevazne valbové, sedlové alebo pultové, na zadne;j
strane objektu tzv. hospodarsky vikier) alebo polkruhovymi vetrakmi;

na objektoch st zachované historické kominy s tvarovanymi hlavicami (starSie
s poloblukovou murovanou hlavicou, mladsie so sedlovou murovanou hlavicou), omietané
hladkou omietkou a natierané vapennym naterom.

Tvary striech na Pudovych (banickych) domoch:

sedlové s podlomenicou, sedlové s polvalbou, alebo sedlové s polvalbou a podlomenicami,
ojedinele valbové strechy;

hreben strechy je rovnobezny s pozdiznou osou objektu a v ramci osadenia vo svazitom
teréne je hrebenl rovnobezny s vrstevnicami, teda spadnica strechy je v smere alebo proti
smeru spadu terénu,

Stitové steny st doskové, alebo murované; tvarovo zaujimavym a pre sidlo typickym je
tvarovanie vystreSia nad vstupom prostrednictvom nametkov, ktoré vytvdra na streche
vinu;

Specifickym regiondlnym znakom konstrukcie striech st tzv. nadmetky, ktoré ukoncuju
strechu pri odkvape a vytvaraju vyraznt stresnu krivku a médkké tvarovanie streSnych rovin
pri korune muriva;

Stitové steny su doskové, alebo murované;

z hl'adiska chronologie sa sporadicky zachovali aj starSie konstrukcie krovov — barokové;
prevladaju krovy z konca 19. a zaciatku 20. storocia; u mens$ich objektov ide o hambalkové
konStrukcie, u vacsich stojata stolica alebo veSadlova konStrukcia; na viacerych domoch
banickeho osidlenia vd’aka spolo¢nym znakom st nové krovy realizované po polovici 20.
storocia;

plochy striech st roz€lenené vikiermi (prevazne valbové, sedlové alebo pultové), na zadnej
strane objektu jednym vyleznym (hospodarskym) vikierom, alebo polkruhovymi
vetra¢ikmi;

na novodobo upravenych strechach prevlada pouZitie streSnych okien;

na autenticky zachovanych historickych objektoch banickeho osidlenia sa zachovali
historické kominy s tvarovanymi hlavicami;

pred polovicou 20. storocia bola pouzivana jednotnd prirodna krytina - dreveny Sindel’;

od 1. tretiny 20. storocia sa uplatituje I'ahka azbestocementova krytina (eternit) — ndhradou
je v sucasnosti l'ahkd vlaknocementova Sablonova krytina, d’alej betonova dvojdrazkova
krytina menej pouZzivany hladky pozinkovany plech ukladany do pasov;

v sucasnosti je v PZ uplatnend pestra Skéla streSnych krytin: prevlada plechova krytina v
pasoch, ale aj nevhodné velkoplosné vlnité plechové krytiny, plechové Sablony s
poplastovanymi upravami povrchov, palena velkorozmerovd keramickéd alebo beténova
Skridla, asfaltovy Sindel’;
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v sucasnosti sa spolu s tendenciou neprimeran¢ho zobytiiovania podkrovi objavuju aj
nevhodne prestavané strechy, ktoré maju vysoké nadmurovky, velké vyloZenia striech
pozdiz obvodovych a §titovych stien a neprimerané rieSenie presvetlenia;

z architektonického hl'adiska sa objavuji tvarovo, velkostou a poctom nevhodne
navrhnuté vikiere; novodobé krytiny roztriestuju ucelenost’ Struktry streSnej roviny; ako
nevhodné akcenty sa objavuju cudzie prvky — nové neprimerané vikiere, ukoncenie
kominov (tvarove i materialovo);

na hospodarskych objektoch prevazuju sedlové; pozn. pultové sa uplatnili len pri novych
garazovych stavbach;
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Priklady historickych striech a ich typickych detailov

- sedlova strecha s drevenymi doskovymi §titmi (alebo hladko omietanymi), s podlomenicami
a polvalbami
- minimalne vysunutia stre$Snych rovin pred plochu fasad, ukoncenie krokiev pri odkvape
vodorovnym rezom
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- priklad vysunutia strechy nad hlavnym vstupom do domu na hlavnej fasade a priklad
historického nastreSnika
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Priklady historickych vikierov

- vikiere valbové, sedlové a pultové
- na zadnej strane domu tzv. hospodarsky vikier
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Priklady historickych kominov
- typické hlavice s poloblikovou strieSkou
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Priklady typickych streSnych krytin

- dreveny Sindel, dvojdrazkova krytina, krytina z plechovych pasov, krytina
z vlaknocementovych Stvorcovych Sablon

F.1.4. Funkéné vyuZitie izemia

Banska Hodrusa je Specifickd vzhl'adom na hornaté prirodné prostredie a banské osidlenie
formované na zadklade loZisk drahych kovov. Po ukonceni tazby nielen v Banskej Hodrusi, ale 1 v
SirSom okoli sa stratila vitalita Uzemia. Preto kvalita a intenzita vyuZitia urbanisticko-
architektonickej Struktury sidla sa od konca 19. storoc¢ia postupne meni, dochadza k opustaniu a
chétraniu banickych domov, ale aj budov byvalych banskych sprav, skoly, tradicnych obchodov a
hostincov.
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Nevyuzivané objekty — staticky narusené (25 objektov), v havarijnom stave (11 objektov) a
asanovan¢ stavby (cca 60 objektov) st ukazovatel'mi upadku sidla Banskej Hodruse.

Samotné banské a technické diela su ruinami (byvaly pivovar, stupy, zaniknuté diela).

Funkcia trvalého byvania prevazuje v objektovej skladbe v udolnych polohach, kde s lepsie
podmienky pre obyvatel'ov z hl’'adiska dostupnosti, technickej a dopravnej infrastruktiry.

Vzhl'adom na pretrvavajicu tendenciu poklesu poctu obyvatel'ov, ktora sa zvyraziuje od konca
19. storocia, ale najmd po 2. polovici 20. storocia, je pomerne vel'ka cast’ objektov povodného
banickeho osidlenia vyuzivana len sezénne na rekreacné byvanie. Paradoxne vdaka vyuzivaniu
objektov struktury banickeho osidlenia na rekrea¢né chalupy, je v istej miere zabezpecena ochrana
pamiatkovych hodnot izemia. Z hl'adiska ochrany pamiatkového fondu aj ochrany/zachovania
objektov dotvarajucich historické prostredie, ktoré su prevazne vyuzivané na trvalé byvanie, v
suvislosti s ich modernizaciou dochadza k poskodzovaniu vyrazu objektov nevhodnymi Gpravami.

Objekty profannej architektury slohového charakteru (povodne objekty banskych sprav, bytov
banskych tradnikov a pod.) st védc¢Sinou nevyuZzivané/chétrajice, alebo prestavané nevhodnymi
upravami, ktoré nie st v stlade s ich pamiatkovymi hodnotami.

Hospodarstvo (banska ¢innost’ a spracovanie rudy) je v sucasnosti v podstate ukoncéené. Jedinou
funkénou prevadzkou v sikromnom vlastnictve je bana Rozélia (mimo Gzemia PZ). Podnikatel'ské
aktivity st len v oblasti treticho sektoru (obchod a sluzby).

Obhospodarovanie okolitych ploch pasienkov je len individualne, po roku 1989 je tiez v Gtlme.
F.1.5. Historicky pédorys

Podorysna Struktira

Podorys architektonicko-urbanistickej Struktury PZ je nepravidelny. Vzhladom na terénne
Specifikd a primarnu funkciu sidla (aktivna banskd cinnost’), koncept urbanistickej skladby
neuplatiiuje tradi¢né sidlotvorné mechanizmy. Zékladnéa urbanistickd kompozi¢na os je vedena
tidolim Hodrusského potoka, v smere od Zarnovice do Banskej Stiavnice a kolmo na fiu sa napéja
druhd kompozicnad os, ktort vytvara druhé udolie, tzv. ,stard” Hodrusa. Pozdiz hlavnych
urbanistickych linii je situovana usporiadanejSia vol'na forma zastavby, ktora sa priblizuje radove;j
zastavbe, ale nedosahuje jej kompaktnost. V rozsiahlej Struktare PZ prevlada stupniovito
komponovand rozvolnend zastavba banickeho osidlenia na svahoch nad hlavnymi liniami.
Podorysnt Struktaru spoluvytvara siet’ bocnych ulic, uli¢iek a peSich chodnikov. Vzhl'adom na
svahoviti  konfigurdciu terénu maji pristupové cesty achodniky prevazne vyrazny
stupajuci/klesajuci sklon.

Parcelacia
Vykres ¢. 5: Rozbor parcelacie (vid'. graficku prilohu)

Jednou z klIicovych pamiatkovych hodnoét sidla je miera zachovania historickej parcelacie. Na
tvar, velkost’ a Clenitost’ parciel mala predovSetkym vplyv Clenitost’ terénu. V zastavbe v udoli
Hodrusského potoka a v ,,starej* Hodrusi je Citatelnd snaha o pravidelnost’ parcelacie a pravouhlé
tvarovanie — napajané priecne na systém komunikécii. VysSou koncentraciou zastavby v tidoliach
su parcely menSie v porovnani s parceldciou v banickej zastavbe v prilahlych svahoch (vécsie
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parcely). V tychto polohdch su parcely nepravidelnejSie tvarované. Novodobé zasahy do
parcelacie len minimalne narusili jej historicka schému.

F.1.6. Objektova skladba uzemia — kompozicia
F.1.6.1. Dominanty a akcenty - vy§kové zonovanie a urbanistické priestorové vzt'ahy
Vykres ¢. 3: Urbanisticky vyvoj (vid. graficku prilohu)

Urbanistickd kompozicia sidla je determinovana morfolégiou terénu a mé znaky rastlého sidla.
Plynulé prechody prirodného a urbanizovaného prostredia a miera zachovania historickej zastavby
je zékladnou pamiatkovou hodnotou sidla. Historicka urbanistickd Struktura sidla je pomerne
ucelene zachovana. V minulosti nedoslo k zasadnému naruseniu Struktiry sidla ploSnymi
demoldciami a pod. Vyvoj smeroval ku skompaktiiovaniu, ku koncentracii zéstavby v
urbaniza¢nych jadréch, pricom nebol naruSeny zadkladny urbanisticky koncept sidla. Nevhodné
novodobé zdsahy v mierne sustredenej forme su v juznej Casti ,,starej” Hodruse. Porovnavanim
historického mapovania predpokladdme, Ze bolo odstranenych niekol’ko objektov, ktoré suviseli s
banskymi, alebo tpravnickymi prevadzkami. V ruindch su zbytky objektov byvalého pivovaru v
tzv. pivovarskej doline.

V rieSenom uzemi PZ Banskd HodruSa st vyformované dve urbanizacné jadra (blizsie vid.
graficku prilohu — Vykres ¢. 4: Rozbor objemovej skladby zdstavby):

- prvé historické urbanistické jadro je severne, okolo kostolov tzv. ,stard* HodruSa, kde je
koncentrovanejsia zastavba slohovych objektov, hustejsia rozvetvend komunikacna siet’ s
pristupovymi cestami, resp. chodnikmi so solitérnou zastavbou banickych domov; v
uvedenej Casti zastavby sa tiez vyznamne uplatiiuje grada¢ny efekt urbanistickej formy,
ktory spociva v kontraste koncentrovanej zastavby v udoli a rozvolnenej zéstave
banickych domov na svahoch;

- druhé historické urbanistické jadro je v priesecniku hlavnych kompozi¢nych osi, v juznej
Casti sidla; tento priestorovy uzol je polouzavrety, ohraniceny Kalvariou a historickymi
solitérnymi objektmi so slohovymi znakmi.

Dominanty a vySkové zonovanie blokov zastavby
Architektonické dominanty historického sidla st komponované v rovnovahe s prirodnym
prostredim, ktoré je su¢asne limitujicim faktorom ich uplatnenia. Specifika terénu neumozituji
hovorit’ o celkovych dominantach sidla, ale len o lokalnych, ktoré sa uplatiuju pri Ciastkovych
pohl'adoch na vonkajsi obraz sidla, alebo vo vnutornych priehl'adoch. Dominanty a akcenty su
orientacnymi bodmi a znakovymi prvkami sidla.

Architektonické dominanty

Historické sidlo Banskd HodruSa ma zachovany gradacny charakter urbanistickych Struktar. V
dosledku clenitosti terénu sa posobenie priestorovych domindnt meni, a preto nemozno
jednoznacne hovorit’ o sidelnych dominantach. Ide skor o lokdlne dominanty sidla — akcenty,
ktorymi su: rimskokatolicky kostol sv. Mikulasa, rimskokatolicky kostol sv. Petra a Pavla, ev.
kostol a. v., klopacka, Wachthaus, Kalvaria a objekty byvalej banskej spravy.
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DOMINANTY A HISTORICKE OBJEKTY V EXPONOVANYCH POLOHACH

Obr. 20 Rimskokatolicky kostol sv. Mikulasa, parc. C-KN ¢. 1106

Obr. 21 Rimskokatolicka fara, parc. C-KN ¢. 1098

Obr. 21 Katolicka skola, parc. C-KN ¢. 1363/3
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Obr. 22 Evanjelicky kostol, parc. C-KN ¢&. 1374

Obr. 23 Evanjelicka fara, parc. C-KN ¢. 1026

Obr. 24 Rimskokatolicky kostol sv. Petra a Pavla, Obr. 25 Vstupna brana na cintorin, arc. C-KN ¢. 796
parc. C-KN ¢. 796
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Obr. 25 Klopacka, parc. C-KN ¢. 1426

Obr. 26 Obecny dom tzv. Leuthaus, parc. C-KN ¢. 1115

Obr. 27 Strazny dom Wachthaus, parc. C-KN ¢. 1483
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Obr. 28 Kaplnka sv. Jana Nepomuckého, parc. C-KN €. 769

Obr. 29 Obytny dom pre banskych tradnikov, parc. C-KN ¢. 953

Obr. 30 Dom obchodnika Weisa, parc. C-KN ¢. 944
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Obr. 31 Dom banského tradnika, parc. C-KN ¢. 1320/1

Obr. 32 Dom tovarnika Fajtu, parc. C-KN ¢.1005

Obr. 33 Cipkarska kola, parc. C-KN &. 1366

60



F.1.6.2. Systém opevnenia

Narocna konfiguracia terénu urcovala aj Specificky charakter opevnenia. Stopy po fortifikacii sa
zachovali len fragmentarne. Sidlo nebolo mozné opevnit tradiénym fortifikaénym systémom
suvislych liniovych hradieb a doplnkovych objektov. Doposial’ nebol realizovany archivny, ani
archeologicky vyskum, ktory by priniesol komplexnej$i obraz o obrannom systéme v cCase
tureckého ohrozenia.

V Case tureckého ohrozenia boli opevnené sakralne objekty — rimskokatolicky kostol sv. MikulaSa
a rimskokatolicky kostol sv. Petra a Pavla.

Hmotovo-priestorovo sa fortifikaény systém sidla Banskej (starej) Hodruse nezachoval. Na
zéklade archivneho materidlu z roku 1774, predpokladame, Ze v juznej Casti PZ v mieste
,prirodnej brany“ bola pravdepodobne vybudovana vstupnd brana, nadvédzujlica na objekty
klopacky a strdzneho domu. ,,Wachthaus®, ktory bol situovany SV nad priese¢nikom udoli.

F.1.6.3. Priestory uzemia — namestia, ulice a voI'né plochy

Vykres ¢. 3: Urbanisticky vyvoj (vid. graficku prilohu)
Vykres ¢. 4: Rozbor objemovej skladby zastavby (vid' graficku prilohu)

V solitérnej zastavbe PZ sa vzhladom na analyzované determinanty vyvoja sidla
nevyformovala tradi¢na Struktira urbanistickych priestorov charakteru ulic a ndmesti.

Urcujice urbanistické priestory st definované nosnymi historickymi komunikacnymi liniami
a dvoma urbanizacnymi jadrami (tzv. Banicke namestie s Kalvariou a priestor s kostolmi v tzv.
starej Hodrusi). V rdmci vyvoja sa postupne vyformovali menSie priestranstva — urbanistické
priestory, ktoré s v sucasnosti pre toto sidlo Specifické a nachadzaji sa na komunikacnej osi cesty
v smere sever — juh.

V PZ bolo definovanych pét urbanistickych priestorov, vymedzenych prirodnymi danost’ami
terénu/udolia, nim pretekajuceho miestneho potoka a pritomnost’ou historickych objektov.

Urbanisticky priestor 1 (UP1)

Poloha urbanistického priestoru UP1 je vymedzena priestorom v severnej Casti PZ, v mieste kde sa
kon¢i hlavna komunika¢na os a rozvetvuje sa na dve bocné komunikacie. V tomto priestore sa
nachéadza vstup do §tdlne Mikulas.

Urbanisticky priestor 2 (UP2)

Urbanisticky priestor UP2 sa vyformoval v rozSirenej casti hlavnej komunikacnej osi,
v nastupnom priestore so schodiskom, ktoré smeruje k rimskokatolickemu kostolu sv. Mikulasa.
Priestor je v juznej Casti ohrani¢eny byvalou katolickou Skolou a zo severnej Casti je ukonceny
vstupnym portalom §tolne Birnbaum.

Urbanisticky priestor 3 (UP3)

Urbanisticky priestor sa vyformoval na hlavne; komunikacnej osi, v roz§irenom priestore pred
evanjelickou farou, ktord je osadend do vysSej polohy zapadného svahu. V severnej Casti je
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priestor ukonceny schodiskom a terasou so vstupom do evanjelického kostola a. v., z vychodnej
strany odbockou pesej komunikécie veducej k banickym domom a z juznej strany odbockou pese;j
komunikacie ku klopacke.

Urbanisticky priestor 4 (UP4)

Urbanisticky priestor UP4 je lokalizovany v mieste byvalého obecného domu tzv. , Leuthaus*
(parc. C-KN ¢. 1015) v mieste, kde sa hlavnd komunika¢nd os oddeluje smerom k
rimskokatolickemu kostolu sv. Petra a Pavla a cintorinom a zaroven spristupiiuje banicke osidlenie
zapadného svahu.

Urbanisticky priestor 5 (UPS).

Urbanisticky priestor UP5 je lokalizovany na hlavnej ceste z Banskej Stiavnice do Zarnovice, pri
sutoku potoka ,,starej ,, Hodruse do Hodrusského potoka, v mieste odbocky do ,,starej* Hodruse.
Zo severnej strany je priestor ohraniceny Kalvariou a pril'ahlym par¢ikom (s Pomnikom padlych v
SNP). Zo zapadnej Casti je vymedzeny objektom byvalej banskej spravy (parc. C-KN ¢. 953) a
z juznej Casti byvalym objektom obchodnika Weisa (parc. C-KN ¢. 944).

Historicky hmotovo-priestorovy charakter urbanistickych priestorov zostal zachovany, nevhodné
upravy narts$aju vyraz priestorov z horizontu ¢loveka. K naruSeniu vyrazu doslo v dosledku
upravy trasy komunikdcie — prekrytiu casti potoka komunikaciou, pouzitiu nevhodného
architektonického rieSenia zasahov do terénu, opornych murov a nevhodnym uplatnenim
stavebnych materidlov.

62



ROZBOR URBANISTICKEJ KOMPOZICIE

Urbanisticky priestor 1 (UP1)
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Urbanisticky priestor 2 (UP2)

64



Urbanisticky priestor 3 (UP3)
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Urbanisticky priestor 4 (UP4)
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Urbanisticky priestor 5 (UP5)
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F.1.6.4. Zastavba - rozbor objektovej skladby zastavby

e sakralna architektira

e profanna architektura

e Dbanicke osidlenie (obytné banicke domy a hospodarske stavby)

e technické pamiatky (byvalé banské a Gpravarenské objekty, jarky)
e drobnd architektira

o zelen

Sakralna architektura

Objekty sakralnej architektiry su nositelmi vyznamnych architektonickych, umelecko-
historickych 1 vytvarnych hodnét a cennych detailov, preto ich obnove musi predchadzat
vykonanie pamiatkovych vyskumov, ktoré preukazu ich historicky vyvoj a zadefinuju vsetky
hodnotné Casti stavieb a ich detailov.

Zo skupiny sakridlnych objektov je svojimi architektonickymi hodnotami vyznamny
rimskokatolicky kostol sv. Mikuldsa, postaveny koncom 14. storo¢ia. V jeho sucasnom
architektonickom vyraze prevladaju prvky z neskorogotickej prestavby, ktoré poukazuju na ucast’
vyznamnej stavebnej huty v tejto oblasti. Okrem inych zachovanych pamiatkovych hodnét objektu
je vyznamna kolekcia kamennych neskoro-gotickych portalov. Neskorogoticky rimskokatolicky
kostol sv. Petra a Pavla postavili okolo roku 1500. Neskor bol opevneny v suvislosti s tureckou
hrozbou. Vo vyraze fasady dominuje neogotickd prestavba. V roku 1867 bola v udoli
Hodrusského potoka postavend pricestna rimskokatolicka kaplnka sv. Jana Nepomuckého.
Evanjelicky kostol bol postaveny v 40-tych rokoch 19. storocia v klasicistickom Style, ktory je
ucelene zachovany v interiéri aj v exteriéri.

Rimskokatolicky kostol sv. Mikulasa (parc. C-KN ¢&. 1106) — NKP, UZPF ¢&. 1214/1

Jednolod’ova stavba orientovand v smere sever — juh, so svityfiou s polygondlnym uzaverom na
juznej strane a lodou s obdiznikovym pozdiZne orientovanym podorysom. Objekt presiel
niekol’kymi vyvojovymi etapami — goticka (predpoklada sa viac faz, podl'a pramenov z r. 1387),
renesancna (podla pramenov v r. 1557), barokova, neogoticka (koniec 19. stor.), 1. tretine 20. stor.
a poslednej tretine 20. storocia.

Urcujicou etapou kostola je gotickd, reprezentovand vyspelym architektonicko-vytvarnym
a remeselnym stvarnenim rebrovej klenby presbytéria. V renesancnej etape pristavali k vychodnej
fasade presbytéria bocnu veZzu. V barokovej etape doSlo k vymene mobilidru — hlavny oltar,
kazatel'nica, kostolné lavice. V neogotickej etape bola realizovana na fasade Stukova vyzdoba, boli
osadené vitrdZové oknd v presbytériu a v lodi sa realizovala drevend zrkadlova klenba, mobiliar
kostola bol doplneny bocnymi oltdrmi. V 1. tretine 20. storocia bola v lodi osadena empora, v 3.
tretine 20. storocia bola realizovand obnova fasady.

Architektonické, umelecko-historické a vytvarné hodnoty kostola su reprezentované zachovanymi
cennymi prvkami:
e vyznamnd kolekcia kamennych neskorogotickych portalov
e gotické kamenné ¢lanky okennych otvorov, rebrovej klenby v sakristii, svorniky rebrovej
klenby
e Dbarokové¢ historické dverné vstupné vyplne do priestoru lode kostola
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e historické omietkové a naterové vrstvy interiéru a exteriéru

e vitrazové okenné vyplne z konca 19. storocia

e kamenna dlazba v interiéri lode, kamenné schodiskové vyrovnavacie schodiskové stupne

e kamenna doska vstupu do krypty lode kostola

e kovova konstrukcia a drevené zabradlie empory

e mobiliar — barokovy hlavny oltar sv. Mikuladsa, barokova kazatelnica, kostolné lavice a
stalla, bocné neogotické oltare

Rimskokatolicky kostol sv. Petra a Pavla (parc. C-KN ¢&. 796) — NKP, UZPF ¢&. 1216/1

Jednolod’'ova stavba orientovanad v smere juhozdpad — severovychod, svityna s polygonalnym
uzdverom na juhozépadnej strane, lod’ s obdiznikovym pozdiZne orientovanym podorysom.
Objekt presiel niekol’kymi vyvojovymi etapami — neskorogotickd (okolo r. 1500), ranobarokova
(pravdepodobne posledna tretina 17. stor.), barokova (2. polovica 18. stor.), neogoticka (koniec
19. stor.), po polovici 20. stor. a v poslednej tretine 20. storocia.

Urcujucou etapou je neskorogotickd, reprezentovand vytvarne a architektonicky vynimoc¢nou
klenbou presbytéria. V ranobarokovej etape doslo k vymene hlavného oltara sv. Petra a Pavla.
V barokovej etape bol do interiéru umiestneny d’al$i slohovy mobiliar (kazateI'nica a bo¢né oltare)
a pravdepodobne boli vymenené aj okenné vyplne. V neogotickej etape bola realizovana prestavba
zamerana na vymenu krovu, dreveného povalového stropu, postavenie drevenej vezicky a Stukova
vyzdoba severovychodnej fasady vratane pristavby mohutnych naroznych pilierov. V interiéri bola
realizovana vymalba a pred severovychodnou stenou bola umiestena empora. V 5. etape — po
polovici 20. stor. bola obnovend neogotickd vymalba interiéru a vymenend streSna krytina.
V posledne;j tretine 20. storocia bola realizovana obnova fasady.

Architektonické, umelecko-historické a vytvarné hodnoty kostola su reprezentované zachovanymi
cennymi prvkami:

e kamenné¢ ¢lanky okennych a dvernych otvorov, kamenné pétky klenby v presbytériu
historické dverné vstupné vyplne do priestoru lode kostola
historické omietkové a naterové vrstvy interiéru a exteriéru
kamennd dlazba v interiéri lode a presbytéria
drevené jednoramenné schodisko na emporu
kovova konstrukcia a drevené zabradlie empory
mobiliar — ranobarokovy hlavny oltar sv. Petra a sv. Pavla, bo¢né barokové oltare sv. J
Nepomuckého sv. K. Boromejského, barokova kazatelnica, neskorobarokové kostolné
lavice
e Stukova vyzdoba fasady
e fasada drevenej veziCky vratane drevenych prvkov vyzdoby

Evanjelicky kostol a. v. (parc. C-KN ¢&. 1374) — NKP, UZPF ¢&. 1215/1

Bol postaveny v roku 1845 v klasicistickom slohu, v dneSnej hmotovo-priestorovej skladbe.
Objekt je jednolodovy. Podorys lode je obdiznikovy s pozdiznou osou orientovanou v smere
vychod — zapad, svityna mé segmentovy tvar a je orientovana na zédpad. Na vychodnej strane lode
je predsien, nad ktorou je v streSnej rovine umiestnend veza kostola. K juZnej strane presbytéria je
pristavana sakristia.
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Objekt sa zachoval v jednotnej architektonicko-vytvarnej klasicistickej koncepcii z polovice 19.
storoc¢ia. VSetky mladSie upravy boli zamerané na udrziavacie prace (2. polovica 20. stor. — oprava
krovu a vymena stresnej krytiny; 90. roky 20. stor. — oprava fasady a udrziavacie prace v interiéri).
V kostole sa zachoval uceleny subor klasicistického mobiliaru (hlavny oltar, kazatelnica,
krstiteI'nica, organ a kostolné lavice).

Architektonické, umelecko-historické a vytvarné hodnoty kostola su reprezentované zachovanymi
cennymi prvkami:
e kamenné¢ ¢lanky okennych a dvernych osteni
e kamenné¢ schodiskové vyrovnavacie stupne v exteriéri
e historické dverné vstupné vyplne do priestoru lode kostola, do schodiskového priestoru
a do sakristie
historické omietkové a naterové vrstvy interiéru a exteriéru
drevené okenné vyplne
kované mreze v okne sakristie
kamenna dlazba v interiéri lode, sakristie a predsiene
konStrukcia a zébradlie empory, drevené tocité schodisko na emporu
mobilidr — klasicisticky hl. oltar, klasicistickd kazatelnica, klasicistickd krstitel'nica,
klasicistické kostolné lavice, klasicistickd organové skrinia

Pricestna rimskokatolicka kaplnka sv. Jana Nepomuckého (parc. C-KN ¢. 769) — vytypovana
na vyhlisenie za NKP

Neskoroklasicistickd stavba z roku 1867, ktoru dala postavit’ taziarska rodina Jana Nickla.
Nachadza sa v udoli Hodrusského potoka. Bola postavena pred $téliiou rovnakého mena. Objekt je
jednolod’ovy, orientovany v smere severozapad — juhovychod, svityiia na severozdpadnej strane,
vstup je situovany od cesty na juhovychode.

Architektonické, umelecko-historické a vytvarné hodnoty predstavuju zachované prvky:
e fasédda so Stukovou vyzdobou
e historické omietkové a naterové vrstvy interiéru a exteriéru

Profanna architektura

Profannu architektiru PZ tvoria prevazne budovy suvisiace s banskou a hutnickou ¢innost'ou. Su
to objekty banskych sprav, banskych prevadzok, obytnych budov pre banskych uradnikov, budovy
stvisiace s doplnkovymi funkciami (napr. hostince, obchody, fara, Skolské stavby) a pod.

Objekty su sustredené prevazne v urbanisticky exponovanych polohdch — v udoliach pozdiz
hlavnych urbanizacnych osi. V dneSnom slohovom vyraze prevladaju barokové a mladSie
prestavby. Podl'a zachovanych slohovych znakov v interiéri a na fasddach objektov je predpoklad,
ze budovy maju renesan¢né, pripadne az stredoveké jadra. V priestore okolo rimskokatolickeho
kostola sv. Mikul4sa a evanjelického kostola a. v. su situované obytné budovy, fary a Skolské
budovy.

Okolo polovice 18. storocia zazivala Banskd HodruSa vyznamny hospodarsky rozvoj. Banska a
hutnicka ¢innost’ prosperovala, ¢o sa odrazilo v architektonickych, umelecko-historickych a
vytvarnych hodnotach objektov na uzemi PZ. K zahusteniu a rozSireniu zastavby na uzemi
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Banskej HodruSe dochadzalo priblizne do zaciatku 20. storoCia. V priesecniku osi udolia
Hodrusského potoka a osi tidolia starej Hodruse vzniklo namestie polouzavretého charakteru (tzv.
Banicke), kde dominuju dvojpodlazné hmoty objektov a susosie Kalvarie.

Uvedené profanne objekty su nositelmi architektonickych, umelecko-historickych, vytvarnych
hodndt, ktoré st zndsobené zachovanymi cennymi prvkami. V objektoch situovanych v PZ (okrem
NKP — dom mestiansky, parc. C-KN ¢&. 1369/1, & UZPF 11621/1) neboli vykonané Ziadne
vyskumy a preto mozno uviest’ len vSeobecne predpokladané architektonické, umelecko-historické
a vytvarné prvky, na zaklade ktorych boli ur¢ené hodnoty:

e historicky pddorys objektu, hmotovo-priestorové usporiadanie, muriva, schodiska,

konStrukcia krovu

e historické drevené konStrukcie v interiéri a exteriéri

¢ historické omietkové a naterové vrstvy interiéru a exteriéru, Stukova vyzdoba fasady

e kamenné Cclanky okennych a dvernych otvorov, schodiskové stupne, dlazba

e historické dverné a okenné vyplne, kovania

e kovové prvky.
Obnove objektov musi predchadzat’ pamiatkovy vyskum s navrhom na obnovu, ktory spresni ich
historicky vyvoj a zadefinuje vSetky hodnotné Casti stavieb a ich detailov.

Na zapadnej strane udolia ,,starej* Hodruse st situované nasledovné objekty:

o Katolicka fara (parc. C-KN ¢. 1098) — vytypovana na vyhlasenie za NKP
Budova je postavend v polovici 18. storoCia, s dodnes zachovanou hmotovou skladbou
a interiérovymi znaky baroka. K objektu sa pripéjaju pozostatky opevnenia okolo kostola sv.
Mikulésa.

e Mestiansky dom (parc. C-KN ¢&. 1369/ 1) - NKP , UZPF ¢&. 11621/1
V objekte bol realizovany architektonicko-historicky a umelecko-historicky vyskum interiéru
(2013). Objekt je renesanény zo 16. stor. so zachovanym star§Sim banskym dielom (§tolnou).
Pod upravami fasadd z 18.storocia (z poslednej rozsiahlej prestavby) sa nachadzajii starSie
omietkové vrstvy s renesan¢nou vyzdobou.

e MesStiansky dom (parc. C-KN ¢&. 1376) - vytypovany na vyhlasenie za NKP
Barokovy objekt z 18. storo€ia so zachovanym starSim banskym dielom ($t6lfiou). Do dneSnej
podoby bol prestavany v 20. storoci.

e Evanjelicka fara (parc. C-KN ¢. 1026) - vytypovany na vyhlasenie za NKP
Budova bola postavena pravdepodobne v polovici 18. stor., v 19. stor. upravena
v klasicistickom slohu pre ucely evanjelickej cirkvi. Z tohto obdobia pochadza vystupujuci
rizalit a Stukova vyzdoba fasady, ktord bola koncom 20. stor. redukovana.

e Obecny dom tzv. ,Leuthaus* (parc. C-KN ¢. 1015) - vytypovany na vyhlisenie za NKP
Renesan¢ny objekt postaveny v rokoch 1503 — 1505 (podl'a pamétnej tabule) pre ucely obce,
ktory pravdepodobne prestavali zo starSieho objektu (v jeho jadre sa zachoval neskorogoticky
portal). V 19. stor. pocCas stavebnych uprav dostal klasicisticky vyraz. Svojmu pdvodnému
ucelu sluzil az do 19.stor.. Nachadzala sa v iom kréma, kde sa ¢apovalo pre banikov pivo
a vino. Neskor v niom bola zriadend evanjelicka Skola a tkacovia.

e MeStiansky dom, tzv. dom tovarnika Fajtu (parc. C-KN ¢. 1005) - vytypovany na
vyhlasenie za NKP
Objekt z 18. stor.. V 19. stor. bola fasdda upravena v empirovom slohu. Pravdepodobne islo o
dom t'aziara.
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Na vychodnej strane tidolia ,,starej*“ HodruSe su situované nasledovné objekty:

Objekt banskej spravy zavodu Sachty Michal a dom banského uradnika (parc. C-KN ¢.
1320/1) - vytypovany na vyhlasenie za NKP

Barokovy objekt z 2. pol. 18. stor.; v 20. stor. prestavany do sucasnej podoby. V sucasnosti je
v iom rekreac¢né zariadenie.

Katolicka Skola (parc. C-KN ¢. 1363/3) - vytypovany na vyhlasenie za NKP

Objekt z 19. stor., s neoklasicisticky upravenou fasadou, bol postaveny pre ucely katolicke;j
Skoly. Svojmu pédvodnému ucelu sluzil do 60. rokov 20. storoCia. V sucasnosti bez vyuzitia.
Cipkarska 8kola (parc. C-KN ¢&. 1366) - vytypovany na vyhlasenie za NKP

Banicky dom bratov Kochovcov, v ktorom na konci 19. stor. sidlila ¢ipkarska skola.

Okolo tzv. Banickeho namestia su situované nasledovné objekty:

PosStovy urad (parc. C-KN ¢. 1479)

Objekt sa nachddza na vychodnej strane namestia. Podl'a datovania na zachovanom vstupnom
portali bol objekt postaveny v roku 1827 pre ucely obce ako postovy urad. Sluzil tiez pre
potreby Katolickeho spolku.

Dom obchodnika Weisza (parc. C-KN ¢. 944/1)

Objekt sa nachddza na juznej strane namestia za potokom. Je to klasicisticky jednopodlazny
mestiansky dom z 1. pol. 19. stor., ktory povodne patril obchodnikovi s kolonidlnym tovarom.
Celna fasada je ¢lenend Sirokym pilierovym rizalitom ukonéenym trojuholnikovym $titom. Na
ploche §titu je nastennd mal’ba s antickym mytologickym nametom ,,Boh Merkur s obchodnou
lod’ou plnou tovaru®. V stcasnosti je v nom rekreacné zariadenie.

Obytny dom pre banskych uradnikov (parc. CKN ¢&. 953/2)

Objekt sa nachddza na zdpadnej strane namestia, je dvojpodlaznym objektom z 18. stor.,
s dodnes zachovanou barokovou hmotou a Ciastone aj s vyrazom. Boli v iom dva byty pre
erarnych tradnikov. Po 2. svetovej vojne tu bola ambulancia, byt banského lekéra a byt pre
banského tradnika. V stcasnosti je v ilom rekreané a reStauracné zariadenie.

Pricestny hostinec (parc. CKN ¢. 941) ) - vytypovany na vyhlasenie za NKP

Objekt sa nachadza na juZnej strane za potokom ponize tzv. domu obchodnika Weisza. Je to
barokovo — klasicisticky objekt z 18. stor., ktory slazil na byvanie, obchod a pre potreby
pricestného hostinca.

VSeobecna charakteristika hodnot profannej architektiry:

pozdizny podorys objektu;

hmota objektu — prevaZzne dvojpodlazna;

dispozicia — prevazne dvojtraktova;

tvar strechy — manzardovy, valbovy alebo sedlovy, prevazne s murovanym a hladko
omietnutym Stitom alebo drevenym doskovanym;

krov — dreveny, hambalkovd konStrukcia, stojatd stolica, manzardova konstrukcia,
s nametkami

krytina — dreveny Sindel’ (najstarSie), potom vyvojovo: l'ahké cementovlaknité Sablony
(ukladané na koso), Sedé, farben¢ v hmote, matn¢; betonova dvojdrazkova Skridla
(malorozmerové), hladky pozinkovany plech ukladany do pasov;
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e vikiere — pultové, sedlové, valbové alebo na zadnej strane objektu v smere ku svahu moze byt
osadeny Vvacsi vikier (tzv. hospodarsky) so sedlovou strieSkou, alebo poloblukové vetraky,
okna vo vikieroch st nizke/malé, obdiZznikové alebo $tvorcové;

e kominy — nad ,,Ciernou‘ kuchynou vyustuje masivne kominové teleso, ktoré je v nadstresnej
casti ukoncené poloblukovou alebo sedlovou hlavicou, omietanou hladkou omietkou a
natierané vapennym naterom,;

e fasady — hladké, omietané, natierané vapennym naterom, jednoducha Stukovd vyzdoba —
Sambrany okolo okien; pamiatkové vyskumy mozu preukazat starSie upravy fasad objektov;

e vapenné omietkové a naterové vrstvy interiéru, vytvarnd vyzdoba interiérov moéze byt
preukdzana pamiatkovym vyskumom;

e konstrukcie:

- zvislé: — prevazne murované z lomového kamena, pripadne ¢asti marov drevené zrubové,
nasledne omietané;
- vodorovné: - stropy — drevené tramové, pripadne povalové;
- podlahy — palubové, kamenné, pripadne tehlové;
- klenby — prevazne valeng;

e dverné vyplne — drevené, ramova alebo zvlakova konstrukcia, pripadne kovova vypli;

e okenné vyplne — drevené, prevazne dvojité s ¢lenenim,;

e oporné mury — z lomového kamena, nasucho ukladané¢ho, do vodorovnych riadkov, len na
spevnenie svahov;

Banicke osidlenie

NajpocetnejSou skupinou objektovej skladby PZ st objekty banickeho osidlenia. Objekty nest
znaky Tudovej architektary (prehlad banickych domov je uvedeny v Tabulkach objektov
v prilohovej casti).

V objektovej skladbe sa zachovali prizemné jedno az dvojtraktové objekty s obdiznikovymi
podorysmi. Ich pozdlzna os je prevazne orientovana rovnobezne s vrstevnicami svahu.

Archetyp bol jednotrakt v dvoj a trojpriestorovej koncepcii. Strechy na banickych domoch su
sedlové s podlomenicami a polvalbami, podlomenicami, pripadne valbové. Tradi¢nou streSnou
krytinou bol dreveny Sindel. NajstarSie objekty st drevené zrubové na kamennych podmurovkéch.
Neskor boli murované z kamea alebo z nepalenych tehal. Casto sa na jednom objekte kombinuju
rozne druhy stavebného materidlu obvodovych stien. Objekty boli z interiérovej aj exteriérovej
strany omazané hlinou, neskdr vapennou omietkou. Perfordcia fasdd okennymi otvormi je
Gispornd, s oknami malych §tvorcovych a obdiznikovych formatov. Fasady banickych domov st
hladké, pripadne so Stukovou vyzdobou so sprievodnymi prvkami barokizujiceho, alebo
klasicizujiceho tvaroslovia. Okna byvaji vytvarne zdoraznené plytkymi plastickymi omietkovymi
$ambranami. Vstupné dvere majii obdiznikovy format s drevenymi vypliiami. Obvyklé je osadenie
jednokridlovych, neskdér dvojkridlovych dvernic na lici fasady. Farebnost védpennych naterov
fasad bola v prirodnych odtietioch svetlych okrov, ktora prevazuje. Ojedinelo boli pouzité sytejSie
odtiene modrého a tehlovo ¢erveného nateru.

K obytnej &asti objektu bola aditivne v smere pozdiznej osi priradena hospodarska ¢ast. Okrem

obytného domu sa objavuju aj solitérne prizemné zrubové, alebo murované stavby, ako
prisluSenstvo domu.
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Pamiatkové hodnoty banickeho domu predstavuji predovsetkym tieto regionalne znaky:

prizemny pozdizny pédorys objektu, pozdiZna os subezne s vrstevnicami;
osadenie objektu v teréne — pozdiznou osou rovnobeZne s vrstevnicami;
hmota objektu — prizemna, bez podpivnicenia;
jedno alebo dvoj-traktovy, troj-priestorova dispozicia, s tzv. ,,Ciernou kuchyiou®, murivo
kamenné alebo zrubové;
tvar strechy — valbovy alebo sedlovy s podlomenicou alebo polvalbou, drevenym alebo
murovanym S§titom a masivhym kominom ukonceny poloblukom, krytina — dreveny
Sindel’;
drevené tramové stropy s hornym prekladanym drevenym zaklopom;
podlahy — palubové;
vapenné omietkové a naterové vrstvy interiéru a exteriéru, jednoduchd Stukovéa vyzdoba
fasady, farebnost’ (pastelové farby — oker, lomena biela, Skoricova, Sedozelend)
historické dverné zarubne s ramovymi vyplnami a okenné vyplne s kovovou vybavou (od
18. stor.) kovové prvky;
krov — dreveny, hambalkova konstrukcia, stojata stolica;
streSné Stity — plné — drevené, doskové alebo murované; presvetlovacie otvory - okna
mensie, Stvorcové, Stvortabul’kové alebo doskové;
vikiere — pultové, sedlové, valbové alebo - na zadnej strane ku svahu méze byt osadeny
vacsi (tzv. hospodarsky) vikier so sedlovou alebo valbovou strieskou, poloblukové
vetraky, okna vo vikieroch su nizke/malé, obdiznikové alebo §tvorcové;
kominy — nad ,.Ciernou” kuchyiiou vylstuje masivne kominové teleso, ktoré je v
nadstresnej Casti, ukon¢ené poloblukovou alebo sedlovou (mladsie) hlavicou, omietanou
hladkou omietkou a natierané vdpennym naterom;
krytina — dreveny Sindel’ (najstarSie), potom vyvojovo: 'ahké cementovldknité Sablony (na
koso); Sedé farbené¢ v hmote, matné; malorozmerova keramicka Skridla svetlookrového
dtiena tzv. ,biela”; tehlovo cervend; malorozmerova betonova Skridla, v svetlej Sedej
farebnosti; plech ukladany do pasov;
konStrukcie:
- zvislé: — drevené zrubové, alebo ramova konstrukcia s vypliiou, nasledne omietané;
— murované — lomovy kamen, palena tehla, valky
- vodorovné - stropy — drevené trdmové, s hornym zéklopom z foSien alebo dosiek;
- podlahy — drevené, doskové, dusand hlina;

fasady — hladké, omietané, natierané vapennym naterom, mézu mat’ hladké Stukové
Sambrany okolo okien a predsadeny nahrubo omietany sokel; na hlavnej fasade je Casty
prvok nika pre patrocinium domu adrevend veranda, v hornej casti s rastrovanou
presklenou vyplilou, nad vstupom krytie (plynule pokracujica Cast’ strechy, ktorti nest dve
kovové konzoly);
vyplne:
- dvere

- vstupné dvere st osadené v strede pozdiznej (hlavnej alebo aj zadnej) fasady, su

dvojité, kde vonkajsie st 2-kridlové, zvlakové alebo ramové, s plnou vypliou;
- vnatorné vyplne su 1-kridlové, rdamovej konStrukcie, v hornej €asti vac¢Sinou
presklené, kazetované,

- na hospodarskych €astiach domu mézu byt’ zvlakové dvere,

- vinteriéroch domu st jednokridlové, ramové dvere, s vypliou, kazetové;
- okna - drevené, dnu a von otvaravé Stvorcové alebo obdiZnikové, 4-tabul’kové, alebo 6-

tabul’kové

architektonické detaily — drevené verandy pred vstupom do objektu;
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e oplotenie — drevené, nizke latkové (zvislo ukladané latky) ploty, doskové ploty
(vynimoc¢ne — zvislo ukladané dosky) alebo zrd’kové, osadené na drevenych koloch;

e oporné mury — z lomového kamena, nasucho ukladaného, do vodorovnych riadkov, (nie
masivne), len na spevnenie svahov;

Na tzemi PZ st najpocetnejSie objekty banickeho osidlenia rozptylené po svahoch. Objekty su
predstavitel'mi typickej banickej 'udovej architektiry a st nositel'mi architektonickych, umelecko-
historickych a vytvarnych hodnot.

Dvojtraktovy banicky dom ¢. 529 v Banskej Hodrusi
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Legenda:
1.a 4. pitvor, 7. ¢ierna kuchyiia, 5. prednd izba, 3. zadnd izba, 2. a 6. kuchyna, 8.a 9. komora
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Zrubovy banicky dom ¢. 30 (asanovany) v Banskej Hodrusi

PEooRMS M 1: 100-&F
Legenda:
L.pitvor, 2. ¢ierna kuchyna, 3. predna izba, 4. zadn4 izba, 5. komora

Hospodarske stavby (patriace k obytnému banickemu domu)

Stucastou domov boli hospodarske stavby. Ich vztah k hlavnému objektu je obvykle v koncepte
pozdiznej vizby, v smere pozdiznej osi obytného domu, ale aj vedl'a seba, ¢i prieéne a samostatne.
Poloha a umiestnenie je individudlne, vychadza z tvaru, konfiguracie a vel'kosti pozemku.
Architektonicky koncept, materidlové a vyrazové prostriedky a konStrukcie su rovnaké ako
u 'udovych banickych domov.
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Priklady hospodarskych stavieb s pamiatkovou hodnotou
vhodne dopliaju charakter historického prostredia
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Historické dverné vyplne
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Historické okenné vyplne
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Historické drevené verandy
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Priklady vhodnych opornych murov, oploteni, branok, dlazdenia, lavok
vhodne dopliaju charakter historického prostredia
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Vhodné sposoby dlaZdenia
kamenné pravidelné platne alebo nepravidelny lomovy kamen,
pri pouziti miestnych druhov kamena — ryolit a andezit

Vhodné druhy exteriérovych schodisk
drevené fosiové alebo kamenné
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Nevhodné druhy opornych mirov a oplotenia

F.1.6.5. Zatriedenie nehnutel’nosti
Vykres ¢. 2: Rozbor pamiatkovych hodnot objektov a priestorov (vid.. graficku prilohu)

Objekty narodnych kulturnych pamiatok

Objekty, ktoré st evidovanymi narodnymi kultirnymi pamiatkami a su nosite'mi individualnych
pamiatkovych hodnét predovSetkym: architektonickych, umeleckohistorickych, historickych,
urbanistickych, dokumenta¢nych.

Su situované na parcelach C-KN ¢&.:
Katastralne izemie Banskd HodruSa: 796, 1039, 1087, 1106, 1317 (votivny objekt),1369/1, 1374,
1426, 1465 (votivny objekt), 1475 (pamitnik).

Nehnutel’nosti vytypované na vyhlasenie za NKP

Objekty, ktoré maji vysoki mieru zachovania architektonickych, umelecko-historickych,
historickych a estetickych hodndt, ktoré vytvaraji predpoklady na vyhlasenie objektov za narodné
kultarne pamiatky.

Su situované na parcelach C-KN ¢.:

Katastralne izemie Banskd Hodrusa: 769 (kaplnka), 772/1, 797 (vstupna brana cintorina), 873,
941, 984, 1005, 1015/1, 1026, 1050, 1098, 1127, 1219, 1299, 1303 (stdlna Mikulas), 1315/1,
1320/1, 1323, 1329/2, 1333/1, 1345/1, 1352/1, 1363/3, 1366, 1376, 1387, 1415/2, 1440/1 —
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1443/2, 1447, 1450 (dom s hospodéarskym objektom), 1452, 1483, 1486, 1571, 1564/1 a 1567
(nadjazd z Lill), 1569 (vstupny portal dolného prekopu k Sachte Lill), 1579 (Sachta Lill- technicka
pamiatka), 1581 (vstupny portal horného prekopu k Sachte Lill), 1591 (stp. ¢. 786), 1592/3
(vstupny portal §tolne Prostredna — technicka pamiatka).

Nehnutel’nosti s pamiatkovou hodnotou - dotvarajuce prostredie

Historické objekty (postavené do prvej polovice 20. storocia), ktoré nie su kultirnymi pamiatkami,
ale vhodne dotvéraji prostredie PZ (objekty s priaznivym hmotovym a architektonickym
pdsobenim v prostredi PZ). Radia sa sem historické objekty, ktoré st kompatibilné s typickou
zéastavbou, situovanim na parcele, v hmote, typologickym zameranim. Objekty su vo vyraze
mierne redukované, ale $tylovo identifikovateI'né s mensou mierou novodobej prestavby. Niektoré
vyzaduji mensSie stavebné upravy.

Su situované na parcelach C-KN ¢&.:

Katastralne uzemie Banska Hodrusa: 764/1, 772/2, 774, 778, 780/1, 782, 789, 792/2, 869/1,2, 871,
876/3, 881, 886/2, 892, 898/2, 917/2, 924/2,3, 927, 938/1,3, 942/5, 944/1, 949/2, 950, 953/2, 955,
957, 960/2,3, 967, 987/2, 994, 995, 998/2, 1000/2, 1001/2, 1003, 1020, 1022, 1027/2, 1028/1,
1031/2, 1034, 1037/1, 1042, 1053, 1057, 1059, 1062/4, 1066, 1073/1, 1075, 1077, 1079, 1082/1,
1084, 1091, 1095, 1105, 1111/5, 1116, 1123, 1129, 1133, 1135, 1139/2, 1143, 1145/1, 1147,
1149, 1151, 1162/5, 1212/1, 1214/1, 1217, 1221/1, 1223, 1231, 1239, 1241, 1253, 1274/1, 1278,
1287, 1289, 1295/2, 1298, 1300, 1303, 1311/2, 1331/1,1334/1, 1340, 1342, 1347, 1350, 1354,
1356, 1361, 1376, 1378, 1381/2, 1391, 1393, 1403, 1405, 1418, 1420, 1423 (dom), 1427, 1442/1,
1444/1, 1445/1, 1456, 1461, 1469, 1476, 1479, 1480, 1483,1488, 1489, 1491, 1492 (dom
s hospodarskym objektom), 1494, 1500/2 (hospodarsky objekt — d’alej len ,,HO*), 1500/3 (HO),
1501, 1502 (HO), 1510, 1512, 1514 (dom a HO), 1517 (dom a sennik), 1519/1, 2 a5 (dom),
1519/1 (HO), 1519/3 (HO), 1520/2 (sennik), 1522/1, 2 — 1523/1, 2 (pivovar), 1547, 1550, 1562
a 1572 (nadjazd, ocelovy most — pozostatok), 1571 (HO), 1575 (dom a HO), 1582, 1586, 1591
(stp. €. 1055), 1597/1, 1614, 1615 (HO).

Sucastou prostredia PZ s historické krize a ndhrobniky na historickych cintorinoch a volne
umiestnen¢ votivne objekty umiestnené pri objektoch, popri cestdch, v susedstve vysokych
stromov pripominajiice rozne historické udalosti. Niektoré vyZaduju menSie opravy a vsetky
pravidelnu udrZbu.

Su situované na parcelach C-KN ¢.:

Katastrdlne uzemie Banskd Hodrusa: 797 (rimskokatolicky cintorin so suborom historickych
nahrobnikov a kriZzov), 934 (evanjelicky a. v. cintorin so siborom historickych nahrobnikov
a krizov, 1595 (kriz s korpusom pri §t6Ini Prostrednd), 1620 (kaplnka pricestna pilierova).
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Priklady nehnutel’nosti s pamiatkovou hodnotou, vhodne dotvarajuce historické prostredie
historické banicke objekty kompatibilné s typickou zastavbou situovanim na parcele, v hmote,
architektonickom vyraze (tvar strechy, okenné a dverné vyplne a pod.)
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Nehnutel’nosti reSpektujice pamiatkové hodnoty izemia

Objekty postavené zo zaciatku 20. storocia. Osadenim, hmotou a vyrazom nenarusaju pamiatkovo
chranené prostredie. Patria sem aj niektoré nové stavby — garaze (d’alej len ,,G*), pristresky a pod.,
ktoré nenarusSaju historické prostredie PZ.

St situované na parcelach C-KN ¢&.:

Katastralne izemie Banskd Hodrusa: 888, 890, 904, 925, 930, 979, 998/3, 1060, 1061, 1062/1,2,
1138 (dom a HO), 1140, 1154/2, 1214/2, 1215/2, 1236/1, 1295/3, 1307, 1308, 1312/1 HO), 1325/1
(HO), 1343, 1388 (HO), 1391 (HO), 1395 (HO), 1403 (HO),1411 (HO), 1413 (pristresok), 1423
(HO), 1434, 1510 (HO), 1512 (HO), 1560 (HO), 1562 (pila), 1579 (dreveny objekt zo Sachty Lill).

Stcast'ou prostredia PZ, ktoré ho dotvaraju, st aj vol'ne umiestnené votivne objekty umiestnené
popri cestach, pri objekte, v predzéhradke alebo v susedstve vysokych stromov. Niektoré vyzaduju
mensie opravy a vSetky pravidelna udrzbu.

Su situované na parcelach C-KN ¢.:
Katastralne uzemie Banska Hodrusa: 518 (kaplnka pricestna pilierova), 1253 (kriz s korpusom),
1376 (kaplnka pricestna), 1551 (kriz s korpusom), 1564/ 1 (kriz s korpusom).

Nehnutel’nosti nereSpektujice pamiatkové hodnoty tizemia

Novostavby, ktoré boli postavené v druhej polovici 20. storo¢ia. Su to novodobé rusivé objekty,
bez stylového vyrazu. Situovanim, osadenim na pozemku, hmotou a vyrazom silno kontrastuju s
historickym prostredim PZ.

Su situované na parcelach C-KN ¢&.:

Katastralne uzemie Banska HodruSa: 768/2 (garaz), 771, 788, 798 (dom smutku), 878/2, 883, 902,
952/2, 953/2, 963, 964/1, 969/1,2, 971/3, 974, 976, 980, 1011, 1017, 1138, 1204/10,11,12,
1206/1, 1209, 1211/2,3, 1225/7, 1230, 1274/2, 1277/2, 1296, 1303 (G), 1381/1 (HO), 1384 (dom
a ), 1413, 1422/1 (G), 1437, 1467/1 (HO), 1471, 1472/1, 1510 (HO), 1512 (altanok), 1514
(pristresok), 1520/4, 1522/1 (HO), 1553/1 — 7 a 1554/1 — 13 (bungalov), 1569 (G), 1615 (G)

Patria sem aj historické objekty postavené do prvej polovice 20. storocia, ktoré¢ vyzaduju Gpravu
architektonického vyrazu a hmoty. S0 vyrazne naruSené radikdlnou prestavbou hmoty
a dispozicie, stylovo vobec, alebo iba t'azko identifikovatelné, so silnou mierou novodobych uprav
a redukciou pévodného vyrazu fasad, nekompatibilné s historickou zastavbou PZ.

Su situované na parcelach C-KN ¢&.:

Katastralne uzemie Banskd HodruSa: 878, 980, 1066, 1082, 1209, 1295 (veranda na dome),
1325/2, 1334, 1336/2, 1395, 1409, 1411, 1433/1, 1459, 1463, 1467 (dom), 1497, 1506, 1505,
1545, 1547, 1553/1 — 7 (technicky pamiatka — stupa),1560 (dom), 1623/2, 1623/3.
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Priklady nehnutel’nosti nereSpektujicich pamiatkové hodnoty tizemia
objekty vyrazne kontrastujice s prostredim architektonickym vyrazom, hmotou, materidlom,
situovanim na parcele a osadenim do terénu

Vysoka stre$na nadmurovka Cudzorodé architektonické riesenie novostavby domu
a oplotenia

Cudzorodé architektonické rieSenie novostavby domu Nevhodné architektonické rieSenie miiru a oplotenia

Nevhodne umiestnené novostavby v exponovanej polohe
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Priklady nehnutelnosti s pamiatkovou hodnotou a s narusenym architektonickym vyrazom
nevhodné prestavby a Gpravy objektov povodnych banickych domov

Nadstavba vysokej stresnej nadmurovky Nevhodny tvar strechy, Siroké vylozenie

Vysoka stresna nadmurovka, nevhodny tvar vikiera Nevhodny tvar strechy a presvetlenia podkrovia,
nevhodna stresna krytina, cudzorodé architektonické
rieSenie oplotenia

Nevhodna uprava fasad
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F.1.6.6 Technické a industrialne pamiatky uzemia

Vykres ¢. 3: Urbanisticky vyvoj (vid. graficku prilohu)
Vykres ¢. 6: Technické pamiatky a lokalizdacia banskych prevadzok (vid. graficku prilohu)

Struény historicky vyvoj banictva v obci Banska Hodrusa

Prva pisomna zmienka sa spéja s rokom 1352 a povodnou osadou Karlik, nachddzajicou sa nad
dnesnou Banskou HodruSou na vrchu Kerling. P6vodné poloZenie osady sa viazalo vyhradne na
moznost’ tazby rad banskou ¢innostou.

Zaciatkom 14. storo¢ia nemecka koloniza¢na vlna zasiahla aj Banskii Hodrusu, do ktorej sa
pristahovali nemecki banici. Z tych dob ostali aj mnohé ostali aj mnohé lokalit (Gruntal,
Zingleiten, Romere stein, Finsterot, Ketten, Hangot, Tiergarten a d’alSie), ktoré sa pouzivaju
dodnes. Nemecki hostia do tunajSich bani priniesli aj nové dobyvkové metéody. Koncom 15. a
zaciatkom 16. storocia bola v Stiavnicko-hodruSskom banskom reviri Banskd Hodru$a vyznamnou
oblastou s tazbou vzacnych kovov.

Od 17. storocia boli banské stroje pohanané vodnou silou. Stupy fungovali ako drvice a mlyny pre
vydolované rudy. Boli vybudované v kazdom vidcSom banskom zavode, kde bol dostatok vody.
Tam kde nebol dostatok vody, privadzali ju pomocou vodovodnych zbernych jarkov. Ich celkova
dizka &inila cca 26 km. Pre zachytenie vi¢§icho mnoZstva vody boli budované vodné nadrze tzv.
tajchy, prva uz roku 1584 (Brennerstolniansky tajch).

Banictvo v stiavnicko-hodru$skom banskom reviri dosiahlo vrchol v 18. storo¢i. Podl'a pisomnych
zdznamov sa v rokoch 1600-1936 v revire vytazilo 47 ton zlata a 2577 ton striebra. Historicky
najvyznamnej$im uzemim sucasnej obce Hodrusa-Hamre je miestna Cast’ Banska Hodrusa, kde sa
nachadza aj najvacsie mnoZzstvo prirodnych, technickych a kultirnych pamiatok.

Vroku 1950 sa ukoncila tazba zlato-striebornych rid v Banskej Hodru$i. V roku 1993 bola
obnovena tazba zlata v bani Rozalia (situovand mimo Gzemia PZ).

Banickou ¢innost'ou a fiou vyvodenymi, ¢i inak nadvédzujicimi ¢innostami sa postupne pretvaral
celkovy obraz krajiny. V priebehu storo¢i vytvoril ¢lovek tieto prirodno-technické systémy:

e tazobny

e transportny

e regulaény

TaZobny systém je zamerany na ta’bu a spracovanie nerastnych surovin ama dominantné
postavenie. V hodrusskom banskom rudnom reviri sa vyskytovali okrem zlato-striebornych Zil aj
zelezné Zily. V blizkosti Zil nad a pod zemskym povrchom vznikli banské diela, ktoré sa
z hladiska geomorfologie radia k montannym, resp. industridlnym formam antropogénneho
reliéfu. Do tejto kategorie patria: Sachty, Stélne, pingy a odvaly. Ich vyskyt je ststredeny do pasu,
v ktorom prebiehajli rudné Zily.

Obmedzenad povrchova tazba sa prejavuje vo forme ping, ktoré vznikali pri prieskume (tzv.
kutanie).

Hlbinnd tazba ovplyvnila zemsky povrch poklesmi terénu vo forme ping (jednotlivych, pingovych
tahov alebo pingovych poli).
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Podzemné banské diela sa delia do dvoch kategorii:
e Sachty (vertikalne),
e Stdlne (priblizne horizontalne).

Stélne sa z hl'adiska funkcie delia do §tyroch kategorii:
e tazobné,

dedi¢né (odvodnovacia a dopravna funkcia),

prekopy (dopravna funkcia),

Stolne prieskumné.

Banské odvaly (haldy) su reliéfne aj krajinne najvyraznejSou montannou formou. St vytvorené
haldovanim jaloviny pri ustiach Sacht alebo $tolni. Z hl'adiska umiestnenia v teréne rozliSujeme
svahové odvaly (menej Casté terasovité odvaly), z hl'adiska tvaru svahovo-tabulové, svahovo-
plos$né a svahovo-hrebenovité odvaly.

Transportny systém zabezpecoval presun vody, ktorej energia bola vyuzivand ako pohonna sila
pre Cerpacie, tazné a Upravnicke zariadenia. Systém tvoria: zberné (privodné) jarky, ndhonné
jarky, vodné §tdlne a odvodiiovacie §tolne.

Zberné jarky (priekopy trasované po vrstevnici pod malym sklonom) privadzali vodu do vodnych
nadrzi, odkial’ bola ndhonnymi jarkami podla potreby privadzana na miesto pouzitia. Vodné
§tolne sluzili na transport vody z nadrze do nadrze. Odvodiovacie §tdlne (tzv. dediéné) boli hibené
za uc¢elom odvéadzania podzemnej vody z banskych diel na povrch, do najblizSiecho vodného toku
(pre tento ucel boli pouzivané Cerpacie zariadenia).

Pre transport hlusiny a rudy bol na povrchu pri banskych zavodoch vytvoreny systém kolajisk
a premosteni na prekonanie vyskovych rozdielov nad dolinou.

Regulacny systém pozostava z vodnych nadrzi na akumuléciu vody, regulovanie prietokov a jej
hospodarske vyuzitie. Na izemi PZ nie je situovana vodna nadrz.

Technické diela:

Vodné technické diela — zberné a privodné jarky, vodné §tdlne
Areal Hornohodru§ského banského zavodu

Stélne, dediéné §tdlne, odvodiovacie §tdlne

Vytustenie ostatnych banskych diel na povrch — §tolne, Sachty...
Povrchové a otvorené dobyvky

Haldy (odvaly)

Ostatné prevadzkové a GZitkové stavebné banské objekty

aOEETORE

A. Vodné technické diela — zberné (privodné) jarky, vodné Stolne
¢ vodna §tolna na Hodrusskom potoku
Lillsky privodny jarok od Dolného Hodrusského tajchu
privodny jarok k stupovej upravni od Pivovarského potoka z doliny Letchergrund
privodny jarok k byvalej stupovej tipravni na tzv. Banickom namesti
Kralovsky jarok (Brennerstolnansky, MichalSachtovny)
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B. Areil Hornohodru$ského banského zivodu (do 30.3.1925 nazyvany Zivod Stélha
Finsterort)
e pozostatky stupovej Gipravne, zachovana ¢ast murov;
e hlusinovy odval pri Sachte Lill;
e Dolny prekop k $achte Lill, vstupny portal (Ustie prekopu ku $achte Lillovej);
e Vrchny prekop k Sachte Lill, vstupny portal;
e Sachta Lill;
e ocelovy most ponad Statnu cestu a piliere mosta pri Sachte Lill,
e Bana Vsetkych svitych, stélia Prostredna, vstupny portal;
e objekty banskej spravy zavodu bane Vsetkych svitych;
e prevadzkovy objekt bane Vsetkych svitych;

Pozostatky stupovej upravne (parc. C-KN ¢. 1553/1-7) — stupova tpravina v Hornohodrusskom
banskom zévode patrila medzi najvacsie v Banskej Hodrusi. Svoju vyrobnu ¢innost’ bola ntitena
ukoncit’ v roku 1929, ked’ bola v Dolnohodru$skom banskom zavode spustend do prevadzky
modernejSia technologia flotacnej upravne. Nachddzala sa pod hlusSinovym odvalom, za
vystupnym portalom vodnej Stolne, ktorou popod haldu pretekd Hodrussky potok (tzv.
Hodrusanka). Dnes existuje z nej len ¢ast’ kamennych murov.

HluSinovy odval pri Sachte Lill (parc. C-KN ¢. 1556, 1557/1-2, 1558/1-2, 1563/2, 1534/1,
1566/3) — ide o najvacsi hluSinovy odval v Banskej HodruSi. Je neoddelitelnou stcastou
zachovanych povrchovych objektov Hornohodrusského banského zavodu a spolu s ostatnymi
odvalmi tvori charakteristicky krajinny prvok v pamiatkovom tizemi. Pod odvalom je v celej dizke
vybudovana vodna §tolna, ktorou pretekd Hodrussky potok (tzv. Hodrusanka). Nachadza sa
bezprostredne pri Statnej ceste od bane VSechsvitych (Stolha Prostrednd) az po pozostatky
stupovej upravne.

Dolny prekop k Sachte Lill (parc. C-KN ¢&. 1568/2), vstupny portal — spodna $tolna bola k sachte
vyrazend z urovne nadvoria Hornohodrusského banského zdvodu bezprostredne pri Statnej ceste
vo vyske 435 m .n. m. (420 m. n. m.) Vstupny portal je kamenny, pri rekonStrukcii vykonanej
v 80. rokoch 20.storo¢ia bol omietnuty cementovo-vapennou omietkou. V nadprazi klenutého
vstupu do Stélne je v omietke namalovany népis ,,Dolny prekop k Sachte Lill“, nad nim je
umiestneny kruhovy reliéf, v ktorom s namalované banicke symboly. Stolia slizila na dopravu
I'udi a materialu do bane a rudy do stupovej upravne. Sachta a prekop sluzili svojmu uéelu do roku
1950. (zapisany v zozname UNESCO, portal vytypovany na vyhlasenie za NKP)

Vrchny prekop k Sachte Lill (parc. C-KN ¢. 1581), vstupny portal — je postaveny z prirodného
kamenia na urovni hlavného privodného jarku v strmom svahu nad spodnym prekopom vo vyske
450 m. n. m. (432 m. n. m). Prekop sluZil na dopravu hluSiny z bane na odval a tieZ privod
energetickej vody na pohon vodostipcového tazného stroja Sachty. V jeho blizkosti st viditeIné
kontary hlavného privodného jarku, ktorym bola privddzana voda pre tazny stroj. (vstupny portal
vytypovany na vyhlasenie za NKP)

Sachta Lill (parc. C-KN ¢&. 1579) — bola ddlezitym vertikalnym t'azobnym a dopravnym banskym
dielom, ktoré zabezpecovalo dopravu rubaniny, materidlu a oso6b HornohodruSského banského

''''

----

zachovana podzemna strojoviia vodnostipcového tazného stroja, ktory projektoval v roku 1881
Jan Adriany. Ustie 223 m hlbokej Sachty sa nachddzalo v zdpadnom uboc¢i hlavnej Hodrusskej
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doliny. Z bezpecnostnych dovodov bolo ustie Sachty uzatvorené, prekryté a zavozené zeminou.
V jeho blizkosti stoji povodny dreveny objekt lanovnicového sukolia vyuzivany v sucasnosti ako
sennik. (Sachta vytypovana na vyhlésenie za NKP)

Ocelovy most ponad Statnu cestu (parc. C-KN ¢. 1474/3, 1564/1) a piliere mosta pri Sachte
Lill (parc. C-KN ¢. 1572, 1562) — na dopravu hlusiny na odval z Gstia vrchného prekopu a rudy zo
spodného prekopu do stupovej Upravne boli od Sachty Lill vybudované dve povrchové
uzkokol'ajové drahy. Obe boli vedené dvoma mostmi ponad Statnu cestu z Banskej Hodruse do
Banskej Stiavnice. Most na trati zo spodného prekopu musel byt pre nizku podchodnti vysku
demontovany, zostali len murované piliere z kresanych kamenov. Ocelovy most z vrchného
prekopu sa zachoval. Ide o dvojpol'ovit mostni konstrukciu, ktord je ulozena na murovanych
koncovych oporach — pilieroch. Opory st vybudované z kresanych kamennych kvadrov,
spajanych vapennou maltou.

Bana VSetkych svitych, §télnia Prostredna (parc. C-KN €. 1592/3), v ktorej je zriadeny privatny
bansky skanzen — je jednou z najstarSich bani v Banskej Hodrusi (15. stor. ?) a poslednou so
zameranim na tazbu Ag-Au rad v celom banskostiavnicko-hodrusskom rudnom reviri. V bani sa
zachovali ruéne kresané chodby a kominy, ktoré mozno zaradit’ do rimskeho obdobia. Bola ¢inna
viac ako 500 rokov a tazba tu bola ukonc¢end v roku 1950. M4 klenuty murovany portal z kamena,
v ktorom su osadené ocelové mrezové dvere. V rokoch 1992 — 1997 bol vstupny portal §tdlne
Prostredna a Cast’ bane zrekonsStruovand za ucelom spristupnenia verejnosti a v suc¢asnosti tvori
jedine¢ny skanzen banskoStiavnicko-hodrusského banictva. Objekt sa nachadza bezprostredne pri
$tatnej ceste do Banskej Stiavnice. (vstupny portal vytypovany na vyhlasenie za NKP)

Objekty banskej spravy zavodu bane VSetkych svitych (parc. C-KN ¢. 1591, sup. ¢. 786),
(predtym ,,VSechsvitych®, StarovSechsvitych) — nachédzaji sa pri vstupe do obce zo SV od
Banskej Stiavnice, na severnej strane idolia. Banska sprava sidlila v dvojpodlaznom barokovom
objekte s prilahlou hospodarskou castou, postavenom v 2. pol. 18. stor., s poslednou
rekons$trukciou v roku 2011. Je sucast'ou suboru budov pri $tolni Prostredna. Boli tu kancelérie
a byt banského uradnika. Budova sa je v sucasnosti vyuZivand na byvanie. V rovnako starej
hospodarskej stavbe boli stajne pre kone, kociaren a cachoviia. Uvedené objekty patria do suiboru
budov Hornohodrusského banského zavodu. (dvojpodlazny objekt banskej spravy vytypovany na
vyhlasenie za NKP)

Prevadzkovy objekt bane VSetkych svitych (StarovSechsvitych) (parc. C-KN ¢. 1597/1) je
situovany na severnej strane Udolia. Pochadza z 2. pol. 18. stor., nachadza sa povySe budovy
banskej spravy zavodu. Je len Castou prevadzkovych objektov tejto bane. V objekte boli Satne,
umyvarne, sklady a kovaéska dielna zavodu. Objekt je v dezoldtnom stave. Dalsi prevadzkovy
objekt sa nachadzal pri dolnom prekope k Sachte Lill a bol zblrany v 60-tych rokoch 20. storocia.

Stcastou arealu Hornohodrusského banského zavodu bol aj objekt pracharne pri §tolni Prostredna.
Povrchovy sklad na vybu$niny bol z bezpecnostnych dovodov vybudovany obd’ale¢ od ostatnych
objektov banského zavodu. Jeho ruiny sa nachadzaju na protil'ahlej strane, oproti budove
banského zavodu, za Hodrusskym potokom. Ide o povodne prizemny objekt Stvorcového
podorysu z kamenného muriva, spajaného vapennou maltou. Objekt je v sicasnosti bez strechy
a hrozi mu zanik. Je situovany tesne za hranicou PZ.
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C. Stolne, dedi¢né $tolne - odvodiiovacie

Pritomnost’” podzemnych vdd v hlbinnych baniach patrila v minulosti medzi najzévaznejSie
problémy banskej ¢innosti. Odvodnenie bani odvodiovacimi §tolnami je pisomne doloZzené na
uzemi dne$ného Slovenska od 14. storocia. Pre dlhodobost’ ich vystavby, ako aj vyuZivanie
viacerymi nasledujucimi generdciami banikov sa im vSeobecne hovori dedi¢né Stélne. Na
chranenom tizemi sa nenachédzaji dedi¢né odvodiovacie §tolne.

D. Vyustenie ostatnych banskvch diel na povrch — §tolne, Sachty
e vstupny portal $tolne Mikulas;
e vstupny portal §télne Birnbaum;
e (stie $td0lne Galander

vstupny portal stdlne Ignac

ustie S§tolne Braun

ustie S§tolne Michal

zname Ustia §tolni obytnych domov

Vstupny portal §télne Mikulas (parc. C-KN ¢. 1303) — §tolna je hlavnym vstupnym dielom bane
Mikulés, ktora patri do kategorie najstarSich hodrusskych bani. Pisomne sa prvy krat spomina
vroku 1497. Nad portalom §télne sa nachddzal obraz patréona bane sv. MikulaSa — biskupa.
Olejomal’ba na plechu je v zlom stave, pochadza z konca 18. storo¢ia od doméaceho neznameho
majstra je ulozena v kostole. V 20. storo¢i, po 2. svetovej vojne (1940 — 1945) bol vstupny portal
Stolne v suvislosti s vystavbou vodovodu neodborne upraveny. Objekt sa nachadza severne od
farského rimskokatolickeho kostola sv. Mikulasa, na v mieste zvanom ,,Mikolaj §t6lia“ vo vyske
450 m. n. m., v stkromnom dvore domu stp. ¢. 698, za novodobou gardzou. (zapisany v zozname
UNESCO, portal vytypovany na vyhlasenie za NKP)

Vstupny portal $tolne Birnbaum (parc. C-KN ¢. 1105) — s$tolna sluzila na faranie banikov
a dopravu materialu pri dobyvani Zily Finsterort, ked” dopravu ribaniny zabezpefovala hlavne
Sachta Michal, vzdialena 800 m severne. Patri medzi najstarSie §tolne v ,,starej Hodrusi. Prva
zmienka o nej je z roku 1542. V roku 1574 je spomenutd v stvislosti s vytvorenim Brennerovej
spolo¢nosti. Svoj prakticky vyznam stratila §tdlia zastavenim t'azby v baniach v prvej polovici 20.
storo¢ia. Nachéadza sa pri farskom rimskokatolickom kostole sv. Mikuldsa, v stkromnom dvore
domu sup. ¢. 653, pri miestnej komunikacii vo vySke 440 m. n. m. Portdl je v sti¢asnosti
v rekonstrukcii. (zapisany v zozname UNESCO, portal vytypovany na vyhlasenie za NKP)

Ustie $télne Galander (parc. C-KN ¢. 1254/1) — §tolita je jednou z najstarsich v ,starej Hodrusi.
Jej bana sa nachddza sa na zile MikulaS. Nachddza sa severne v okrajovej Casti PZ. Vychodne od
ustia $tolne je ku nej prisliichajuca halda.

vwe

Hodrusi na zile Ignac. Jej ustie s plechovymi dverami je osadené v betbnovom opornom mure pri
dome na parc. C-KN ¢&. 1444/1, sup. ¢. 748.

Ustie §tolne Braun (parc. C-KN &. 1073/2) — §tolia lezi v oblasti povrchovych dobyvok na Zile
Finsterort v ,,starej* Hodrusi., za domom na parc. C-KN €. 1073/1, sup. €. 633.
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Ustie §télne Michal (parc. C-KN ¢&. 1386) — §toliia leZi na zile Mikulas. V stdasnosti je jej ustie
sCasti zasypané. Je nizSie polozena z dvojice Michal §tolni. Vyssia Michal §tolna je situovana na
severe PZ v Zelenej doline.

Zname ustia $t6Ini v ramci obytnych domov — v situaciach, ked sa v bani skoncila tazba rudy,

......

dom. Takéto ruéne kresané Stolne su v objektoch na parc. C-KN €. 1376 (stp. €. 645), 1369/1
(NKP — dom mestiansky, ¢. UZPF 11621/1, sup. €. 649).

E. Povrchové a otvorené dobyvky

Vyskytujt sa v podobe ping v okrajovych Castiach PZ v ,,starej* Hodrusi. Zapadne od historického
jadra, pod Tren¢om na Zeleznej zile — parc. C-KN €. 1061 (za banickym domom na parc. C-KN ¢.
1059, sip. ¢ 1185). Dalej severne od historického jadra, pod $toliiou Maria Mutter Gottes — parc.
C-KN ¢. 1243/1, 1243/2, 1252 (zapadne od banickych domov parc. C-KN ¢. 1231, sup. ¢. 677
aparc. C-KN 1241, sup. ¢. 681 asup. ¢. 1169). Rozsiahle povrchové dobyvky a pingoviska
zilného systému VSetkych svétych sa nachddzaji vychodne od historického jadra, v okrajovej Casti
PZ — parc. C-KN ¢&. 1348, 1357 (nad banickym domom na parc. C-KN ¢. 1347, sup. ¢. 712).
Povrchova dobyvka sa nachddza aj priamo v historickom centre na parc. C-KN ¢. 1090/2, 1090/3.
V ramci nej je zavalené Ustie (vetraci prieduch) suvisiaci so $tolfiou situovanou v objekte domu na
parc. C-KN ¢. 1376, sup. €. 645.

F. Haldy (odvaly)

Haldy sa zvycajne vyskytovali v tesnej blizkosti pri ustiach §tolni. Po istom case, ked’ jalovina
sadla, bolo mozné na nej postavit’ objekt. Medzi najznamejsie stredoveké haldy v ,,starej* Hodrusi
patrili halda §t6lne Birnbaum, na ktorej bol neskor postaveny goticky rimskokatolicky kostol sv.
Mikulésa (dokonceny v roku 1387) a halda §t6lne Mikulas.

Dalej st viditelné: halda §tolne v objekte na parc. C-KN &. 1369/2, halda spodnej §tdlne Michal
(parc. C-KN €. 1385) a halda §tolne Galander (parc. C-KN ¢. 1254/1).

V sti¢asnosti ma mnoho dneSnych banickych domov v Banskej Hodrusi svoju §tolnicku, alebo
studnu skryti za domom, alebo v ramci objektu. V minulosti to boli otvorené Ustia ku $tolfiam, ¢i
povrchové dobyvky, zktorych jalovina sa vyhadzovala hned’ v tesnej blizkosti. Na tychto
drobnych haldach si neskor banici postavili domy. Da sa povedat’, Ze vdc¢Sina dneSnych banickych
dom¢ekov v Banskej Hodrusi je postavena na haldach.

G. Ostatné prevadzkové a uzitkové stavené banské objekty

obytny dom pre banskych uradnikov na tzv. Banickom namesti

obecny dom tzv. ,,.Leuthaus®;

objekt banskej spravy zavodu Sachty Michal a dom banského uradnika
klopacka;

pozostatky stupovej Gpravne na tzv. Banickom namesti (parc. €. 1472/1)
strazny dom tzv. ,,Wachthaus

pozostatky objektu pivovaru,
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Obytny dom pre banskych tradnikov na tzv. Banickom namesti (parc. CKN ¢. 953/2) — Vid’
kapitola ,, F.1.6.4. Zastavba - rozbor objektovej skladby zastavby — profanna architektura* (str.
71).

Obecny dom tzv. ,,Leuthaus* (parc. C-KN ¢. 1026) (vytypovany na vyhldsenie za NKP) — Vid’
kapitola ,, F.1.6.4. Zastavba - rozbor objektovej skladby zastavby — profanna architektura“ (str.
70).

Objekt banskej spravy ziavodu Sachty Michal a dom banského tdradnika (parc. C-KN ¢.
1320/1) (vytypovany na vyhlasenie za NKP) — Vid’ kapitola , F.1.6.4. Zastavba - rozbor
objektovej skladby zastavby — profanna architektura* (str. 71).

Klopacka (parc. C-KN ¢. 1426) — objekt bol postaveny v roku 1521 v historickom centre
Hodruse, na V strane udolia medzi zoskupenim objektov okolo kostola sv. Mikuldsa a namestim
vyformovanym v 18. stor.

Presiel niekol’kymi vyvojovymi etapami — renesan¢na (17. stor. ?), barokova (1797), upravy v 2.
pol. 20. stor. Je to Stvorcova kamenna budova vezovitého tvaru s piatimi podlaziami, kryta
Sindl'ovou strechou s lucernou a cibul'ovitou veZi¢kou; objekt je bez podpivniCenia. Strecha
prekryva drevenii ochodzu veze. Urcujiicou etapou je etapa renesancna, ktorej hmotovy vyraz
nebol zmeneny neskor§imi stavebnymi Gpravami. V barokovej etape bol do veZe osadeny stroj
hodin a na fasade ich cifernik. Pravdepodobne doslo aj k uprave strechy. V 2. pol. 20. stor. bola
vykonané rozsiahla rekonStrukcia klopacky, pri ktorej boli pravdepodobne odstranené vsSetky
exteriérové omietky a boli nahradené novodobymi, vymenili okenné vyplne a vstupné dvere, boli
vymenené niektoré drevené stropné tramy.

Nad pavlacou pod Sindl'ovou strechou bola v minulosti upevnena drevena klopacka, na ktora
udieral klopackar rano pred faranim banikov, ale aj pri sldvnostiach a pohreboch banikov.
Podobne ako v inych banickych centrach sluzila klopacka aj ako pozorovatelna s vlastnym
signalizaénym zariadenim.

Dnes je tam umiestneny zvon, na ktory sa udieralo zvonku pomocou mechanizmu od hodinového
stroja. Unikatnym zariadenim v klopacke je ru¢ne kovany hodinovy stroj. Zhotovil ho roku 1779
majster R. Reuprich, ktory na rdme stroja zanechal svoju signatiru. Kamenno-ocelové zavaZzia
hodinového stroja visia cez kladku na lanach, ktoré prechadzaju po celej vyske budovy otvormi v
podlahe jednotlivych poschodi.

Zachované¢ hmotovo-priestorové usporiadanie, pévodna hmota ukoncend ochodzou, valbova
strecha s lucernou a cibul'ovou veZzickou, jednopriestorova dispozicia so zachovanym interiérovym
konStrukénym rieSenim st vyraznymi architektonickymi, umelecko-historickymi a vytvarnymi
hodnotami objektu. Budova je v dobrom technickom stave. (NKP — &. UZPF 1220/1, zapisana v
zozname UNESCO)

Pozostatky stupovej ipravne na tzv. Banickom namesti (parc. C-KN ¢. 1472/1)

Strazny dom tzv. ,,Wachthaus* (parc. C-KN ¢. 1483) — stavba bola vybudovana v prvej polovici
16. storocia (1536 resp. 1511), na severovychodnom svahu nad stitokom potokov, v strmom svahu
nad tzv. Banickym ndmestim (vytvorenym az v 18. stor.). O jeho situovani rozhodla dobra
viditelnost’ a nepristupnost’ terénu. Je to renesancna stavba vybudovana ako pozorovatelna,
s pravidelnou straznou sluzbou. Murovand hranolovd veza s pravouhlym podorysom,
jednoposchodova, pokryta Sindlovou strechou. Poschodie je pristupné z drevenej pavlace,
dookola, ktoré bolo povodne osadené na vyrezdvanych krakorcoch. V rokoch 1991 az 1994 sa
uskutocnila jeho rekonstrukcia.
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Pozostatky objektu pivovaru (parc. C-KN ¢. 1522/1-2, 1523/1-2) — pdvodne barokovy objekt
postaveny v roku 1793. Jeho ruiny stoja pod Pivovarskym vrchom, pri usti Pivovarskej doliny.
Pisomné zmienky o pivovare v Hodrusi pochadzaju zroku 1520. K zastaveniu varenia piva
v Hodrusskom pivovare dochadza v roku 1880. Iny zdroj uvadza ukoncenie prevadzky pivovaru v
1. pol. 19. stor.. Podl'a velkosti zachovanych pivni¢nych priestorov to bol jeden z najvacsich
pivovarov v okoli Banskej Stiavnice. Po ukondeni ¢innosti bola v objekte zriadena remeselna
vyroba fajok — ruéne robenych hlinenych fajok , StiavniGiek®, jej ¢innost’ bola ukonéena na
zacCiatku 20. stor.
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Fotodokumentacia technickych diel
Cislovanie podla vykresu ¢. 6: Technické pamiatky a lokalizacia banskych prevadzok (vid.
graficku prilohu)

1.Vstupny portal §tdlne Mikulas (parc. C-KN €. 1303 2. Vstupny portal §tdlne Birnbaum (parc. C-KN ¢. 1105)

3. Ustie stolne Galander (parc. C-KN &. 1524/1) 4. Vstupny portal $tolne Ignac (parc. C-KN ¢. 1444/2)

100



5.Ustie $toIne za budovou byvalej spravy zdvodu $achty 11. Kralovsky (Brennerstoliansky, MichalSachtovny)

Michal so svojou haldou (parc. C-KN ¢&. 1386) vodny jarok
12. Pingy pod $toliiou Maria Mutter Gottes 13. Pingové pole na parc. C-KN ¢. 1061
16. Pozostatky stupovej Gipravne na parc. C-KN ¢. 1553/1 -7 17. Hlusinovy odval k Sachte Lill

(parc. C-KN ¢. 1556, 1557/1 — 2, 1558/1 - 2,
1563/2, 1534/1, 1566/3)
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18. Dolny prekop k Sachte Lill (parc. C-KN ¢. 1568/2)

20.Sachta Lill (parc. C-KN &. 1579, ustie prekryté a
zasypané zeminou)

22. Bana Vsetkych svitych, §tola Prostredna
(parc. C-KN ¢. 1592/3)
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19. Vrchny prekop k sachte Lill (parc. C-KN ¢. 1581)

21. Ocelovy most ponad Statnu cestu (parc. C-KN ¢.
1474/3, 1564/1)

23. Objekt spravy zavodu Vsetkych svitych
(parc. C-KN ¢. 1591, stp. ¢. 786)



24. Prevadzkovy objekt bane Vsetkych svitych 25. Lillsky privodny jarok od Dolného Hodrusského
(parc. C-KN ¢. 1597/1) tajchu

F.1.7. Archeologické naleziska

V intravildne obce HodruSa — Hamre absentuje realizacia archeologickych vyskumov napriek
tomu ma uzemie PZ vysoky potencidl predpokladu vyskytu archeologickych nalezov a situdcii,
najmé z obdobia stredoveku.

Existenciu pripadného pravekého osidlenia mozno predpokladat v stvislosti s doloZzenymi
archeologickymi nalezmi, datovanymi od neskorej doby kamennej, ktoré boli zistené
v Stiavnickych vrchoch. V okoli obce evidujeme nalezy materialnej kultiry z doby bronzove;.
V k. 4. Dolnych Hamrov je pritomnost’ obyvatel'ov luzickej kultary doloZzena dvoma nezavislymi
nalezmi bronzovych sekeriek. Rovnako, vzhl'adom na bohaty vyskyt rid, nemozno v tejto oblasti
vylagit’ pritomnost Keltov, ktorych osidlenie regionu mesta Banska Stiavnica je doloZené na
prelome 3. a 2. storo€ia pred Kristom. Nalezy hnutel'nych archeologickych nalezov z doby rimske;j
nam dokladujii kontinualitu exploatacie banskosStiavnicko-hodru$skoého rudného rajonu pocas
celého pravekého obdobia.

Neskor vo véasnostredovekom obdobi bolo tizemie Stiavnickych vrchov postupne osidlované
Slovanmi, ktorého vrchol bol charakteristicky obsadenim strategickych poloh. Rozvoj stredoveke;j
banskej ¢innosti je Uzko spity s prichodom nemeckych kolonizatorov v 12. a 13. storo¢i. V tomto
obdobi nadobudli na vyzname uz jestvujuce ,,predkolonizacné‘ osady a zaroven sa zakladali nove,
situované najmé v blizkosti bohatej koncentracie rudnych lozisk. Priamu stvislost’ v pociatkoch
Banskej HodruSe ma osada Karlik (v priestore lokality Kerling — Bansky vrch, situovanom
v severnej Casti k. 0. Banskd Hodrusa), ked’ pocas vojenského konfliktu medzi hradom Sasov
a mestom Banska Stiavnica bola roku 1352 spusto$end a nasledne pravdepodobne jej obyvatelia
osidlili priestor dneSnej Banskej HodruSe (doloZenej r. 1367 pod ndzvom Horusche).

Tazisko stredovekého osidlenia Banskej Hodruse mozno situovat okolo rimskokatolickeho
kostola sv. MikulaSa z roku 1387, no z hl'adiska patrocinia mozno uvazovat’ aj o starSom obdobi.
Neskor okolo roku 1500 bola postavend druhd najstarSia sakrdlna stavba na tzemi Banske;j
Hodrusi — cintorinsky rimskokatolicky kostol sv. Petra a Pavla. Obidva kostoly boli v obdobi 16.
storo¢ia opevnené a presli niekol’kymi vyvojovymi etapami.

Podobne prebehla prestavba aj v pripade inych objektov ako obydli banikov, obecného domu
/Leuthaus/ a strazneho domu /Wachthaus/, ktory spolu s klopackou boli stcastou fortifikacnej
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sustavy historickej Banskej Hodruse. Mapové podklady z roku 1774 nam zachytavaji v sucasnosti
zaniknuti vstupnu branu, tvoriacu sucast’ renesan¢ného opevnenia.

Na uzemi PZ st z obdobia novoveku dolozené archeologické nalezy v podobe fragmentov kovu,
trosky, fajky, skuSobného zihacieho tégliku a mince — grajciar z koncal8. storoCia zisteného
v sekundarnych polohach pocas vystavby oplotenia a Cistiacich prac vykonavanych v roku 2012
na parc. C-KN ¢. 941 v k. 0. Banska Hodrusa.

Bliz8iu interpretdciu stavebnych faz existujiicich a zaniknutych objektov (fortifikacné stavby,
obydlia banikov, objekty administrativneho, technického a industrialneho charakteru), c¢i
komplexnost’ stredovekej zastavby pamiatkového uzemia by objasnila realizacia archeologickych
vyskumov.

F.1.8. Zeleni v pamiatkovom uzemi

Bezprostredné okolie urbanistického sidla Banska HodruSa tvoria lesné spolocenstva a trvale
travne porasty s nelesnou drevinovou vegetaciou (kry, solitérne alebo skupinové stromy rastice
mimo lesa - porasty strmych svahov). Celé izemie PZ je sucastou chranené¢ho uzemia prirody,
ktoré spadd pod ochranu Chranenej krajinnej oblasti (CHKO) Stiavnické vrchy so stupiiom
ochrany II (podl'a zdkona ¢. 287/1994 Z. z. o ochrane prirody a krajiny).

Urbanisticka Struktara sidla sa zacala formovat’ v uzemi vrchoviny s lesnou krajinou. Osidl'ovanie
uzemia banikmi a samotna banska ¢innost’ mali za nasledok Gpravu pdvodnej prirodzenej terénne;j
konfiguracie a postupné odlesiiovanie izemia. S vystavbou obydli a osidlovanim tzemia suvisi aj
zakladanie Uzitkovych zahrad, pravdepodobne prvého typu zadmerne vysadzanej vegetacie.
Vymerou rozsiahle a prevazne svahovité pozemky zéhrad boli vysadzané ovocnymi drevinami
(jablone, hrusky, slivky, ereSne), v kombindcii s ich vyuzitim pre kosbu.

Specificky charakter sidla (3truktira, primérna funkcia a pod.) a konfiguracia terénu neumoziovali
vznik, rozvijanie atvorbu okrasnych zahrad a parkov, prip. parkovych tprav ploch namesti
a ulicnych interiérov. Pre upravu verejnych priestranstiev v uzemi PZ bola typicka vysadba
solitérnych stromov vo forme sprievodnej vegetacie prvkov drobnej architektary, v tomto pripade
najmi sakralnych — vysadby stromovej vegetacie pri krizoch a kaplnkéach, vstupoch do banskych
Sacht a §tolni. Typickym stromom, pouzivanym na tieto ucely bola lipa.

Stcasna Struktara zelene pamiatkového izemia je tvorena hlavne zeletiou zahrad, luk a pasienkov,
zelefiou cintorinov, verejnych priestranstiev a zelefiou dvorov. V mensej miere sa uplatituje zelen
arealov, lesnych spolocenstiev, liniové prvky zelene (aleje) a hodnotné solitérne stromy.

Porastové Struktary Gizemia pamiatkovej zony s charakteristické uplatnenim pévodnych druhov
drevin - listnatej stromovej vegetacie okrasného alebo uzitkového charakteru. Z okrasnych drevin
je najpouzivanejSou drevinou lipa malolista (Tilia cordata), jasen (Fraxinus), orech kralovsky
(Juglans regia) av malej miere javor (Acer). Z ovocnych drevin maji dominantné postavenie
slivky a jablone. V druhej polovici 20. storoCia boli na tzv. Banickom namesti v suvislosti
s osadenim Pomnika padlym v SNP realizované sadovnicke Upravy pozostavajice z vysadby
nevhodnych ihli¢natych drevin (tuje), ktoré v tomto uzemi pdsobia nevhodne. Niektoré povodné
ovocné zahrady su v siéasnosti nahrddzané, pripadne dopiané nevhodnymi ihli¢natymi druhmi
drevin (Thuja, Chamaecyparis, Picea a pod.).
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ZATRIEDENIE ZELENE PODI’A ZACHOVANYCH PAMIATKOVYCH HODNOT

A. Plochy zelene zapisané v UZPF:
e tento typ zelene sa v uzemi pamiatkovej zony nevyskytuje.

B. Plochy navrhované na zapis za NKP:
e tento typ zelene sa na uzemi pamiatkovej zony nevyskytuje.

C. Plochy zelene s pamiatkovou hodnotou:
e plochy zelene, solitérna zelen alebo alejova zeleit zachované aspon vo fragmentoch na
povodnych plochach a uliciach, s vdzbou na zachovanu historicku krajinnu struktaru:

Plochy dvorov - tvoria bezprostredny priestor okolia domu, ohradeny alebo neohradeny,
zatravneny, pripadne s kvetinovou upravou a hospodarskymi stavbami; v niektorych
pripadoch zistend neziaduca vysadba tuji a inych cudzorodych drevin.

Plochy zadhrad - ohradené alebo neohradené velkorozmerové plochy, prevazne
v svahovitom teréne. SU najvyraznejSou a najzastiipenejSou formou vegetacie sidla
s dominantnym pdsobenim, vysokou mierou autenticity a s priamou vézbou na povodni
rozvol'nent banicku zastavbu, v si¢asnosti vyuzivané na kosenie a ovocné sady s orechmi,
jablofiami, hruskami, slivkami a Gere$hami. Specifickym prvkom zahrad su nepravidelné
linie zelene, ktoré kopirujii hranice parciel a s tvorené prevazne z naletov domécich
druhov drevin.

Plochy lik a pasienkov — typ krajinnej Struktiry umiestneny spravidla pod hranicou
lesnych porastov, mnohé vznikli odlesnenim Uzemia pod vplyvom banskej ¢innosti,
v sucasnosti vyuzivané prevazne ako kosienky. Vytvaraju plynuly prechod medzi
prirodzenou a urbanizovanou krajinou.

Plochy zelene cintorinov — v uzemi PZ sa nachadzaju tri areédly cintorinov, ktoré su
situované v blizkosti r. k. kostola sv. Petra a Pavla; cintoriny na parcele CKN ¢. 797 a 934
su upravené¢ vo forme travnatych porastov v medzihrobovych priestoroch, solitérnou
a skupinovou vysadbou stromov akrov (vekovo hodnotné jedince lipy malolistej
a prevazne jedince jasena Stihleho a brezy bradavi¢natej, v neskorSom obdobi nevhodne
doplnené smrekmi a inymi introdukovanymi drevinami); nevyuZivany a neudrZiavany
cintorin na parcelach CKN ¢. 933/1 a 2 je v sucasnosti znehodnoteny naletovou zelefiou
(hrab, breza, lieska, lipa, jasent a podobne).

Plocha zelene aredlu r. k. kostola sv. Mikul4dSa — aredl kostola vymedzeny opornym
murom je upraveny vo forme travneho porastu bez pritomnosti stromovej alebo krovinove;j
vegetacie.

Hodnotné solitérne stromy a skupiny stromov - zidmerne komponovana vegetacia
osddzana okolo pricestnych krizov, kaplniek a pri vstupoch do banskych §t6lni a Sacht -
symetricky doplnok votivnej architektury, spravidla vekovo a historicky hodnotné jedince,
prevazne lipa aorech (napr. lipa pri cintorine, na tzv. Banickom namesti, orechy pri
Wachhouse a pod.).

Liniové prvky zelene, aleje — v izemi pamiatkove] zony je tato kategdria zastipena
dvojradovou lipovou alejou na cintorine r. k. kostola sv. Petra a Pavla, lemujuca hlavny
pristupovy chodnik od vstupnej brany ku kostolu; hodnotné jedince pochadzajice
pravdepodobne z vysadieb v polovici 19. storocia boli v minulosti poskodené neodbornym
redukénym rezom.

Plochy zelene reSpektujuce historické prostredie:

novodobé parkové upravy, plochy zelene alebo solitérna zelen, ktord sice nenadvédzuje na
vzory z minulosti, ale vhodne dotvara interiér sidla, pripadne akceptuje historické dominanty;
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plochy zelene na parcelach bez Specifickej funkcie, prip. zeleii néletova, bez negativneho
vplyvu na historické prostredie:

Plochy lesnych spolocenstiev — plochy minimélne zastipeného typu krajinnej Struktury —
lesov, zasahujucich do tzemia pamiatkovej zony; situované vylu¢ne na hraniciach PZ
a tvoriace plynuly prechod medzi urbanizovanym prostredim a okolitou prevazne lesnou
krajinou.

Plochy zelene verejnych priestranstiev — sadovnicky upravené plochy ndmesti a ulic.
Tento typ zelene je v pamiatkovom uzemi zastipeny sadovnickymi upravami Pomnika
padlym v SNP pri tzv. Banickom namesti. Sadovnicka tprava plochy pochadza z 2.
polovice 20. storocia a je tvorena nevhodnymi ihlicnatymi drevinami (tuje) v kombinécii
s ovocnymi drevinami.

Plochy ostatnej zelene — plochy zelene, ktoré nie je mozné zaclenit’ v rdmci uvedenych
kategorii. V pamiatkovom Uzemi su zastipené prevazne vegetdciou situovanou pri
cestnych komunikaciach, v okoli vodnych ploch a tokov, na strmych svahoch a pod.

Plochy zelene nereSpektujuce historické prostredie:
zelen, ktord v interiéri sidla pdsobi nevhodne a rusivo, naletova alebo vysadzanad nekoncepéne
pod vplyvom médnych trendov, prekryvajuca dominanty sidla:

e Plochy naletovej zelene — plochy zelene pochadzajice z naletov stromov a krov,
ktoré vznikli prevazne na plochach zédhrad, cintorinov, luk a pasienkov z dovodu
zanedbania udrzby a neobhospodarovania; v prevaznej vicSine su situované
v okrajovych Castiach pamiatkového uzemia.
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Fotodokumentacia zelene pamiatkového tizemia

Plochy zahrad s ovocnymi drevinami

Zahrada zalozena v strmom svahu

Plochy zahrad prelinajice sa s lukami a okolitou lesnou krajinou
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Zelen dvorov

Areal rimskokatolickeho kostola sv. Mikulasa

Lipova aleja na cintorine r. k. kostola sv. Petra a Pavla Lipa na tzv. Banickom namesti
poskodena neodbornym redukénym rezom
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Sadovnicke upravy Pomnika padlym v SNP pri tzv. Banickom namesti

F.1.9. Prvky uli¢ného interiéru a uliéného parteru

Z hladiska miery zachovania a celistvosti pamiatkovych hodndt prvkov ulicného interiéru
a ulicného parteru, od prvej tretiny 20. storo¢ia dochédzalo k postupnej redukcii povodnych
prvkov prostredia a rovnako stavebné upravy realizované v druhej polovici 20. storocia neboli
k tymto prvkom Setrné.

Na prostredie PZ znehodnocujiico posobia novodobé terénne Upravy s pouzitim netypickych
materidlov — dochddza k zaniku historickych opornych kamennych murov, ktoré sii nahradzané
betonovymi; zanika typicky sposob drevenych oploteni a st nahrddzané novodobymi
typizovanymi branovymi dielcami alebo pseudoslohovymi branami. Pri jednotlivych objektoch sa
realizovali sa nové upravy spevnenych ploch, vo velkom plosnom rozsahu a novodobymi
materialmi.

Verejné priestranstva, ktoré boli povodne dlazdené prirodnym kametiom boli preasfaltované,
pripadne zastavané novymi objektmi, alebo zatravnené. Cennym podkladom je historicka
obrazova dokumentacia — predovSetkym zachované historické fotografie, ktoré zobrazuji vzhl'ad
verejnych priestranstiev, vratane prvkov historického mobiliaru. Na zaklade terénnej obhliadky
sme urcili niekol’ko verejnych priestranstiev, ktoré je potrebné rehabilitovat’:

o Priestor tzv. Banickeho namestia pred Kalvariou - verejné priestranstvo, v obdobi baroka
vyznamnost’ priestoru umocnovalo susosia Kalvérie a v 20. storo¢i umiestnenim Pomniku
padlym v SNP, doplnenym zeletiou.

o Priestor pred Leuthasom

o Priestor pod evanjelickym a. v. kostolom

o Priestor pod rimskokatolickym kostolom sv. Mikul4sa

o Priestor nad Birnbaum §tolnou

o Priestor pred portadlom Dolného prekopu Sachty Lill

o Novovzniknuty (verejny ?) priestor pred $tdliiou Prostredna
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F.1.9.1. Drobna architektiara a historické cintoriny
Vykres ¢. 2: Rozbor pamiatkovych hodnot objektov a priestorov (vid.. graficki prilohu)

Drobna architektra s vytvarnymi a pamiatkovymi hodnotami je dotvarajucim prvkom
urbanisticko-architektonickej Struktary uzemia.

Votivne objekty a drobna architektira sa viazu bud’ ku konkrétnemu miestu — Sachte asu
umiestnené vich blizkosti, prip. v blizkosti pristupovej komunikdcie, medzi objektmi,
v predzahradkach ¢i medzi stromami, ojedinele v rozptylenej banickej zastavbe alebo pripominaju
historicku udalost’, ktord sa dotyka SirSieho okruhu spolocnosti a su postavené na exponovanych
miestach sidla.

Samostatnou kategoriou drobnych vytvarnych diel st subory historickych nahrobnikov
a nahrobkov zachovanych na ploche dvoch historickych cintorinov.

Na uzemi pamiatkovej rezervacie prevaznu cCast votivnych objektov tvoria krize (drevené
s plechovymi korpusmi zapustené do zeme alebo na podstavcoch, kamenny, liatinovy). Dalsim
typologickym druhom su susoSia a sochy na podstavcoch. Na uizemi PZ sa zachovali dve pricestné
kaplnky a jedna kaplnka pri pretekajicom potoku.

A. Narodné kultirne pamiatky

e SiisoSie na stipe ,,Pieta®, & UZPF 1217/1 — 2 (parc. C-KN ¢&. 1317 — osadené vedla cesty
oproti vstupnému portélu §tdlne ,,Birnbaum* na protil'ahlej strane). SusoSie, tvorené sediacou
Pannou Mariou s mitvym Kristom v narudi, je osadené na empirovom stipe s tordovanym
driekom a papyrusovou hlavicou z 2. polovice 19. storocia

o Susosie Kalvarie, ¢&. UZPF 2243/1 — 8 (par. C-KN ¢&.1465) — klasicistické susosie (1820)
postavené na umelo vytvorenej pravouhlej terase nachadzajucej sa na S strane tzv. Banickeho
namestia, v svazitom teréne s Upravami — na pravej strane pravouhlé vyhibenie a spevnenie
stien vo svahu. Na terase v strede su osadené tri krize s korpusmi predstavujucimi Krista, sv.
Dismasa a Gesmasa, pred strednym kriZzom je umiestnend socha klaciacej sv. Marie
Magdalény, medzi krizmi st osadené sochy Panny Mérie a sv. Jana Evanjelistu.

e Pomnik padlym v SNP, &. UZPF 2901/0 — umiestneny na S — strane tzv. Banickeho namestia
v parku (parc. C-KN ¢. 1475).

B. Drobna architektura vytypovana na vyhlasenie za NKP

e Vstupnd murovana brina s reliéfom a datovanim z roku 1580 do katolickeho cintorina
(parc. C-KN ¢&. 797) — brana bola postavena na hranici historickej parcely zo severnej strany od
historického centra, spristupiiovala areal cintorina. Jej starSou analdgiou je murovana vstupna
bréana zo 40. rokov 16. storo¢ia v Banskej Stiavnici (NKP — & UZPF 2487/2) cintorina pri
rimskokatolickom kostole Panny Marie SneZznej (Frauenbergsky kostol). Tak isto je
predpoklad, Ze na vstupnu cintorinsku branu nadvdzoval mur opevnenia, ohranicujuci
historicku parcelu cintorina z vychodnej a juZnej strany a cintorinsky kostol sv. Petra a Pavla,
ktory sluzil pre potreby Banskej HodruSe proti narastajicej osmanskej hrozbe v 16. storo¢i.

e Kaplnka sv. Jana Nepomuckého, barokova; situovana na S — strane HodrusSského potoka za
miestnou komunikaciou (parc. C-KN ¢. 797)
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e Socha na podstavci ,,Sv. Jan Nepomucky*“ osadend pred ¢elnou fasddou obytného domu
banskych tradnikov na zépadnej strane tzv. Banickeho namestia

C. Drobna architektura s pamiatkovou hodnotou

e vybrané hroby, ndhrobné kamene, liatinové krize, spolocny hrob 17 banikov a pamétnik
banskej tragédie v r. 1879 na rimskokatolickom cintorine (parc. C-KN ¢. 797)

e vybrané hroby, nahrobné kamene na evanjelickom a. v. cintorine (parc. C-KN ¢. 934)

e krize

e pricestna pilierova kaplnka

Dreveny kriz s korpusom (parc. C-KN ¢. 1106) — osadeny na vychodnom pilieri svityne
rimskokatolickeho kostola sv. Mikuldsa. Korpus atletického typu, s hlavou sklonenou dopredu
pred pravym plecom; s nohami pokréenymi v kolenéach, pravé chodidlo polozené na l'avom. Velka
ruska, siahajuca po kolend, uviazana na pravom boku. Kriz jednoduchy dreveny, s dekorativnym
ukoncenim pity vertikdlneho brvna, prekryty plechovou polkruhovou strieskou s ¢abrakou. Na
vertikalnom brvne nad kriZzenim titulus a nad pdtou brvna historické kovové svietidlo v tvare
Sest'cipej hviezdy.

Liatinovy kriZz s korpusom pri $t6lni Prostredna (parc. C-KN ¢. 1595) — osadeny v kamennom
podstavci. Kriz pochddza z umelecko-remeselnej kolekcie krizov odlievanych v Kachelmanove;j
tovarni vo Vyhniach v 19. stor.; v spodnej casti s reliéfom stojacej Zenskej postavy. Korpus
s hlavou sklonenou k pravému ramenu, nohy pokréené v kolendch, pravé chodidlo polozené na
lavom; raska uviazand na pravom boku. Nad hlavou, na krizeni titulus, okolo krizenia lucova
gloriola. Ramena dekorativne ukoncené. Podstavec s pravouhlym soklom, horna ¢ast’ sa smerom
hore zuzuje, so skosenymi hranami. Na celnej strane glypticky kriz a skratku ,, JHS“. Na zadnej
strane glyptické datovanie ,,1896%. Na podstavci historické kovové svietidlo v tvare Sest'cipej
hviezdy. Kriz prekryty plechovou polkruhovou strieSkou.

Pricestna pilierova kaplnka (parc. C-KN ¢. 1620) — kaplnka pripomina tragédiu z 19. stor. (pri
pade z voza sa zabila zena z Hodruse). Povodne bol na mieste tragédie postaveny stip na vrchole
s drevenou soskou Madony. V roku 1902 vystaval murovant kaplnku FrantiSek Haring (vlastnik
protil'ahlého rodinného domu) a do kaplnky umiestnil drevent soSku z 19. stor. V 60. rokoch 20.
stor., bola z dovodu kradezi soSka nahradend obrazom Panny Marie — Matky ustavicnej pomoci
(soska je vo vlastnictve rodiny).

Historické cintoriny:

Cintoriny sa nachadzaju na velkej parcele severozapadne od rimskokatolickeho kostola sv. Petra
a Pavla. Kopec, na ktorom sa cintorin nachadza, sa v archivnych pramenoch, rovnako ako ten, na
ktorom stoji cintorinsky areal v Banskej Stiavnici nazyval ,,Frauenpergh®. Povodne sa nachadzal
cintorin na rozl'ahlej parc. C-KN €. 797. Od roku 1580 sa na plochu cintorina vstupovalo cez
renesancnu branu s reliéfom. Podla zachovanych historickych map sa najskér pochovavalo
postupne v jednotlivych kvadrantoch parcely.

Vroku 1775 bol zaloZzeny samostatny evanjelicky cintorin na parc. C-KN ¢&. 923/1
severovychodne od cintorina s kostolom. Cintoriny boli oddelené cestou. Tzv. stary evanjelicky
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cintorin sa pouzival do roku 1865. Cintorin bol zruseny z dovodu vysokej spodnej vody. tzv. novy
evanjelicky cintorin bol zalozeny na protil'ahlej strane oproti starému, na parc. C-KN €. 934. Tzv.
novy evanjelicky cintorin bol vysviteny hodrusskym evanjelickym fararom FrantiSkom Heckom
24.01. 1866. FrantiSek Hecko je na tomto cintorine aj pochovany.

Na cintorinoch sa pochovava do sucasnosti.

D. Drobna architektira reSpektujica pamiatkové hodnoty izemia

o krize
e pricestna kaplnka

e pamdtné tabule venované F. R. Osvaldovi a E. B. Lukacovi na ich rodnych domoch (parc. C-
KN ¢. 1027/2, sup. €. 593 a parc. C-KN ¢&. 1456, stp. ¢. 752)

Dreveny kriz s plechovym korpusom (parc. C-KN ¢. 1253) — osadeny na kmeni lipy, v Grintéle,
na tzv. ,praniarskej ceste”. Do roku 1997 bol na strome osadeny kriz s drevenym korpusom.
Z dévodu jeho nendvratného poSkodenia ho miestni obyvatelia nahradili novym, jednoduchym
drevenym krizom s novodobou kovovou plastikou, prekryty plechovou polkruhovou strieskou.

Kamenny kriz s kovovym korpusom (parc. C-KN ¢. 1551) — osadeny pri Usti Pivovarskej
doliny. Povodne sa na mieste nachadzal dreveny kriz s plechovym korpusom. Kamenny kriz
osadila v roku 1955 rodina Horvathové po rodinnej tragédii.

Dreveny kriz s plechovym korpusom (parc. C-KN ¢. 1564/1) — osadeny medzi dvoma lipami, na
protil'ahlej strane vo¢i vstupnému portalu Dolného prekopu k Sachte Lill. Jednoduchy dreveny kriz
prekryty plechovou polkruhovou strieSkou. Korpus mé insitny charakter. Hlava opretd o pravé
rameno, raska uviazana na pravom boku. Nad krizenim, na vertikdlnom brvne titulus.

Pricestna kaplnka sv. Jozefa (parc. C-KN ¢. ) — kaplnka sa nachadza pri schodisku vedicom na
terasu k rimskokatolickemu kostolu sv. MikuldaSa. M4 tvar niky, ukoncend trojuholnikovym
tympanonom, bez slohovych architektonickych znakov. Kaplnka bola postavena v roku 1939 pri
prilezitosti 60. vyrocia zaloZenia Pohrebného spolku v Banskej Hodrusi.

E. Drobna architektira zaradena do evidencie pamiitihodnosti obce

V obci Hodru$a — Hamre nie je zatial’ vedena evidencia pamétihodnosti obce.
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Fotodokumentacia drobnej architektiry pamiatkového uzemia

Néarodné kultarne pamiatky

Susosie Kalvarie (par. C-KN ¢.1465) Susosie na stipe ,,Pieta” (parc. C-KN &. 1317)

Pomnik padlym v SNP (parc. C-KN ¢. 1475)
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Rimskokatolicky cintorin
(parc. C-KN ¢. 797)

Vstupna murovana brana s reli¢fom a datovanim z roku 1580 do katolickeho cintorina
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Evanjelicky a. v. cintorin, tzv. novy
parc. C-KN ¢. 934
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Kaplnka sv. Jozefa
(parc. C-KN ¢. 1102)

Pricestna pilierova kaplnka
(parc. C-KN €. 1620)

Liatinovy kriz s korpusom
pri §t6lni Prostredna
(parc. C-KN ¢. 1595)

Socha na podstavci a kaplnka sv. J. Nepomuckého

(parc. C-KN ¢. 947/2) (parc. C-KN ¢. 769)
Dreveny kriz s plechovym korpusom Dreveny kriz s korpusom
(parc. C-KN ¢. 1253) (parc. C-KN ¢. 1106)

Dreveny kriz s plechovym korpusom
(parc. C-KN ¢. 1564/1)
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Kamenny kriz s kovovym korpusom (parc. C-KN ¢. 1551)

F.2.

Pamiatkové hodnoty izemia nehmotnej povahy

Historické nazvoslovia obce a miestnych casti

Prehl’ad historickych nazvov miestnych casti:

banskd osada KERLING (Bansky vrch) (1352 — prvy pisomny zdznam), dnes zaniknuta,
nachddzala sa severozdpadne od centra Banskej HodruSe, od zacCiatku 14. stor. sa
v pisomnych pramenioch uvadza aj pod ndzvami KARLYK, KERLIN, GARLIK;
v pisomnych prametioch sa existujiica banska osada uvadza eSte v 16. storo¢i s banskymi
dielami a prevadzkami v bezprostrednom okoli

banskd osada GEROD (Kopanice) (1352 — prvy pisomny zdznam) — banska osada v polohe
dnesnej obce Kopanice

banska osada sa v najstarSich pisomnych pramenoch sa spomina pod viacerymi nazvami
HODDRACZ, HODDRIC, HODRITZ, HODRUCH, HODRUSCHE (1364, 1367 -
pisomny zaznam), od roku 1364 bola ¢astou mesta Banska Stiavnica, bola na fiu uplatiiovana
pravna moc v zmysle banskostiavnického mestského a banského prava a vtahovali sa na fiu
daniové povinnosti vo¢i mestu

HODRYCH (1424, 1492)

HODRYTZ (1468)

HODRICS (1782 — 1784 mapa 1. vojenské mapovanie)

HODRITSCH (1843 — 1844 mapa 2. vojenské mapovanie)

HODRUSBANYA — v mad’arskych prametioch

HODRITSCH, HODRITSCH - v nemeckych prameiioch

BANSKA HODRUSA - do roku 1951 hospodarska a administrativna sucast’ Banskej
Stiavnice

HODRUSA — HAMRE - obec pod tymto ndzvom vznikla v roku 1972 zlu¢enim
historickych obci BANSKA HODRUSA a DOLNE HAMRE; v roku 1984 bola pri¢lenena
aj historicka obec KOPANICE

Osobnosti, Zijuce a posobiace v Banskej Hodrusi

Historia a vyvoj banského podnikania a s nim suvisiacich ¢innosti v Banskej Hodrusi su uzko
spété s historiu a technickymi dejinami Banskej Stiavnice a Stiavnickych Bani. Uzemia troch
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susediacich lokalit od zaCiatkov banskej Cinnosti tvorili jeden rudny revir. To je ddévodom
poOsobenia a ¢innosti mnohych banskych podnikatelov a osobnosti z oblasti vedy a techniky
(stvisiacich s banictvom) subezne v troch miestach regionu. Vysledkom a dosledkom ich prace je
vznik mnohych pamiatok (technickych, architektonickych, vytvarnych, umelecko-remeselnych),
dlhodoby vyvoj kulturnej krajiny a Specifického urbanizmu Banskej Hodruse.

Zo stredovekého obdobia a raného novoveku vyvoja sidla zostali len hmotné doklady — stavby bez
poznania autorov ¢i donatorov (napr. rimskokatolicky kostol sv. Mikulasa, rimskokatolicky kostol
sv. Petra a Pavla).

Do registra vyznamnych osobnosti pdsobiacich v Banskej Hodrusi je nutné zaradit’ aj banskych
podnikatelov — taziarov, ktori zekonomickych dovodov priamo alebo nepriamo prispeli
k dasiemu rozvoju vedy, techniky a samotného sidla. Po viacerych zostalo len nehmotné
dedi¢stvo — nazvy lokalit (Casom uz skomolené).

Od zagiatku novoveku do Banskej Stiavnice a jej okolia prichadzali mnohi odbornici, ich prichod
a posobenie boli v priamej umere so zvySovanim sa ekonomického vyznamu banskostiavnicko-
hodrusského rudného regiéonu pre Rakusko - Uhorsko. Neskor priamo v Banskej Stiavnici vzniklo
Specializované Skolstvo a mnohi absolventi sa stali vyznamnymi odbornikmi vo vednych
a technickych disciplinach stvisiacich s banictvom. Zaroven vSak absolventi minimélne pocas
letnej semestralnej praxe pdsobili priamo v jednotlivych banskych prevadzkach. Viaceri
absolventi pdsobili v Hodrusi aj po ukonceni Studia a prispeli k rozvoju banictva.

Banskv podnikatelia posobiaci v Hodrusi

e Eder Vit (?—1572)
Bansky podnikatel’, v roku 1509 ziskal spolu s d’al§imi podnikate'mi prep6zicku na start
s ktorym sa podielal na dedi¢nej S$tolni ,, Auf der letten” v Hodrusi. Neskor sa stal
podielnikom v ,, Brennerovej taziarskej spolocnosti“ (1571).

e Staub Jan (16. stor.)
Patril k vyznamnym hodruSskym taZiarom. V roku 1527 zastaval funkciu banského majstra
a urcity ¢as bol jednym zo spravcov nabozenského Bratstva Panny Marie v Hodrusi.

e Scherer Juraj (16. stor.)
Bansky podnikatel’, spolu so Simonom Ederom prevadzkoval dedi¢ni $tolitu pod lokalitou
,, Vor der Eisenstein“ v Hodrusi (1543).

e Jan Brenner (? Prenner) (16. stor.)
Vyznamny  bansky podnikatel s velkym vplyvom na taziarsku spolocensku vrstvu
v Banskej Stiavnici. Okolo roku 1514 vlastnil baiiu a hutu v Banskej Stiavnici. V roku 1571
s ¢lenmi svojej rodiny a viacerymi d’al$imi taZiarmi spojili bane, huty, kovac¢ske dielne a iné
vyrobné zariadenia v Banskej Stiavnici a Hodrusi a spojenim vznikla ,, Brennerova taziarska
spolocnost™. Patrili jej najvyznamnejSie bane na zlato a striebro v regione. Ciasto¢ne
zachovanou hmotnou pamiatkou na taziarsku spoloCnost’ je ,, Brennerstolniansky tajch*
(severne nad udolim s HodruSou, mimo PZ), ktory sa spomina vroku 1584 ako jej
vlastnictvo. Vodna nadrz je najstarSou v Hodrusi. V nehmotnom dedicstve sa zachoval ndzov
Casti udolia pod vodnou nadrzou — tzv. ,,Praniarska®.

e Eder Vavrinec (? —por. 1592)
Bansky podnikatel. Mal vyrazny podiel na vzniku ,, Brennerovej taziarskej spolocnosti*
(1571) a postupne v nej ziskal jedno z rozhodujucich postaveni.
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e Geramb Jan Jozef (? — 1754)
Bansky radca a podnikatel’; zakladatel’ banskej spolo¢nosti tzv. ,, Gerambovej unie (1752),
ktord vlastnila severnu stranu hodrusského tdolia (erdr vlastnil bane na juznej strane).
Spoloc¢nost’ sa v 18. storoCi stala kapitdlovo aj tzemne najsilnejSou sukromnou banskou
spolo¢nostou v stredoslovenskej banskej oblasti. Rudu spracovavala vo vlastnych stupach
ajej prosperita trvala az do 90-tych rokov 19. storocia, kedy nastal pokles ceny striebra.
Preto spolo¢nost’ hl'adala zachranu v zalozeni dvoch tovarni, aby vytazeny kov spracovala na
hotové vyrobky. V roku 1894 postavila v Banskej Belej tovaren na olovené vyrobky
a v Dolnych Hamroch v roku 1895 tovaren na vyrobky zo striebra (Sandrik). V roku 1906
,, Gerambova unia * skrachovala.

e Jan Nikl (19. stor.)
Bansky podnikatel, pochadzal z t'aziarskej rodiny, ktord pdsobila v Hodrusi v 19. stor.
Rodina dala postavit’ na zéklade ziadosti v testamente po byvalej ,, Brennerovej taZiarskej
spolocnosti“ pricestni Kaplnku sv. Jana Nepomuckého (na tizemi PZ) pred $toliiou Sv. Jana
Nepomuckého v tdoli Hodrusského potoka, povyse budovy spravy zavodu Brenner.

Banskyv, technicky a vedecky odbornici posobiaci v HodrusSi

e Kirchner Michal Maximilian (18. stor.)

VVVVVV

vvvvvv

Baniach). V roku 1765 bolo jej razenie ukoncené pri Sachte ,, Siglisberg “.

e Samuel Mikoviny (1686 az 1700 /?/ - 1750)
Inzinier kartografie a geodézie. V juni 1735 bol vymenovany za riaditela Banickej Skoly
(Bergschulle) v Banskej Stiavnici. V roku 1743 projektoval ,, Dolny hodrussky tajch* a od
juna 1743 do septembra 1474 viedol vystavbu jeho hradze.

e Lill Jan (1751 —1817)
Bansky odbornik, absolvent banskostiavnickej Banickej akadémie, kde Studoval v rokoch
1774 — 1776. V roku 1786 bol banskym spravcom v Hodru$i. V decembri 1786 doslo
k poskodeniu vypustacieho zariadenia ,,Dolného hodrusského tajchu a 04.01.1787 J. Lill
vypustil tajch a opravil poskodené zariadenie. Vypustenim naakumulovanej vody v tajchu a
sfunkénenim vypustacieho zariadenia zachranil bane a dolinu pred zatopenim. V rokoch
1794 — 1810 podsobil vo funkcii hlavného banského spravcu ,,Dedicnej Stolne cisara
Frantiska Lotrinského “(alebo Hodrusska dedicnd Stélna) v Hodrusi. V tomto obdobi
prepracoval projekt razenia tejto dedicnej $tolne a viedol jej razenie. Navrhol smer jej razenia
tak, aby Sachta ,, Leopold *“ ziskala potrebny spad vody na vodné koleso.

e Feil Benedikt (18. stor.)
Bansky odbornik, taZiarsky inSpektor v Hodru$i. Vroku 1776 na ziklade poverenia
Banského sudu v Banskej Stiavnici predlozil navrh na vyrazenie novej odvodiiovacej §tolne
banskostiavnického banského reviru, v ktorom navrhoval lokalizovat’ tstie dedicnej $tolne
v blizkosti Hrona, pri obci Voznica (,, Dedicna Stélna cisara Jozefa II.* alebo ,, Voznickd
dedicna Stolna ) a vyslovil poZiadavku, aby jej razenie bolo podnetom na objavenie dovtedy
neznamych rudnych Zil a na preskimanie znamych rudnych Zil vo vagsich hibkach. Osobitna
komisia povazovala jeho navrh za najzaujimave;jsi, ale prijala ndvrh V. Siegla.

e Chenot Jozef (18. stor.)
Hlavny strojny majster, vroku 1792 navrhol postavit' pri Sachte , Michal* v Hodrusi
vodnostipcovy stroj na &erpanie vody pri jej prehlbovani na Groven ,, Dedicnej §télne cisdra
Jozefa 1. “.

e Schittko Jozef (1776 — 1833)
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Bansky odbornik; profesor matematiky, fyziky, mechaniky a strojnictva na Banickej
akadémii. V roku 1833 bol v Sachte Lill uvedeny do prevadzky jeho vodnostipcovy &erpaci
stroj, ¢im sa malo umoznit’ razenie ,, Dedicnej stolne cisara Jozefa I1. ** k Sachte ,,Leopold .
Stroj vSak nestacil odcerpavat’ vodu. V roku 1834 bola preto jeho prevadzka zastavena
a zastavili sa aj raziace prace od Sachty ,, Lill“.

Balas Pavel (1811 — 1871)

Bansky mera¢, absolvent Banickej akadémie v Banskej Stiavnici (1833 — 1837). Od roku
1837 posobil ako bansky meral ,, Hornej Bieberovej $télne* vo Vindachte (Stiavnické
Bane). Zameral takmer vietky erarne bane v B. Stiavnici, Vyhniach, Hodrusi, Novej Bani,
Magurke. V Hodrusi vykonaval aj priebezné meracské prace pri razeni ,, Dedicnej stolne
cisara Jozefa II. “. Na zaklade jeho merani sa uskutoc¢nilo spojenie proticelieb dedi¢nej Stélne
v useku medzi ,,Novou Sachtou Leopold” v Hodrusi aSachtou ,, Amalia® pri Banskej
Stiavnici.

Lipold Markus Vincent (1816 — 1883)

Geolog; jeden z prvych autorov, ktory sa podrobne venoval §tidiu hodrusskych rudnych zil.
V roku 1865, na zaklade poverenia RiSskeho ustavu vo Viedni, zacal v banskostiavnicko-
hodtusskom rudnom revire dokladny a vSestranny geologicko-montanisticky vyskum spojeny
s geologickym mapovanim. V priebehu dvoch rokov vykonal podrobné geologické
mapovanie terénu na ploche cca 200 km?. Vysledky mapovania, v spolupraci s banskym
inzinierom F. Grogerom, publikoval v samostatnej monografii o Stiavnickom banictve ,, Der
Bergbau von Schemnitz in Ungarn‘ vydanej v roku 1867 vo Viedni. Sucast'ou monografie
je geologicko-loziskova mapa v mierke 1:28800. Ide o prvii mapu tejto rudnej oblasti
komplexne zachytévajicej loziskové pomery.

Prugberger Jozef ( 1818 — 1889)

Bansky inzinier, absolvent banskostiavnickej Banickej a lesnickej akadémie. V roku 1850,
po prepusteni zo Statnych sluzieb, prevzal za ,, Gerambovu uniu“ (1752) vedenie bane
,,Schopfer“ v Hodrusi, ktora bola v prevadzkovom stave a svojou aktivitou ju zachranil od
upadku. Zaroven sa stal v roku 1866 podielnikom a riaditelom d’alSej hodruSskej banskej
spolo¢nosti ,, Unverzagt — Nikolas “

Helwig Ferdinand (1822 — 1898)

Strojny in§pektor, ktory na zédklade povolenia Dvorskej komory vo Viedni postavil v Hodrusi
vroku 1847 vodnostipcovy &erpaci stroj v banskom poli ,Novej Stélne Antona
Paduadnskeho “, na Urovni ,,Dedicnej stolne cisara Jozefa Il “, ktory bol do prevadzky
uvedeny v r. 1848. V roku 1853 tam postavil novy, vykonnejsi vodnostipcovy &erpaci stroj,
ktory bol v prevadzke od roku 1855. V roku 1853 postavil nad Sachtou ,,Zipser“ (pod
, Dolnym hodrusskym tajchom*) aj konsky gapel s Celustovymi brzdami. Navrhol aj
konStrukciu Zeleznych gaplov ajeden znich, vyrobeny v Kachelmannovej tovarni vo
Vyhniach, sa pouzival v banskom zavode , Schopfer” nad slepou tuklonnou Sachtou.
V stiéasnosti je stroj instalovany v Banskom muzeu v prirode v Banskej Stiavnici. Na Sachte
,, Zipser “ postavil parny stroj, ktory bol v prevadzke v rokoch 1870 az 1873.

Svehla Jilius(1848 - ?)

Hutnicky inZinier, absolvent Banickej a lesnickej akadémie v Banskej Stiavnici (1867 —
1871). V rokoch 1879 — 1882 pdsobil ako vediuci Hornohodrusského banského zavodu pri
$tolni ,, Vsechsvditych* (alebo ,, Prostredna ). Zasluzil sa o rozvoj technologie tipravy rud.
Szentistvanyi Julius (1854 — 1928)

Bansky inzinier a konStruktér bansko-merac¢skych pristrojov; bol banskym spravcom zavodu
pri §tolni ,, Finsterort” v Hodrusi. Neskor bol profesorom na Katedre banského meracstva
a geodézie na Banickej a lesnickej akadémii v Banskej Stiavnici.
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Lehotsky Aurel (1872 —1953)

Bansky inzinier; v rokoch 1907 — 1908 pdsobil v Hodrusi ako bansky praktikant. Vo funkcii
prednostu Statneho banského riaditel'stva v Banskej Stiavnici pre odvodnenie hlbinnej bane
,Schopfer” v Hodrusi zabezpecil v roku 1934 nové, vykonnejSie Cerpadla. V roku 1947
vypracoval 78 — stranovu expertizu o banskych zavodoch v Hodrusi.

Dvorzsak Jindrich (1873 - ?)

Bansky inzinier, stupovy dozorca, od roku 1920 vedaci Dolnohodrusského banského zavodu
pri $tolni ,, Schopfer. Ministerstvo verejnych prac v Prahe ho v stvislosti s restrikciou
banskostiavnického rudného reviru poverilo 10.2.1923 vedenim spojenych zavodov
v Hodrusi a vo Vyhniach. V Hodrusi hodnotil pokusy B. Sto¢esa z Vysokej Skoly banskej
v Piibrame rozpojovania hornin tzv. Ziarovou metodou.

Weiss Eugen (1896 - ?)

Bansky inzinier, pod jeho dozorom sa v roku 1928 robili v Hodru$i pokusy s preruSovanou
trhavinovou naloZou, ktora dosiahla tsporu 17,2 % trhaviny. Od roku 1929 pdsobil vo
funkcii vrchného technického komisara. V roku 1933 bol vymenovany za vediceho
hodrusského banského zavodu.

Svehla Emil (1899 - ?)

Bansky inzinier, v rokoch 1929 az 1933 posobil v novovybudovanej flota¢nej Upravni
v Dolnohodrusskom banskom zévode pri §t6lni ,, Schdpfer “.

Banskyv, technicky a vedecky odbornici pochadzajuci z Hodruse

Eugen Sob6 (do 1896 Staudner) (1853 — 1920)

Hutnicky inzinier, stavitel' a vysokoskolsky profesor, ktory sa narodil v Hodrusi. VyStudoval
odbor hutnictvo na Banickej a lesnickej akadémii v Banskej Stiavnici; v roku 1880 ziskal
titul inziniera a v roku 1892 ziskal titul profesora. V rokoch 1892 — 1918 bol profesorom
Katedry staviteI'stva na Banickej a lesnickej akadémii v Banskej Stiavnici. Je autorom
ucebnice lesn¢ho stavitel'stva, mnohych Stadii a ¢lankov. Pocas pdsobenia na
banskostiavnickej akadémii rekon$truoval Katedru stavebnictva, rozvijal jej ¢innost,
doplnil inventar Skoly ucebnymi pomoéckami. Vykonaval dozor na stavbe novej budovy
akadémie (1896 — 1899 — byv. chemicka $kola, dnes SPS S. Stankovianskeho), viedol
vystavbu zelezohutnickej stanice pri Skole (1908), vystavbu budovy pre chemické laboratoria
(1911); z&astnil sa vystavby Piaristického gymnazia (1914 — byv. banicka $kola, dnes SPS
S. Mikoviniho). Z jeho iniciativy sa v roku 1896 zacala vystavba tzv. ,,Vilovej Stvrte® pre
profesorov akadémie v Banskej Stiavnici.

V roku 1892 bol jednym zo zakladajucich ¢lenov a od roku 1911 podpredseda Krajinske;j
uhorskej banickej a hutnickej spolo¢nosti. V roku 1909 zastupoval Banicku a lesnicku
akadémiu na 5. kongrese Medzindrodnej spolo¢nosti pre vyskum hmét (ktorej bol clenom)
v Kodani. Zastaval mnohé verejné funkcie (¢len mestskej rady v B. Stiavnici, bansky radca,
hlavny bansky radca, ministersky radca). V roku 1885 bol vyznamenany medailou za
uspes$nu spolupracu pri rekonstrukcii Zeleziarne v Podbrezovej a v roku 1898 rytierskym
krizom rédu ciséara Frantiska Jozefa.

Piltz Samuel (1888 — 1951)

Bansky odbornik, ktory sa narodil v Hodrusi; bol absolventom Vysokej Skoly banickej
a lesnickej v Banskej Stiavnici (1909 — 1913). Posobil na viacerych miestach v byvalej
Ceskoslovenskej republike. Zaslizil sa orozvoj geologického prieskumu, dobyvanie
loziskovych nerastov, projektovanie banskych zdvodov, zavadzanie banskej mechanizacie a
progresivnych technologii.
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Osobnosti kultiirneho a spolo¢enského Zivota posobiace v Hodrusi

Cember Juraj (Czember, Czimber) (? —1692)

Evanjelicky nabozensky spisovatel, autor barokovych nébozenskych disput a modlitieb.
V rokoch 1667 — 1674 pdsobil v Hodrusi.

Hattala Martin (1821 — 1903)

Rimskokatolicky kiiaz a vyznamny slovensky jazykovedec, kodifikator spisovného jazyka,
autor prvej slovenskej gramatiky a prvej ucebnice slovenského jazyka. V rokoch 1848 —
1850 bol kapldanom v Bzoviku (Krupina) a v Hodrusi.

Hecko Pavel (pseudonym X. Rodol'ub) (1825 —1895)

Evanjelicky knaz, filozof a pedagog. Od roku 1858 bol ev. a. v. fardrom v Hodrusi.
Reprezentant filozofického myslenia matiéného obdobia. Pokradovatel' Stirovej filozofie,
v ktorej sa zameral na filozoficko-kultirnu a filozoficko-historicki problematiku. Vytvoril
koncepciu slovenskej narodnej vychovy. Na prvé miesto vzdelania a vychovy kladol
vychovu k l'udskosti rovnakt pre vsetkych I'udi. Za tlohu vzdelania a vychovy povazoval
formovanie rozumnych, mravnych, sebavedomych l'udi. Zomrel v Hodrusi.

Osobnosti kultiirneho a spolo¢enského Zivota pochadzajiuce z Hodruse

Boldis Ignac (1856 — 1912)

Hudobny skladatel’ a stredoskolsky profesor, ktory sa narodil v Hodrus$i. Zlozil hudobné
skladby Banyasz négyes (1875), Kvety tatranské (1876), Nocturno pre klavir zo slovenskych
Pudovych piesni (1876). V roku 1877 poziadal P. O. Hviezdoslava o libreto k operete
s témou zo slovenského narodného zivota; pokus o prvu slovensku operetu sa nerealizoval. V
roku 1897 bol vyznamenany rytierskym kriZom radu Frantiska Jozefa.

Luka¢ Emil Boleslav (povodne Lukacek, pseudonym Boleslav) (1900 — 1979)

Slovensky basnik, prekladatel’, redaktor, ucitel’ a politik. Na jeho rodnom dome v Hodrusi je
upevnend pamitna tabul’a. V roku 1922 pdsobil v obci ako ev. a. v. kaplan.
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F.3. Vyhodnotenie pamiatkovych hodnot izemia a odovodnenie jeho ochrany

Pamiatkova zéna Banskd Hodrusa je unikatnym historickym urbanisticko-krajinnym
celkom, charakterizovanym vzajomnym prelinanim historickej urbanistickej Struktary sidla
a kultarneho krajinného prostredia, Specificky formované¢ho v doésledku banskej cCinnosti. Je
prikladom integrity kultarno-historickych a prirodnych Struktur, tvoriacich fenomén tejto kultirne;
krajiny (banskd krajina) ato svojou historickou urbanisticko-priestorovou kompoziciou so
zachovanymi technickymi pamiatkami, ktoré tvoria ¢ast’ chraneného kulturneho dedicstva.

Podla § 1 ods. 3 vyhlasky krajského uradu vyznamnymi hodnotami uzemia
pamiatkovej zony su: ,,pévodna historickd urbanisticka Struktura banského sidla v kultiurnom
krajinnom prostredi, umelecko-historické a architektonické hodnoty objektov na uzemi
pamiatkovej zony.

Podla § 3 ods. 1 vyhlasky krajského uradu predmetom pamiatkovej ochrany
pamiatkovej zony je: ,pévodnda priestorova skladba sidla vrdatane pédorysu a historickej
parceldacie, hmotova a vySkova skladba zdstavby, charakteristické priehl’ady a panoriamy so
zachovanou historickou kompoziciou terénnych tvarov, stavieb a zelene, priestorové uplatnenie
typickych dominant a inych objektov a predmetov, dotvarajucich uizemie pamiatkovej zony.

Pamiatkové hodnoty zony su vysledkom dlhodobého formovania urbanistickej Struktiry
v §pecifickom prirodnom prostredi a ich Specifikacia je nasledovna:

e povodna historickda wurbanisticka Struktura a priestorovda skladba sidla, sformovana
v stvislosti s primarnou funkciou lokality (tazba drahych kovov),

- historicky pédorys sidla limitovany povrchovymi prejavmi banskej ¢innosti a terénnou
konfiguréaciou, historicka parcelacia;

- hmotovo-priestorova a vysSkova skladba zastavby;

- zachovana historicka objektova skladba a jej sucasti, objekty vyhlasené za kulturne
pamiatky (objekty profannej a sakrdlnej architektiry, banickeho osidlenia, technické
pamiatky, drobnd architektira a zelen);

- spdsob osadenia objektov v teréne (prevazne pozdizna os rovnobena s vrstevnicami
alebo, bez vytvarania novych teras, s osadenim objektov do terénu);

- umelecko-historické a architektonické hodnoty objektov, regionilne znaky
architektonickej, vytvarnej a remeselnej hodnoty (tvar striech, konStrukcia krovov, tvar
vikierov, streSné Stity, Gprava fasad, velkost’ a ¢lenenie okennych a dvernych otvorov, tvar
kominovych hlavic, oplotenie, oporné mury, Uprava povrchov spevnenych komunikacii
apod.);

o kulturne krajinné prostredie, ktoré je vysledkom T'udskej cinnosti (hlbinného banictva)
v Specifickom prirodnom prostredi,

- originalita kulturnej krajiny, symbioza krajinného a urbanizovaného prostredia,
podmienenej banskou ¢innostou;

- jedinecnost’ typu banskej krajiny a jej Struktiry - hodnota vytvorend na zéklade
charakteru prostredia;

- vynimo¢ny raz kultirnej Kkrajiny, ktoré je vysledkom ludskej Cinnosti (hlbinného
banictva) v Specifickom prirodnom prostredi;

e historickd kompozicia terénnych tvarov a stavieb, historické zdsahy do terénneho reliéfu
suvisiace s banskou ¢innost’ou,

- technické pamiatky - zasahy do terénneho reliéfu suvisiace s banskou Ccinnostou
a budovanim vodohospodérskeho systému (pingové polia, polohy byvalych Sacht, haldy,
privodné jarky, atd’.) a kultirne vrstvy pod terénom (hlbinna t'azba — Sachty a §tolne, vodné
Stolne - podstatna Cast’ pamiatkovych hodndt je pod terénom);
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o charakteristické pohlady, panordmy a silueta uzemia so zachovanou kompoziciou terénnych
tvarov, stavieb, krajinnych_Struktur _a_zelene, pre vnimanie vonkajSiecho obrazu Uzemia
(chranené pohl'ady I. - VI.) a vntitorného obrazu uizemia (chranené pohlady 7. - 19.);

e priestorové uplatnenie typickych domindnt v obraze sidla a miestnych dominant - kostol sv.
Mikulasa, kostol sv. Petra a Pavla, ev. kostol a. v., klopacka, Wachthaus, kalvaria a objekty
byvalej banskej spravy;

e pamiatkové hodnoty nehmotnej _povahy (medzinarodny vyznam poOsobenia odbornikov
a osobnosti z r6znych oblasti vedy, techniky a kultury, historické udalosti).
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G. NAVRH ZASAD OCHRANY, OBNOVY A PREZENTACIE HODNOT
UZEMIA

VSeobecné poziadavky ochrany pamiatkového uzemia PZ Banskd HodruSa

J Zakladnou zasadou ochrany PZ Banskd Hodrusa je zachovanie vSetkych pamiatkovych
hodnét, koncentrovanych na uzemi PZ s ddorazom na uplatnenie principu
materialovej a ideovej autenticity, kontinuality a reverzibility.

J Zachovat' a chranit_kultiirne krajinné prostredie, ktoré je vysledkom l'udskej ¢innosti
(hlbinného banictva) v Specifickom prirodnom prostredi, prezentované originalitou
kultirnej krajiny (symbioza krajinného aurbanizovaného prostredia, podmienené¢ho
banskou c¢innostou), jedineénostou typu banskej krajiny a jej Struktiry (hodnota
vytvorend na zaklade charakteru prostredia) a vynimoénym razom kultirnej Kkrajiny,
ktoré je vysledkom Tudskej c¢innosti (hlbinného banictva) v $pecifickom prirodnom
prostredi.

. Zachovat' a chranit’ existujucu historickit urbanisticku Strukturu sidla, sformovanu
v suvislosti s jednou =z hlavnych funkcii lokality (tazba drahych kovov), ajej
charakteristické atributy:

- historicky poédorys sidla limitovany povrchovymi prejavmi banskej ¢innosti, historicka
parcelacia,

- hmotovo — priestorova a vySkova skladba zastavby,

- zachovana historicka objektova skladba a jej sucasti, objekty vyhlasené za kultirne
pamiatky  (objekty  sakrdlnej  architektiry, banickeho osidlenia, objekty
vodohospodarskeho systému, drobna architektura a zelen),

- sposob osadenia objektov v teréne (pozdizna os rovnobeZna s vrstevnicami alebo
kolma na vrstevnice bez vytvérania terds, so vsadenim objektov do terénu; strecha
v urovni svahu za domom a rézna a vyvazena podlaznost’ v ramci pohl'adov),

- regionidlne znaky architektonickej, vytvarnej a remeselnej hodnoty (tvar striech,
kons$trukcia krovov, tvar vikierov, stresné Stity, Uprava fasad, velkost' a Clenenie
okennych a dvernych otvorov, tvar kominovych hlavic, oplotenie, oporné mury, Giprava
povrchov spevnenych komunikacii a pod.).

e Zachovat, chranit’ a rehabilitovat’ historické zdasahy do terénneho reliéfu suvisiace
s banskou &innostou a budovanim vodohospoddrskeho systému, ktorymi su:

- technické pamiatky - povrchové dobyvky, pingové polia, polohy byvalych Sacht,
haldy, atd’. a kultirne vrstvy pod terénom (hlbinné t'azba — Sachty a $tolne - podstatna
cast’ pamiatkovych hodndt je pod terénom),

- vodohospodarsky systém — zachovany stbor vodnych jarkov.

e Zachovat' a chranit’ charakteristické pohl’ady, panordamy a silueta izemia so zachovanou
kompoziciou terénnych tvarov, stavieb a zelene, t. j.:

- krajinné Struktiry a stavby, ktorymi st vnimané vonkajSie obrazy Uzemia (chrdnené

pohlady I - V1.) a vanutorné obrazy Uzemia (chranené pohlady 7 - 19.),

e Zachovat' a chranit’ priestorové uplatnenie typickych domindnt v obraze sidla a miestnych
dominant — rimskokatolicky kostol sv. Petra a Pavla, rimskokatolicky kostol sv. Mikulasa,
evanjelicky kostol, klopacka, Wachthaus, budova spravy bane Vsetkych svitych.
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G.1.

Poziadavky na primerané funkcéné vyuzitie uzemia

Primerané funk¢né vyuzitie izemia PZ je zdkladnou poziadavkou ochrany pamiatkového uzemia
a preto je nutné:

1.

2.

e

10.

G.2.

G.2.1.

Zachovat’ a udrziavat’ sicasnu funkciu pamiatkového izemia s prioritou trvalého byvania
v pomere s rekreacnym byvanim.

Objekty dlhodobo nevyuzivané rehabilitovat’ na nova funkciu, ktord musi byt v stulade
s individualnymi pamiatkovymi hodnotami objektu.

Désledky nového funkéného vyuzitia nehnutel'nosti v pamiatkovom uzemi nesmu sposobit’
ubytok ich pamiatkovych hodnot, nartisat’ ich pohl'adovo, prevadzkovo alebo technickym
rieSenim, alebo inak znemoznovat’ ich vhodnu prezentaciu.

Objektom, ktoré boli povodne vyrobnymi, Skolskymi, alebo inymi Specifickymi
prevadzkami, je potrebné nové vyuzitie navrhnut’ tak, aby si vyzadovalo minimalne zmeny
a zasahy do hmotnej podstaty a vyrazu objektu. Vhodné je objekty adaptovat’ na prevadzky
obchodu a sluzieb, pripadne vhodné typy mensich vyrobnych prevadzok.

Preferovat’ vyuzivanie existujuceho stavebného fondu.

Rozvoj cestovného ruchu a volnej rekredcie podporovat’ na primeranej miere Unosnosti
prostredia.

Rozvoj podnikatel'skych aktivit riesit v stéinnosti s hodnotami prostredia, objektov;
redukovat’ funkcie ndaroéné na dopravu, technolégiu. Dimenzovanie dopravnej
infraStruktury, sivisiacej s novymi funkciami, overit’ urbanisticko-architektonickou studiou.
Zamer novej vystavby na rezervnych plochach bude posudzovany krajskym pamiatkovym
uradom na zéklade overovacej urbanisticko-architektonickej studie.

Funkéné vyuzitie verejnych priestranstiev pamiatkového uzemia navrhovat v stlade
s pamiatkovymi hodnotami prostredia.

V chranenom prostredi PZ vylucit umiestiiovanie velkoplosnych parkovisk. Zachytné
parkoviskd je vhodné navrhnit’ mimo chrdneného izemia.

Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regenericiu historického
podorysu a parcelacie

Poziadavky na zachovanie a ochranu historickej podorysnej schémy

Zachovat, udrZiavat’ a regenerovat’ Specificku historicki pddorysni schému PZ, tvorenu
hlavnou komunika¢no-dopravnou osou (historickym jadrom) so sietou bo¢nych ulic a
uli¢iek (byv. spravne centrum) s typickou rozvol'nenou Strukturou banickeho osidlenia.
Zachovat, udrziavat a regenerovat princip historickej parcelacie od hlavnych
komunikacnych osi ( od centra k okrajom), s prelinanim do vol'nej krajiny.

ResSpektovat’ princip komunikacii v teréne, orientovanych v smere vrstevnic, ktoré zaroven
urcili Clenenie a tvar parciel. Povodnd parceldcia ma organicky charakter s réznou
velkost'ou pozemkov, ktoréd prirodzene vychadza z konfiguracie terénu.

Vylucit’ vytvaranie d’alSich novych verejnych cestnych komunikdacii v historickom jadre
PZ. Pripustnost’ v jednotlivych sektoroch bude overend urbanisticko-architektonickou
Studiou, s dorazom na sulad morfoldgie terénu a krajinného razu rieSeného sektora.

Pri umiestneni novostavieb na parcele vychddzat’ z historickej zastavovacej Struktury v
konkrétnej Casti tizemia.
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6. Limitovat’ ploSny rozsah zéastavby na jednotlivych parcelach a potreby Uprav terénu
v sulade s vyvojom urbanistickej Struktury v danom tzemi. Vylucit' celoplosné zastavanie
parciel.

G.2.2. Poziadavky na reguliciu novej zastavby na rezervnych plochach

Stavebnd cinnost' na uzemi PZ ma zachovavat, obnovovat a dotvarat pdvodnu historickt
architektonicko-urbanistickil Struktiru v kontexte kulturnej krajiny. Na zdklade vyhodnotenia
a porovnania historickych mapovych podkladov a sucasnej urbanistickej Struktury tzemia PZ
mozno konstatovat, ze doslo k odstraneniu velkého mnozstva pdvodnej zéstavby (cca 60
objektov). Vzhl'adom na tato skuto¢nost’ by vystavba novych objektov na mieste zaniknutych
(v celom rozsahu) zavaznym sposobom narusila vzdjomni proporciu zachovanej historickej
architektonicko-urbanistickej Struktury anovej vystavby. Na zdklade uvedené¢ho ana zaklade
porovnania pévodnej a sucasnej zastavby (ich prieniku) boli s oh'adom na zachovanie povodnych
hodnét urbanistickej Struktary pre vystavbu novostavieb v tizemi PZ zadefinované len tieto
rezervné plochy:

R1

Lokalita: juhozapadna ¢ast’ PZ, oproti kaplnke sv. Jana Nepomuckého
Parcelné vymedzenie: parc. CKN ¢. 765/1

Hmotova a priestorova skladba: v p6vodnom pddorysnom-rozsahu

Vyskové zénovanie: prizemny objekt so zobytnenym podkrovim

Poziadavky na pripravnu dokumentaciu: urbanisticko-architektonicka stadia

R2

Lokalita: severozapadna Cast’ PZ, plocha po zaniknutom objekte banickeho domu
Parcelné vymedzenie: parc. CKN ¢. 1155

Hmotova a priestorova skladba: v p6vodnom pddorysnom a objemovom rozsahu
Vyskové zénovanie: prizemny objekt so zobytnenym podkrovim

Poziadavky na pripravnui dokumentaciu: urbanisticko-architektonicka stadia

R3

Lokalita: severozapadna cast’ PZ, plocha po zaniknutom objekte banickeho domu
Parcelné vymedzenie: parc. CKN ¢. 1159/3

Hmotova a priestorova skladba: v povodnom podorysnom a objemovom rozsahu
Vyskové zonovanie: prizemny objekt so zobytnenym podkrovim

Poziadavky na pripravnu dokumentaciu: urbanisticko-architektonicka studia

R4

Lokalita: plocha po zaniknutej zastavbe vedl’a ev. a. v. kostola

Parcelné vymedzenie: parc. CKN ¢. 1371

Hmotova  a priestorova skladba: v pdévodnom  pddorysnom, objemovom  rozsahu
a architektonickom vyraze

Vyskové zonovanie: dvojpodlazny objekt

Poziadavky na pripravni dokumentaciu: archeologicky a archivny vyskum, urbanisticko-
architektonickd Stadia
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RS

Lokalita: juhovychodna ¢ast’ PZ, v mieste zaniknutého pivovaru

Parcelné vymedzenie: parc. CKN ¢. 1522/2

Hmotova a priestorova skladba: minimalizovat’ povodny podorysny a hmotovy rozsah, overit
urbanisticko-architektonickou Stadiou

Vyskové zonovanie: jedno az dvojpodlazny objekt, overit’ urbanisticko-architektonickou $tadiou
Poziadavky na pripravni a projektovi dokumentaciu: archeologicky a archivny vyskum,
urbanisticko-architektonicka Stadia

R6

Lokalita: okraj severovychodnej ¢asti PZ, zaniknuté ¢ast’ povodného objektu

Parcelné vymedzenie: parc. CKN ¢. 1600/1

Hmotova a priestorova skladba: moznost” dostavby zaniknutej Casti objektu na parc. CKN ¢.
1597/1, v povodom podorysnom, objemovom rozsahu a architektonickom vyraze

Vyskové zonovanie: jednopodlazny objekt

Poziadavky na pripravnu a projektovii dokumentaciu: urbanisticko-architektonicka stidia

VSeobecné poZiadavky na rieSenie novostavieb:

Novostavby navrhovat’ len na mieste ur¢enych rezervnych ploch R1-R6.

Respektovat’ morfoldgiu terénu, vylucit neopodstatnené zasahy a neprimerané Gpravy terénu.

Vyludit pouzitie typizovanych a kataldgovych architektonickych ndvrhov novostavieb.

Architektonicky navrh riesit’ podl'a regionalnych znakov architektiry.

Na vizualne vnimatelnych konstrukciach (strechy, kominové telesa, fasady, vyplne otvorov

a pod.) pouzit’ charakteristické materialy (drevo, kamen, omietané plochy, plech a pod.).

6. Realizovat jednopodlazné objekty obdiZnikového pddorysu s moznostou zobytnenia
podkrovia.

7.  Prinavrhu striech uplatnit’ charakteristické regionalne prvky architekttry (sklon a tvar strechy
a jej detailov, vel'kost’ a vypli otvorov, presvetlenie podkrovia, farebnost’ krytiny a pod.)

a) strechu novostavieb navrhnat sedlovl alebo valbovl, so sklonom cca 35-45°; prip.
doplnit’ o polvalby a podlomenice. Krytinu pouzit' vyberom z alternativ: dreveny Sindel,
falcovany plech v péasoch, v odtienoch matnej cervenej alebo svetlej sivej farebnosti
(vylucit’ uplatnenie tmavej sivej farebnosti);

b) kominy prednostne ukoncit’ charakteristickymi typmi hlavic,

c) presvetlenie podkrovnych priestorov realizovat’:

- prednostne okennymi otvormi v §titoch,
- vikiermi; minimalizovat’ ich pocet a rozmery, ich tvar odvodit’ od charakteristickych
historickych vikierov (pultové, sedlové, valbové),
- moznost doplnenia streSnymi oknami.
8. Fasady riesit’ v sulade s tradi¢nou tektonikou, (plné stena a bodovy otvor), omietnut” hladkou
omietkou. Vylucit pouzitie vyraznej a atypickej farebnosti fasad.
9. Okenné otvory realizovat’ charakteristické obdiznikové, primeranych rozmerov, ich vyplne
drevené, uprednostnit’ 2 kridlové, s lenenim
10. Exteriér doplnkovych stavieb (hospodarske budovy, gardze a pod.) realizovat’ z drevené¢ho
zvislo kladeného doskového obkladu.
11. Vuzemi PR vylucit realizdciu samostatne stojacich garazi na nezastavanych parceléach.
12. Vylucit realizaciu novej radovej zastavby, netypickej pre toto izemie.

Nk W=
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13. Vyluéit' pouzitie vyraznych atmavych farebnych odtieiov, materidlov (leStené, reflexné,
zrkadliace) a atypickych architektonickych prvkov na fasadach.

14. Vylucit vytvaranie novych dominant.

15. Vylucit akékol'vek stavebné zasahy, ruSivo posobiace na zachovanie a prezentaciu
pamiatkovych hodnét tzemia, dominantne sa prejavujuce na ukor historického prostredia a
sposobujuce velkoplosné upravy terénu.

G.3 Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu hodnotnej
objektovej skladby

G.3.1. Poziadavky na ochranu charakteru tradi¢nej zastavby

1. Zachovat’ audrziavat’ charakteristicky spdsob zastavby volnej radovej zastavby historického
jadra a rozvol'nenej zastavby banickeho osidlenia.

2. Vzhladom na vysoki mieru zachovania historickej pddorysnej Struktary v PZ je cielom

zachovanie a Gdrzba historickej hmotovo-priestorovej Struktary, teda jej pddorysnej schémy a

vyskového zonovania.

Vyludit’ alebo minimalizovat’ nové hmotovo-priestorové zasahy do tejto Struktury.

2. Zachovat’ typické osadenie objektov v svahovitom teréne pozdiZ vrstevnic, s rovnobezne
orientovanym hrebeniom strechy, jednopodlaznych objektov banickych domov.

[98)

G.3.2. Poziadavky na zachovanie a ochranu historickych dominint a kompozicie
vySkového zonovania pamiatkového uzemia

1. Zachovat' arehabilitovat’ jedinecnu historicki urbanisticki  kompoziciu, jej vyskové
zonovanie, vychadzajuce z morfologie terénu a existujice historické dominanty Uzemia,
spoluvytvarajuce panoramu a siluetu sidla.

2. Zachovat' historickli hmotovo-priestorova gradaciu PZ a Specificky obraz sidla (prechod
kompaktnejSej historickej urbanistickej Struktiry centra, cez rozvolnenu zastavbu byvalého
banickeho osidlenia do krajiny) a jeho vztah k okolitej krajine.

3. Nevytvarat’ nové dominanty alebo priestorové akcenty vnutorného alebo vonkajSieho obrazu
sidla.

4. Zachovat historicki hmotova skladbu objektov, bez navySovania podlazi. Vylucit hmotové
deformécie proporcii historickych objektov nadstavovanim a realizdciou akychkol'vek
nevhodnych priestorovych hmot.

5. Korigovat' a eliminovat’ architektonickymi prostriedkami ucinky ruSivo posobiacich
novostavieb, ¢i nevhodne prestavanych historickych objektov (zmena tvaru strechy, uplatnenie
vhodnych materialov, vhodnej farebnosti a pod.).

6. Uplatnovat povodny princip osadenia objektov aich mierky, zodpovedajicej historickej
zastavbe.

7. Regulovat vysku novostavieb v zéavislosti od ich polohy avztahu k okolitej zéstavbe
(v Struktare banickeho osidlenia umiestiiovat’ prizemné objekty s obytnym podkrovim).

8. Odstranit’ solitérne vzrastlé ihlicnany, v pohladovo exponovanych polohdch urbanisticky
cennych priestorov a dominant alebo v blizkosti architektonicky hodnotnych objektov.

G.3.3. Poziadavky na zachovanie, obnovu a prezentaciu systému opevnenia

1. Stavebna a hospodarska ¢innost’ vykonavana v priestore s predpokladom vyskytu stavebnych
autentickych prvkov opevnenia (zachovanych v hmote mladSich objektov, pripadne pod
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terénom) je podmienend vykonanim pamiatkového vyskumu o nevyhnutnosti ktorého
rozhodne prislusny krajsky pamiatkovy trad.

2. Vsulade svysledkami pamiatkovych vyskumov zachovat, reSpektovat a prezentovat’
potvrdené zaniknuté cCasti fortifikacie (forma prezenticie bude predmetom individualneho
posudenia).

3. Vsetky zamery stavebnych uprav, ktoré by mali byt’ realizované na plochach zaniknutej brany
opevnenia sidla (podl'a doterajSej irovne poznania), alebo v ich prostredi, musia byt overené
predstihovym archeologickym vyskumom; z doévodu zachovania, ochrany, pripadne
prezentacie.

G.3.4. Poziadavky na zasady diferencovaného pristupu k ochrane, obnove a tdrzbe
objektov

Zastavbu na uzemi pamiatkovej rezervacie je mozné podla pamiatkovej hodnoty rozdelit’

na:

1. narodné kultirne pamiatky, zapisané v UZPF, ktoré tvoria podstatu pamiatkovej rezervacie,
asanacia tychto objektov je nepripustna;

2. nehnutePnosti vytypované na vyhlasenie za NKP azapis do UZPF; nehnutelnosti
so zachovanymi cennymi pamiatkovymi hodnotami, ktoré je potrebné v budicnosti na Gizemi
pamiatkovej rezervacie zachovat’ a chranit’;

3. nehnutel’nosti s pamiatkovou hodnotou (dotvarajuce pamiatkové uzemie) — objekty
s charakteristickou hmotou, autentickou fasadou a konsStrukénym rieSenim, priaznivo
dotvarajuce prostredie pamiatkovej rezervécie, je vhodné ich zachovanie a ochrana;

4. nehnutelnosti reSpektujice pamiatkové hodnoty uzemia, stavebne upravené historické
objekty alebo novostavby reSpektujuce pamiatkové hodnoty tUzemia najmd hmotovo-
priestorovou skladbou, s ¢iastoénym narusenim (napr. fasada, parter, konsStrukéné detaily,
pouzity material a pod.), ktoré vyzaduju Ciastocnu Gpravu,

5. nehnutelnosti nereSpektujice pamiatkové hodnoty tizemia — nevhodné a rusivo pdsobiace
objekty v rdmci hmotového a vyrazového rieSenia, ktoré narusujii harmoéniu historického
prostredia a z hladiska zasad ochrany pamiatkového uzemia je potrebnd ich prestavba
a uprava, resp. nahrada.

Obnova NKP je proces, zaloZeny na individualnom pristupe ku konkrétnym hodnotdm, s dérazom
na zachovanie urbanistickej, dispozi¢nej, hmotovo-priestorovej, vyrazovej a ideovej autenticity
a originality predmetnej nehnutel'nosti.

Uprava nehnutel’nosti v pamiatkovom uzemi je procesom s individudlnym pristupom, zameranym
na ochranu exteriéru.

G.4 Poziadavky na zachovanie, wUdrzbu aregenericiu vySkového a
priestorového usporiadania objektov

Nehnutel’nosti pamiatkovo chranené, vyhlasené za NKP
1. Zachovat, chranit’ a regenerovat’ vSetky povodné pamiatkové hodnoty - architektonicke,
umelecké, umelecko-remeselné artefakty a prvky, povodné materidly, konstrukéné rieSenie
a dispoziciu, povrchové upravy, stavebné techniky a technologie NKP. Nepripustné je
neopodstatnené nahradzovanie cCasovych a slohovych <casti, prvkov, ¢i detailov,
falzifikujacich autenticky stavebny vyvoj, material a slohové zaradenie pamiatky.
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A

8.

9.

Kopiou mozno nahrddzat' origindlne historické prvky alebo materidly, ak stupen
poskodenia originalu je nezvratny. Kopia musi byt identicka s origindlom materidlovo,
tvarovo, kons$trukéne, povrchovo a farebne a musi mat rovnaké vizualne a funkcné
vlastnosti. Nahradzanie originalu képiou je len vynimocne moznym postupom obnovy.

V nevyhnutnych pripadoch, ak nie je mozné zachovat autentickii hmotu alebo material
historickych prvkov, dodrziavat’ zasadu kontinuality, t.j. zachovat’ nadvéznost na povodny
material, technologicky a remeselny postup.

Pri realizacii obnovy NKP ainych novodobych zasahoch do historickych prvkov
a materialov uplatnit’ zdsadu reverzibility.

Zachovat a udrziavat’ vyskové, objemové a priestorové usporiadanie NKP.

Vylucit realizaciu nadmurovky a nadstavanie o d’alSie podlazie.

Limitovat’ zobytnenie a iné funkéné vyuzitie podkrovia; vhodnost a sposob presvetlenia
podkrovia, bude predmetom osobitného posudenia; uprednostnit’ rieSenie presvetlenia
okennymi otvormi v §titoch.

Zachovat’ existujuce tvary striech a ich sklony.

Vylucit' zateplovanie NKP.

10. Vylucit’ dostavby a pristavby NKP.

Nehnutel’nosti vytipované na vyhlasenie za NKP

1.

[98)

SN

Zachovat, udrziavat’ a regenerovat’ vSetky povodné pamiatkové hodnoty (architektonickeé,
vyrazové, materidlové a konstrukéné rieSenie, dispoziciu, umelecko-remeselné sucasti
interiéru 1 exteriéru).

Zachovat a udrziavat’ vyskové, objemoveé a priestorové usporiadanie objektov.

Vylucit realizaciu nadmurovky a nadstavanie o d’alSie podlazie.

Limitovat’ zobytnenie a iné funk¢né vyuzitie podkrovia; vhodnost' a spdsob presvetlenia
podkrovia bude predmetom osobitného posudenia; uprednostnit’ rieSenie presvetlenia
okennymi otvormi v Stitoch.

Zachovat existujlce tvary striech a ich sklony.

Vylucit' zateplovanie obvodovych konsStrukeii.

Vylucit dostavby a pristavby.

Nehnutel’nosti s pamiatkovou hodnotou

1.

[99)

ISAd

Zachovat, udrziavat’ a regenerovat’ vSetky povodné pamiatkové hodnoty (architektonické,
vyrazové, materidlové, konStrukéné rieSenie, dispoziciu, umelecko-remeselné sucasti
exteriéru).

Zachovat’, udrziavat’ vySkové, objemové a priestorové usporiadanie objektov.

Vylucit realizaciu nadmurovky a nadstavanie o d’alSie podlazie.

Limitovat’ zobytnenie a iné funkéné vyuzitie podkrovia; vhodnost’ a spdsob presvetlenia
podkrovia bude predmetom osobitného postdenia; uprednostnit’ rieSenie presvetlenia
okennymi otvormi v §titoch.

Zachovat existujuce tvary striech a ich sklony.

Vylucit' zateplovanie obvodovych konstrukeii.

Pripustnost’ pristavieb bude predmetom osobitného postdenia.

Nehnutel’nosti reSpektujice pamiatkové hodnoty izemia

1.

Udrziavat arehabilitovat’ vSetky zachované pamiatkové hodnoty (architektonickeé,
vyrazoveé, materidlové a konsStrukéné rieSenie, dispoziciu, umelecko-remeselné sucasti
exteriéru).

Zachovat, udrziavat’ ich vyskoveé, objemoveé a priestorové usporiadanie.

Vylucit' realizaciu nadmurovky a nadstavanie o d’alSie podlazie.
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4. Limitovat zobytnenie a iné funkéné vyuzitie podkrovia; vhodnost' a sposob presvetlenia
podkrovia bude predmetom osobitného posudenia; uprednostnit’ rieSenie presvetlenia
okennymi otvormi v Stitoch.

Vhodnost’ ich zatepl'ovania bude predmetom osobitného posudenia.

Pripustnost’ pristavieb bude predmetom osobitné¢ho posudenia.

7. Stavebnymi Gpravami eliminovat’ nevhodné zasahy z predchadzajuceho obdobia.

A

Nehnutel’nosti nereSpektujice pamiatkové hodnoty tizemia
1. Vylacit opidtovnil  realizéciu  takychto nehnutelnosti, charakterizovanych ako
nereSpektujuce pamiatkoveé hodnoty tzemia.
2. Pripadné stavebné upravy zamerat’ na odstranenie ich nevhodného (architektonického,
materidlového, konstrukéného alebo farebného) riesenia a eliminovat’ ich negativne u¢inky
v historickom prostredi.

G.4.1. Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regenericiu individudlnych pamiatkovych
hodnot a regionalnych prvkov banickeho domu

Zachovat’ a chranit’ individudlne pamiatkové hodnoty a regionalne znaky banickeho
domu (prehl’ad banickych domov vid’. Tabul’ky objektov v prilohe dokumentu), ktorymi su:

Dispozicia a hmotovo-priestorové rieSenie

1. Zachovat a chranit’ prizemny pozdizny podorys objektu a jeho pozdiznu osovost’, siibezni
s vrstevnicami.

2. Zachovat povodnt, prizemnu hmotu objektu banickeho osidlenia.

3. Zachovat a chranit’ pdvodnu, jednotraktovu alebo dvojtraktovu, trojpriestorovu dispoziciu,
v strede s pitvorom a tzv. ,,¢iernou kuchyiiou*.

Muriva a zvislé konstrukcie

4. Zachovat a chranit’ historické muriva (murované z lomového kamena, drevené zrubové,

rdmové konstrukcie s vypliou, z palenej tehly, valkov a pod.).
Stropy a horizontilne nosné konStrukcie, klenby

5. Zachovat' achranit’ historické nosné konS$trukéné prvky stropov (drevené tramové s
hornym prekladanym drevenym zéklopom) a podlah (palubové, doskové), pripadné
zaklenutia priestorov klenbami.

Strechy

6. Zachovat’ achréanit’ tvar strechy (sedlovy s nametkami, drevenymi Stitmi, pripadne aj
podlomenicami a polvalbami) a kominovych telies.

7. Zachovat, chranit’ a rehabilitovat’ technologické a materialové rieSenie konStrukcii striech,
krytin a ich povrchovych uprav.

8. Zachovat’ a chranit’ originalne konStrukéné rieSenie krovu (dreveny krov, s hambalkovou
konstrukciou, pripadne konStrukciou stojatej alebo leZatej stolice).

9. Presvetlenie podstreSného priestoru realizovat' vikiermi (pultové, valbové), tvarovo
arozmerovo re§pektujuce hmotu strechy. Navrhovat' obdiznikové (konstrukéna svetlost
cca 80/90cm) alebo Stvorcové (konstrukeéna svetlost’ cca 80/80cm).

10. Zachovat’ a chréanit’ (tzv. hospodarsky) vikier so sedlovou alebo valbovou strieskou.

11. Zachovat’ a obnovit’ v pdvodnych proporciach vysunutie strieSky nad hlavnym vstupom do
objektu a jeho podopretie kovovymi (ozdobnymi) alebo drevenymi konzolkami.

Stity

12. Zachovat’ a chranit’ stre$sné $tity a ich materidlové rieSenie (plné, drevené, doskové zo

zvislo kladenych dosiek alebo murované, omietané).
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13. Pre presvetlenie podkrovia je pripustna realizacia otvorov mensich rozmerov v porovnani
s prizemnymi otvormi (tvar §tvorcovy, obdiznikovy, vyplii 4 az 6 tabul’kova rozmerov cca
80/90cm, 80/80cm).

Otvory a ich vyplne
14. Zachovat a chranit’ proporcie otvorov, konStrukéné a materialové rieSenie ich vyplni.
15. Zachovat’ a chranit’ ¢lenenie, profilaciu, spdsob otvarania, ich osadenie a kovania.
Povrchové upravy

16. Zachovat povodné materidlové a technologické riesSenie omietok a naterovych vrstiev.

17. Zachovat' a rehabilitovat’ povodnu farebni skdlu naterov, vylucit' pouzitie vyraznych
a inych atypickych farebnych a materidlovych povrchovych tprav.

18. Zachovat a rehabilitovat’ povodny nahrubo omietany sokel.

Vytvarné a umelecko-remeselné prvky

19. Zachovat’ a chréanit’ Stukovt vyzdobu fasad.

20. Zachovat a chranit’ vytvarné rieSenie ramovania okennych otvorov (plytkymi plastickymi
omietkovymi) Sambranami.

21. Zachovat’ achranit’ typické architektonické (drevend presklend veranda) a umelecko-
remeselné prvky fasady (nika pre uctievaného svitca, ochrancu rodiny, iné ozdobné
prvky).

22. Zachovat' arehabilitovat konStrukéné a materidlové rieSenie oploteni (zvislo kladené
drevené latkové, zvislo kladené drevené doskové, kolové (zrd’kové) ploty, prip. pratené
vypletané).

G.4.2. Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu individuialnych pamiatkovych
hodnét a regiondlnych prvkov profiannej architektiry

Dispozicia a hmotovo-priestorové rieSenie
1. Zachovat' achranit pozdlzny pddorys objektu, jeho hmotu (2-podlaznd) a dispoziciu
(prevazne 2—traktova).

Muriva a zvislé konsStrukcie
2. Zachovat’ a chrénit’ historické murivd (murované z lomového kamena, pripadne zrubové,
omietang).

Stropy a horizontilne nosné konStrukcie, klenby
3. Zachovat’ a chranit’ originalne nosné konStrukéné prvky stropov (drevené tramové, pripadne
povalové) a podléh (drevené palubovky, kamenné, pripadne na povalach tehlové dlazby).
4. Zachovat a chranit historické klenby.

Krovy
5. Zachovat' a chranit’ historické konsStrukéné rieSenie krovu (dreveny krov, stojata stolica,
lezaté stolica, mansardova konStrukcia, prip. hambalkova konStrukcia).

Strechy

6. Zachovat’ a chranit’ tvar strechy (sedlova s nametkami, valbovéa s ndmetkami, manzardova)
a kominovych telies (ukonéené poloblukovou alebo sedlovou hlavicou, omietané hladkou
omietkou a natierané vapennym naterom).

7. Zachovat, chranit’ a rehabilitovat’ technologické a materidlové rieSenie konstrukcii striech,
krytin a ich povrchovych uprav.

8. Presvetlenie podstresného priestoru realizovat’ vikiermi (pultové, sedlové, valbové),
tvarovo arozmerovo respektujice hmotu strechy (nizke/malé, obdiznikové alebo
Stvorcoveé).

9. Zachovat a chrénit’ vikier (tzv. hospodarsky) so sedlovou strieskou.
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Otvory a ich vyplne

10.

11.

Zachovat a chrénit’ proporcie otvorov, konstruk¢éné a materialové rieSenie ich vyplni
(okenné - drevené dvojité s ¢lenenim, dverné - drevené, ramova alebo zvlakova
konstrukcia, pripadne kovova vyplil).

Zachovat’ a chranit’ ¢lenenie okien, profilaciu, kovanie (kovové prvky a zadvesny systém),
osadenie a ich otvaravost’.

Povrchové upravy

12.

13.

Zachovat povodné materidlové a technologické rieSenie omietok a naterovych vrstiev
interiéru a exteriéru (vapenny nater, jednoducha stukova vyzdoba).
Zachovat a rehabilitovat’ povodnt farebnti Skdlu naterov, vylucit' pouzitie vyraznych
a inych atypickych farebnych a materidlovych povrchovych tprav.

Vytvarné a umelecko-remeselné prvky

14.

15.

16.

G.4.3.

G.44.

Zachovat' a chranit’ Stukovu vyzdobu zjednodusenych slohovych prvkov (baroka
a klasicizmu).

Zachovat’ a chranit’ vytvarné rieSenie rdmovania okennych otvorov (plytkymi plastickymi
omietkovymi) Sambranami.

Zachovat' a chranit’ typické architektonické (drevend presklend veranda) a umelecko-
remeselné prvky fasaddy (nika pre uctievaného svitca, ochrancu rodiny, iné zdobné prvky).

Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu technickych a industrialnych
pamiatok

Zachovat, chranit aprezentovat povrchové ipodpovrchové prejavy banskej
¢innosti, miesta a trasy zachovaného historického vodohospodarskeho systému (5tolne,
Sachty aich ustia, vodné jarky, povrchové dobyvky, odvaly, pingové polia, technické
sucasti — kolajiska, most) a vylacit' akékol'vek ¢innosti ohrozujiice ich vzhlad, objem,
hmotu a funk¢énost’.

Zachovat’, chranit’ a prezentovat’ objekty spojené s banskou ¢innostou, ich funkénu napli
prispdsobit’ ich stavebno-technickému stavu a pamiatkovym hodnotam.

Zachovat, chranit’ a udrziavat’ banské jarky a vodné $t6lne funkéné a prieto¢né, v povodne;j
profilacii a vymurovke (odstranit’ usadené nanosy bahna a zavaly).

Pravidelne odstrafiovat’ ndletova zelei znehodnocujicu a poskodzujucu technické
a industridlne pamiatky (jarky, pingové polia, ustia §tolni a pod.).

Poziadavky na ochranu a obnovu streSnej krajiny

Zachovat’ a chranit’ regiondlne znaky streSnej krajiny: tvar strechy, uhol sklonu strechy
(cca 40-45 stupniov), konsStrukéné detaily - rieSenie krovu s nametkami, malé vylozenie
striech pri Stitoch a v mieste odkvapu (cca 30-40 cm), strechu pri odkvape navrhnat’ za
pouzitia detailu vodorovne zrezanymi krokvami, zospodu podbitymi SirSimi doskami
ukladanymi rovnobezZne s fasddou; strechu pri Stite navrhnit’ bez pouZitia vysunutej
dvojice krokiev abez pouzitia obkladu streSnej roviny pohladovou doskou; osadenie
strechy na zvislé muriva bez nadmurovky; zachovat’ remeselne prvky striech, materialové
rieSenie streSnych krytin, formy presvetlenia, prevetrania a nadstre$né casti kominov.
Zachovat, chranit’ a rehabilitovat’ historicky tvar striech nehnutelnosti v PZ: sedlové
s drevenymi §titmi, s podlomenicami alebo polvalbami, pultové, valbové a manzardové
strechy.

Uprednostnit’ rehabilitdciu charakteristickej krytiny — dreveného Stiepaného Sindla;
vhodnou nahradou je plechova krytina v pasoch v svetlo sivom alebo matne ¢ervenom
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G.S.

farebnom odtieni, keramicka S$kridla (dvojdrazkova, malorozmerova krytina, typ
Steinbruck, tehlovocervena).

Zachovat povodné vylezy do priestorov podkrovia, vylucit’ realizaciu novych, historicky
neopodstatnenych otvorov v strechach domov.

Pripustné je presvetlenie podkrovia formou mensich okennych otvorov v §titovych stendch
(v porovnani s vel'kost'ou otvorov na prizemi), o rozmeroch cca 80/80cm, 80/90cm (tvar
Stvorcovy, obdiZnikovy, vyplii 4 az 6-tabulkova). Doplnkové presvetlenie realizovat
formou tradicnych valbovych alebo pultovych, mensSich rozmerov a primeraného poctu.
V odovodnenych pripadoch, na neexponovanych plochach (smerom ku svahu) je mozné
navrhnit’ stre$né okna.

Strechy rusivo posobiacich stavieb prisposobit’ pamiatkovym hodnotdm tizemia s pouzitim
charakteristickych prvkov regionalnej architekttry.

Strechy novostavieb podriadit’ okolitej historickej zastavbe (farebnostou, tvarom, vyskou,
proporciami, typoldgiou, krytinou, charakterom presvetlenia a pod.).

Minimalizovat® parametre technickych zariadeni a vylacit ich umiestiiovanie
v exponovanych polohéch streSnej roviny, zostladit’ ich farebnost’ s pouzitou krytinou.

Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu prvkov uli¢ného
interiéru a ulicného parteru

G.5.1. Poziadavky na typické prvky prostredia

Prvky uli¢ného interiéru

1.

Zachovat’ a obnovit/rehabilitovat’ pdvodné historické prvky uliéného interiéru a ulicného
parteru (podla zachovanych archivnych dokumentov, historickych fotografii alebo
dobovych analogiti).

Vylucit' umiestnovanie mobilnych objektov cudzorodej povahy, kataldogové a typizované
zariad'ovacie prvky.

Technicky nevyhnutné mobilné zariadenia je mozné umiestnit’ mimo verejne dostupnych
priestorov, exponovanych a inak vnimatelnych poldh.

Profil terénu

1.

2.

Zachovat’, udrziavat a regenerovat’ historicki profilaciu a niveletu terénu (doklad
starocného vyvoja obce, st predmetom ochrany).

Zachovat’, obnovit' a udrZiavat’ plochy namesti a ostatnych ploch vo funkéno-ucelovej
kombinacii spevnenych ploch a zelene.

Architektonicky a stavebne upravit vSetky zdsahy v teréne, nereSpektujice hodnoty
pamiatkového tuzemia (pri obytnych stavbach a objektoch individudlnej rekreécie,
budovanie spevnenych ploch a parkingov) a minimalizovat ich negativny vizudlny ucinok.

PeSie komunikacie a chodniky

1.
2.
3.

Zachovat historické linie peSich komunikécii a chodnikov.
Obnovit zaniknuté pesie chodniky v banickom osidleni.
Povrchovi Gipravu chodnikov realizovat’ z prirodnych materidlov (kamen, drevo).

Oporné miry

1.
2.

Zachovat a obnovit historické kamenné, nasucho murované oporné muriky.
Minimalizovat' zdsahy do terénu, pripadné nové linie opornych murikov realizovat
v nevyhnutnom rozsahu a hmote.
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4.

5.

Licnu, pohladovu stranu opornych murov a casti oploteni realizovat’ z kamenného
riadkovaného muriva, pripustné je aj omietnutie hrubozrnnou omietkou. Vhodné je taktiez
uplatnenie popinavej zelene na opornych muroch.

Uprednostnit’ jednoduchy tvar oplotenia s uplatnenim tradi¢nych materidlov (kamen,
omietka, drevo, kov).

Vylucit novodobé plotové dielce a typizované vstupné brany.

Sezénne zariadenia (letné sedenia, terasy, zastreSenia teras a pod.)

1.

Charakter zariadeni (letné sedenia, terasy a pod.) je docasny, svojim architektonickym
stvarnenim, pddorysnym a objemovym rieSenim, farebnost'ou, funkciou a pouzitymi
materialmi nesmu posobit’ rusivo.

Vyluc€it’ umiestnenie zariadeni ruSivo pdsobiacich na siluetu, panoramu a architektonické
dominanty PZ.

Zachovat odstup od historicky cennych fasad objektov, neprekryvat’ architekturu, vyzdobu
a tvaroslovie fasad.

Vyluc¢it umiestnovanie zariadeni, vyvolavajucich potrebu vedenia vzdusnych vedeni
a akéhokol'vek iného poskodzovania pamiatkovych hodndt izemia a nehnutel'nosti.

Vylucit' zastreSenie terds s vysokou strechou, zastreSenie nesmie presahovat vySkova
uroven kordonovej rimsy.

Sedenia riesit’ na urovni terénu, bez zbyto¢né¢ho vytvarania bariér a potrieb prekonavania
vyrovnavajucich stupiiov s nutnost'ou osadenia zabradli.

Uprednostnit’ tradicné materialové rieSenie (platené striesky alebo slnecniky, drevené alebo
kovové subtilnejSie konstrukcie) a vhodna pastelova farebnost’ (smotanova, bézova farba
rezného platna) tieniacich konstrukcii.

Vylucit  velkoplosné reklamy aobchodné znacky vyrobkov na zédbradliach, na
slne¢nikoch, zastreSeniach sedeni.

Osadenie letného sedenia aterds nesmie znehodnotit’ povrch verejnych komunikacii
a priestranstiev.

G.5.2. Poziadavky na zachovanie a pouZitie charakteristickych stavebnych materidlov

Pri navrhu regenerdcie prvkov uli€ného interiéru uplatiovat charakteristické prirodné
materialy (drevo, kamen, kov) a architektonické rieSenia s dorazom na integritu historického
prostredia PZ.

Pri stavebnych upravach NKP a vytypovanych objektoch pouZit' charakteristické stavebné
materidly a technologie s dorazom na remeselné prevedenie.

Pri exteriérovych stavebnych upravach ostanych nehnutelnosti a novostavieb pouzit’
charakteristické stavebné materialy.

Na tzemi PZ vylucit’ pouzitie nevhodnych materidlov a prvkov:

lesklé a reflexné materialy, resp. ich povrchové Upravy;
novodobé obklady fasad;

plastové vyrobky v akejkol'vek podobe;

poplastované materialy;

hlinikové profily;

vel'’korozmerové sklenené plochy.
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G.5.3.Poziadavky na zachovanie, ochranu, obnovu audrzbu pamiatkovych a

hd

vytvarnych hodnot drobnej architektiry a pamiatkového tizemia

Zachovat’ diela historickej drobnej architektary (kaplnky, sochy a susoSia svétcov, krize,
pomniky, pamétniky, pamitné tabule) a d’alSie stavebné prvky snimi stvisiace (podnoz,
schodiskové stupne, povrchova tprav, ohrada a pod.); su sucastou autentického obrazu sidla
a st predmetom ochrany pamiatkového tizemia.

Zachovat originalne situovanie prvkov drobnej architektary (in situ), vylacit' ich bezdévodné
premiestiiovanie.

Zachovat tradi¢né doplnky v originalnej podobe, vyraz novo zriad'ovanych prvkov podriadit’
originalu.

Obnovu NKP vytvarnej povahy vykonat’ restaurovanim.

Obnovu drobnej architektiry vytypovanej na vyhldsenie za NKP, drobnej architektiry
s pamiatkovou hodnotou a drobnej architektury reSpektujiicej pamiatkové hodnoty realizovat’
umelecko-remeselnym sposobom.

Zachovat kultirne hodnoty nehmotnej povahy viazuce sa na osobnosti a udalosti symbolicky
prezentované najmé pamétnymi tabul’ami.

G.5.4. Poziadavky pre umiestiiovanie reklam

1.

2.

10.

Umiestnenie, velkost a mnozstvo reklam ainych technickych zariadeni nesmie nartsat
priehl'ady a pohl'ady na pamiatkové izemie, jeho dominanty a krajinné zazemie.
Reklama musi reSpektovat’ architektonicky vyraz a historické tvaroslovie fasad objektov
a nesmie narusat’ architektonicki kompoziciu hlavnej fasady a jej dolezité detaily.
Reklamné oznacenia rieSit’ vyvesnymi $titmi na konzolach alebo reklamou nad alebo vedl'a
vstupu do objektu na primeranej tvarovej a materidlovej Urovni, s kvalitnym individudlnym
vytvarnym a dizajnérskym prejavom.
Velkost reklamného zariadenia podriadit’ architektonickému vyrazu a individudlnym
hodnotam objektu.
Pouzit’ charakteristické materidly a formy (drevené, kovacske, kamendrske, keramické
a Stukatérske vyrobky). Vylu¢it novodobé materialy (hlinik, plast apod.) a typizované,
sériovo vyrabané reklamy (s hlinikovymi eloxovanymi rdmami, neénové, typizované svietiace
reklamy a pod.).
Pripustné su népisy (malované pismo na fasade) s vhodnou typolégiou pisma. Velkost
a farebnost’ pisma, jeho kompoziéné¢ usporiadaniec ma pdsobit Umerne a harmonicky
s reSpektovanim proporcii parteru a jeho detailov.
Vyluéit umiestiiovanie plosne svietiacich reklam, reklamné oznacenie prevadzky je pripustné
nasvietit’ alebo podsvietit’.
Doplnkovou formou reklamy je napis na vnutornych stranach dvernic, pripadne presklené
skrinky na fasadach alebo dverniciach objektu.
Umiestiiovanie reklam, oznacenia prevadzok a informaénych zariadeni v pamiatkovom uzemi
je nepripustné:
e na strechéach objektov,
e v polohich, kde by obmedzovali pohl'ad na architekturu objektov alebo jej
hodnotnt cast’,
e na vytvarnych dielach, drobnej architektire a na zeleni.
Na uzemi pamiatkovej zony je nepripustné umiestiiovanie vel'’koplosnych reklam, vystuzenych
bannnerov a billboardov.
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G.5.5. Osvetlenie a iluminacia historickych priestorov a budov

1.

2.

Osvetlenie verejnych priestranstiev a prvky verejného osvetlenia tvarovo a materidlovo
zosuladit’ s tradiciami a historickym charakterom pamiatkového tzemia.

Uplatnit’ diferencovany pristup pre umiestnenie a tvarové rieSenie mobilaru verejného
osvetlenia, reSpektujuci Specifikd dan¢ho prostredia.

Prostriedky ilumindcie pouzit na zdoraznenie dominantnych a vyznamnych historickych
objektov — rimskokatolickeho kostola sv. Mikuldsa, rimskokatolickeho kostola sv. Petra a
Pavla, ev. kostola a. v., klopacky, Wachthausu, Kalvarie, prip. vyznamnych objektov byvalej
banskej spravy, ¢i aredlov.

Zosuladit’ iluminaciu verejnych priestranstiev, najmi Urbanisticky priestor 2 a Urbanisticky
priestor 3 (historické urbanistické jadro okolo kostolov tzv. , stara‘ Hodrusa) a Urbanisticky
priestor 5 (polouzavreté historické urbanistické jadro ohranicené susosim Kalvarie),
dominantnych stavieb a individudlne nasvietenych rekldm a oznaceni prevadzok.

G.5.6. Poziadavky na rieSenie infrastruktiry

1.

2.

b

Minimalizovat’ osadzovanie nadzemnych technickych objektov, liniové prvky infrastruktiry
prednostne umiestit’ pod Groviiou terénu.

Vodovodné Sachty umiestnit’ na najmenej exponované miesta; materidlové rieSenie poklopu
zosuladit’ s charakterom komunikacie a jeho povrchovym rieSenim.

Eliminovat’ ucinok (zmenou trasovania, resp. realizovanim prelozky do zeme) nevhodne
umiestnenych trafostanic a stipov vzdu$ného elektrického vedenia, rusivo pdsobiacich
v exponovanych polohach a charakteristickych pohl'adoch na historické dominanty a siluetu
PZ.

Vylagit osadzovanie novych trafostanic a stipov vzdusného vedenia. Existujuce zariadenia su
docasnym rieSenim; nové vedenia musia svojim technologickym rieSenim zohl'adnit’
poziadavku ochrany pamiatkovych hodnot izemia a zachovat’ jeho nenaruSeny vnuatorny aj
vonkajsi obraz.

Odstranit’ nefunk¢éné technické zariadenia a siet'ové pripojenia.

Vylucit’ umiestiiovanie zariadeni technickej infrastruktiry (plynomery, ELI rozvodné skrinky,
trafostanice, klimatiza¢né jednotky, satelitné a telekomunika¢né zariadenia, kolektory a iné) v
pohl'adovo pristupnych polohach ulicného interiéru a minimalizovat’ ich vizualny ucinok.
Minimalizovat’ rozmery technickych zariadeni (skriniek pre elektromer/plynomer)
a umiestiiovat’ ich v oploteni alebo predstavanom muriku; typizované dvere prekryt
drevenymi, pripadne kovovymi duplicitnymi dvierkami a vhodnou farebnou ainou
materidlovou upravou.

Rozvodné skrine na historickych objektoch a trasovanie inZinierskych sieti buda posudzované
individudlne vo vztahu k origindlnym pamiatkovym hodnotdm objektu a pamiatkového
uzemia.

Pri pripadnej rekonstrukcii verejného osvetlenia uprednostnit’ drevené stipy, pripadne kovové
stipy, vyligit’ pouzitie betonovych prefabrikatov.
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G.6. Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu charakteristickych
pohladov, siluety a panoramy uzemia

1. Zachovat, chranit' arehabilitovat existujuce historické dominanty uzemia, ktoré
spoluvytvaraju siluetu sidla.

2. Vylucit realizéciu novych dominant alebo akcentov v obraze sidla.

3. Zachovat' gradac¢ny charakter historickej urbanistickej Struktury, so Specifickym vyrazom
obrazu sidla — prechodu historickej urbanistickej Struktury od centra, cez rozvol'nenu Struktiru
zéastavbu banickeho osidlenia do krajiny.

4. Nové stavebné upravy existujucich objektov a umiestiiovanie novostavieb podriadit’
zachovanym historickym dominantdm a existujucej kompozicii vyskového a priestorového
zonovania.

5. Vylucit akékol'vek stavebné cinnosti, ruSivo pdsobiace na uchovanie a prezentaciu
vynimoc¢nej siluety a panoramy.

Pre vnimanie vonkajSieho a vnutorného obrazu pamiatkovej rezervacie su prioritné
chranené pohPlady:

Vonkajsie pohPady:

I.  zklopacky na centrum obce a banicku zastavbu s krajinnym zdzemim,

II. na severozapadnu Cast’ PZ z jej okrajovej polohy,

III. z cintorina na Wachthaus a krajinné zazemie,

IV. z cesty spod rimskokatolickeho kostola sv. Petra aPavla na klopacku, banicku
zastavbu a krajinné zazemie,

V. na banicku zastavbu zapadnej Casti a krajinné zazemie,

VI. z Wachthausu na rimskokatolicky kostol sv. Petra aPavla, juzni cast’ uzemia
a krajinné zazemie.

Vnutorné pohlady:
7. na centralny priestor Banskej Hodruse (urbanisticky priestor €. 2 a 3),
8. zklopacky na centralny priestor sidla (urbanisticky priestor €. 3),
9. zklopacky na juhozapadnu cast’ PZ,
10. na vychodnu Cast’ PZ (urbanisticky priestor €. 1),
11. na severovychodnu ¢ast’ PZ (urbanisticky priestor €. 1),
12. na banicku zastavbu vychodne;j casti PZ,
13. na priestranstvo pred vstupom do §télne Mikulas (urbanisticky priestor €. 1),
14. na centrum sidla (urbanisticky priestor €. 2),
15. na urbanisticky priestor €. 3,
16. na tzv. Banicke namestie (urbanisticky priestor €. 5),
17. na banicku zéastavbu vychodnej ¢asti nad klopackou,
18. na urbanisticky priestor V.,
19. na okolie byvalého zavodu bane VSetkych svétych.

(Fotodokumentacia pohladov na strandach 36 — 49 a vyznacenie: Vykres ¢. 8: Zasady ochrany
pamiatkovej zony (vid'. graficku prilohu)
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G.7.

Poziadavky na zachovanie, Gdrzbu a regeneraciu archeologickych nalezisk

PZ je uzemim s predpokladom vyskytu archeologickych nalezov a situacii z obdobia praveku az
novoveku, suvisiacich s osidlenim a banickou ¢innost’ou v obci Hodrusa — Hamre.

1. Stavebna a hospodarska ¢innost’ vyzadujuca zemné prace v teréne s predpokladom vyskytu
archeologickych nalezov a situacii je podmienend vykonanim pamiatkového archeologického
vyskumu o nevyhnutnosti ktorého rozhodne prislusny krajsky pamiatkovy trad.

2. Zachovat, respektovat’ a prezentovat’ pripadné archeologické naleziska v stlade s vysledkami
pamiatkového archeologického vyskumu.

3. Sposob, rozsah a forma prezenticie archeologickych nalezov bude uréena individudlne na
zéklade vysledkov pamiatkového archeologického vyskumu, povahy a stavu zisteného nalezu.

G.8.

Poziadavky na zachovanie, udrzbu a regeneraciu d’alSich kultirnych
a prirodnych hodnét uzemia

G.8.1. Poziadavky na zachovanie, idrZzbu a regeneraciu historickej zelene

Plochy zelene s pamiatkovou hodnotou:

1.

2.

Plochy dvorov zachovat’ a udrziavat’ vo funk¢éno-ucelovej kombindcii zelene a spevnenych
ploch; speviiovat’ iba nevyhnutné komunikacné trasy a pouzit’ prirodny material.

Plochy zéhrad zachovat audrziavat vo forme otvorenych travnatych priestranstiev
s vysadbou ovocnych drevin.

V porastovej Strukture dvorov a zdhrad uplatnit’ pévodné druhy drevin, ovocné dreviny,
drobné ovocie apod.; do Uprav nevnasat novodobé a netradicné prvky a materidly;
zachovat’ existujicu modeléciu terénu a nevytvarat’ umelé terasy.

Na plochach dvorov, zdhrad vylucit” vysadbu ihli¢natych drevin a existujice nevhodné
ithli¢naté dreviny odstranit’.

Plochy luk a pasienkov zachovat' a pravidelnou udrzbou zabranit’ rozSirovaniu naletovej
vegetacie.

Zachovat, udrziavat’ a regenerovat zelenl ploch cintorinov a hodnotné stromové jedince
listnatych druhov (lipa, jasent a pod.); odstranit’ nevhodné existujuce jedince ihlicnatych
druhov (smrek) a néletovu zelen.

Zachovat’, udrziavat aregenerovat dvojradovi lipovll aleju na cintorine pri
rimskokatolickom kostole sv. Petra a Pavla.

Zachovat’, obnovit’ a udrziavat’ zelen arealu rimskokatolickeho kostola sv. Mikulasa vo
forme otvoreného travnatého priestranstva so solitérnou prip. skupinovou vysadbou
stromov a krov povodnych listnatych druhov drevin; minimalizovat’ spevnené plochy a pri
ich uprave pouZit’ prirodny material.

Hodnotné solitérne stromy zachovat’ a udrziavat’ ich v dobrom zdravotnom a estetickom
stave a vykonavat’ ich pravidelnu odbornt udrzbu; pri ndhrade dozitych jedincov uplatnit’
zasadu zachovania druhového zloZenia.

Plochy zelene reSpektujuce historické prostredie:

1.

Zachovat a udrziavat’ plochy zelene verejnych priestranstiev, plochy lesnych spolocenstiev
a plochy ostatnej zelene; pri ich Gpravach uplatnit’ pdvodné druhy drevin; vylucit' vysadbu
ithli¢natych drevin a do tprav nevnésat’ novodobé a netradi¢né prvky a materialy.
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2. Rehabilitovat’ sadovnicku tpravu Pomnika padlym v SNP pri tzv. Banickom namesti;

odstranit’ nevhodné ihli¢naté dreviny a pri ich ndhrade uplatnit povodné listnaté druhy
drevin.

3. Existujucu stromovu vegetaciu pravidelne udrziavat’ a zaistit' tak jej dlhodobu funkciu,

dobry zdravotny stav a prevadzkovi bezpecnost'.

Plochy zelene nereSpektujuce historické prostredie:
1. Odstranit’ naletovu zelen v pamiatkovom tizemi.

G.8.2. Pamitihodnosti

V obci Hodrusa — Hamre nie je zatial’ vedena evidencia pamitihodnosti obce.
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H. Legislativa, manazment ochrany, vyuZivania a regeneracie pamiatkového
uzemia

H.1.

Legislativa, medzinarodné dohovory

Platné pravne predpisy :

Zakon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu
v zneni neskorSich predpisov;

Zasady ochrany pamiatkovych izemi, Metodické usmernenie Ministerstva kultiry SR k §
29 zakona €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov,
vydané v auguste 2002;

Vyhlaska Ministerstva kultiry Slovenskej republiky ¢. 253/2010, ktorou sa vykonava
zékon €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov;
Vseobecne zavizna vyhladska Krajského uradu v Banskej Bystrici ¢. 13/1998 z 25.
novembra 1998 o vyhlaseni Casti izemia obce HodruSa-Hamre za pamiatkova zénu, ktora
nadobudla G¢innost’ 19. februarom 1999 uverejnenim oznamenia o jej vydani vo Vestniku
vlady Slovenskej republiky;

Uznesenie ¢. 91/2001 Z. z. k Deklaracii Narodnej rady Slovenskej republiky o ochrane
kultarneho dedic¢stva z 28. februara 2001;

Zakon &. 479/2005 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zdkon &. 50/1976 Zb. o tzemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov;

Vyhldska Ministerstva Zivotného prostredia SR ¢. 55/2001 o Gzemnoplanovacich
podkladoch a tzemnoplanovacej dokumentacii.

Medzinarodné dohovory:

H.2.

Generalna konferencia UNESCO, ktora sa ziSla v Parizi 17.oktobra az 21.novembra 1972
na svojom XVII. zasadani prijala dila 16.novembra 1972 Dohovor o ochrane svetoveého
kultarneho a prirodného dedi¢stva (oznamenie ¢. 159/2001 Zb.)

Eurdpsky dohovor o ochrane archeologického dedi¢stva (revidovany — oznamenie ¢.
44/2001 Z. z.);

Dohovor o ochrane architektonického dedi¢stva Eurdpy (oznamenie €. 369/2001 Z. z.);
Eurépsky dohovor o krajine ¢. 515/2005 Z. z. (EdoK).

Pamiatkovy zakon a zakladné pojmy

Podmienky ochrany kultrnych pamiatok, pamiatkovych uzemi, archeologickych nalezov

a archeologickych nalezisk, v sulade s vedeckymi poznatkami ana zidklade medzindrodnych
zmluv v oblasti eurdpskeho a svetového kultirneho dediCstva, ktorymi je Slovenské republika
viazana upravuje zakon €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich zmien
(dalej len ,,pamiatkovy zakon®).

Pamiatkovy zdkon d’alej upravuje organizaciu a podsobnost’ organov S$tatnej spravy a

orgadnov uzemnej samospravy, ako aj prava a povinnosti vlastnikova, inych pravnickych osob a
fyzickych osob a ukladanie pokut za protipravne konanie na useku ochrany pamiatkového fondu,
ktory je vyznamnou sucastou kultirneho dedi¢stva a ktorého zachovanie je verejnym zdujmom
(pozn. ¢l. 44 ods. 2 a 3 Ustavy Slovenskej republiky).
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Pamiatkovy fond je podla § 2 ods. 1 pamiatkového zakona subor hnutelnych veci a
nehnutelnych veci vyhlasenych podl'a pamiatkového zdkona za kultirne pamiatky, pamiatkové
rezervacie a pamiatkové zény. Za pamiatkovy fond sa povazuju aj veci, o ktorych sa zacalo
konanie o vyhlasenie za kultirne pamiatky, pamiatkové rezervacie a pamiatkové zony.

Pamiatkova hodnota je podla § 2 ods. 2 pamiatkového zakona suhrn vyznamnych historickych,
spolocenskych, krajinnych, wurbanistickych, architektonickych, vedeckych, technickych,
vytvarnych alebo umelecko-remeselnych hodnot, pre ktoré mozu byt veci predmetom
individualnej alebo izemnej ochrany.

Kultirna pamiatka je podl'a § 2 ods. 3 pamiatkového zdkona hnutel'néd vec alebo nehnutel'na vec
pamiatkove] hodnoty, ktorda je z dovodu ochrany vyhlasena za kultirnu pamiatku. Ak ide o
archeologicky nélez, kultirnou pamiatkou méze byt aj neodkrytd hnutel'na vec alebo neodkryta
nehnutelnd vec, zistend metédami a technikami archeologického vyskumu.

Archeologicky nalez je podla § 2 ods. 5 pamiatkového zédkona hnutel'na vec alebo nehnutel'na
vec, ktord je dokladom o Zzivote ¢loveka a o jeho Cinnosti od najstarSich dob do roku 1918 a
spravidla sa naSla alebo nachédza sa v zemi, na jej povrchu alebo pod vodou. Archeologickym
nalezom je tiez zbran, municia, sucast’ uniformy, vojensky. vystroj alebo iny vojensky material,
ktory sa naSiel v zemi, na jej povrchu alebo pod vodou a pochadza spred roku 1946.

Pamiatkové uzemie je podla § 2 ods. 4 pamiatkového zdkona sidelny uzemny celok alebo
krajinny uzemny celok sustredenych pamiatkovych hodnét alebo archeologickych nélezov a
archeologickych nalezisk, ktory je z dovodu ich ochrany podla tohto zdkona vyhlaseny za
pamiatkovu rezervaciu (PR) alebo pamiatkovu zénu (PZ).

Archeologické nalezisko je podla § 2 ods. 6 pamiatkového zakona topograficky vymedzené
uzemie s odkrytymi alebo neodkrytymi archeologickymi néalezmi v pdvodnych nalezovych
suvislostiach.

Pamiatkova rezervacia je podla § 16 ods. 1 pamiatkového zdkona tzemie s ucelenym
historickym sidelnym usporiadanim a s vel'kou koncentraciou nehnutelnych kultirnych pamiatok
alebo uzemie so skupinami vyznamnych archeologickych ndlezov a archeologickych nélezisk,
ktoré mozno topograficky vymedzit'.

Ochrana pamiatkového fondu je podla § 2 ods. 7 pamiatkového zdkona sthrn cinnosti
a opatreni zameranych na identifikaciu, vyskum, evidenciu, zachovanie, obnovu, restaurovanie,
regeneraciu, vyuzivanie a prezentaciu kultirnych pamiatok a pamiatkovych tzemi.

Zikladna ochrana pamiatkového uzemia je podla § 29 ods. 1 pamiatkového zdkona sthrn
¢innosti a opatreni, ktorymi organy Statnej spravy a organy uzemnej samospravy v spolupraci s
vlastnikmi nehnutelnosti zabezpecuju zachovanie pamiatkovych hodnét v Uzemi, ich dobry
technicky, prevadzkovy a esteticky stav, ako aj vhodny spdsob vyuzitia jednotlivych stavieb,
skupin stavieb, aredlov alebo urbanistickych siborov a vhodné technické vybavenie pamiatkového
uzemia.

Pamiatkovy vyskum je podla § 35 ods. 1 a 2 pamiatkového zdkona odborna ¢innost’ zamerana na

ziskavanie poznatkov o kultirnych pamiatkach, pamiatkovych Uzemiach, archeologickych
nalezoch a o archeologickych naleziskdch. Vykondva sa na pripravu obnovy a reStaurovania
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kultrnych pamiatok, na vypracovanie zasad ochrany pamiatkovych izemi a na vedecké a
dokumentac¢né ucely.

Urbanisticko-historicky vyskum je druh pamiatkového vyskumu, ktorého vysledkom je
dokumentécia urbanisticko-historického vyskumu pamiatkovych tGzemi. Pamiatkovy vyskum
podla § 35 ods. 3 mdze vykonavat len fyzickd osoba s osobitnou odbornou sposobilostou v
prislusnom odbore na zéklade osvedcenia vydaného Ministerstvom kultury SR.

Predpisy a postupy pri obnove a udrzbe kulturnych pamiatok alebo objektov, ktoré sa nachadzaju
na pamiatkovo chrdnenom tzemi pamiatkovej rezervacie upravuju ustanovenia pamiatkového
zakona.

Organom Statnej spravy na ochranu pamiatkového fondu st Ministerstvo kultary Slovenskej
republiky, Pamiatkovy tirad Slovenskej republiky a krajské pamiatkové trady.

Krajsky pamiatkovy trad je podl'a § 11 ods. 1 pamiatkového zdkona v prvom stupni vecne
prislusnym spravnym orgdnom, ktory rozhoduje o pravach a povinnostiach pravnickych
a fyzickych o0s6b na tuseku ochrany pamiatkového fondu, archeologickych nélezov
a archeologickych nalezisk.

Prvostupiiovy orgén podla § 32 pamiatkového zékona :

e vydava rozhodnutia a zavdzné stanoviskd vlastnikovi, ktory ma zamer realizovat’ obnovu
alebo upravu nehnutelnosti, vyhlasenej za narodni kultirnu pamiatku, alebo sa
nachadzajucej v pamiatkovom tUzemi.

e vrozhodnuti alebo v zavdznom stanovisku uvedie, ¢i navrhovany zamer je z hl'adiska
zdujmov pamiatkovej ochrany pripustny a ur¢i podmienky, za ktorych je mozné tieto prace
pripravovat’ a vykonavat. Toto rozhodnutie alebo zavdzné stanovisko sluzi ako podklad
pre rozhodovanie stavebného tradu.

Prava a povinnosti vlastnika NKP alebo nehnutelnosti v pamiatkovom uzemi obsiahnuté
v pamiatkovom zdkone:

Vlastnik NKP ma pravo (§ 28 ods. 1 pamiatkového zakona) :
e poziadat KPU o bezplatné poskytnutie odbornej a metodickej pomoci vo veciach ochrany
NKP;
e poziadat’ obec a ministerstvo o finan¢ny prispevok.

Vlastnik NKP je povinny (§ 28 ods. 2 a 3 pamiatkového zakona) :
e vykonavat’ zdkladni ochranu NKP;
e uzivat NKP v sulade s jej pamiatkovou hodnotou;
e umoZnit’ zamestnancom organu na ochranu pamiatkového fondu vstupovat’ do priestorov
nehnutel'nych NKP;
e oznamit KPU a obci kazdé ohrozenie, poskodenie, odcudzenie alebo zni¢enie NKP;
e oznamit na KPU kazdli zamy3l'ant zmenu vyuzitia NKP.

Vlastnik nehnutelnosti, ktora nie je NKP, ale nachadza sa na pamiatkovom uzemi alebo
ochrannom pasme (§ 28 ods. 4 pamiatkového zakona) :
e ma pravo poziadat KPU o bezplatné poskytnutie odbornej a metodickej pomoci;
e je povinny s nehnutelnostou nakladat’ a uzivat’ ju tak, aby neohrozoval pamiatkové
hodnoty kultarnej pamiatky a pamiatkového tizemia.
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Obnova kulturnej pamiatky a uprava nehnutel’nosti (§ 32 pamiatkového zakona) :

Ak zamysla vlastnik, resp. uzivatel NKP alebo objektu v pamiatkovom tzemi vykonat
obnovu — subor Specidlnych odbornych ¢innosti, ktorymi sa vykondva udrzba, konzervovanie,
oprava, adaptacia a rekonstrukcia NKP alebo jej Casti, je povinny KPU predlozit Ziadost (a
predpisané prilohy) o vydanie rozhodnutia o zdmere obnovy (§ 32 ods. 2 pamiatkového zakona).

Podl'a (§ 32 ods. 4 pamiatkového zékona) v rozhodnuti KPU uvedie, &i predpokladané
prace su z hl'adiska zaujmov chranenych pamiatkovym zakonom pripustné, a urci podmienky, za
ktorych mozno tieto prace pripravovat’ a vykonavat’ tak, aby sa kultirna pamiatka neohrozila,
neposkodila alebo neznicila, najma ¢i tieto prace mozno pripravovat’ iba na zéklade vyskumov a
inej pripravnej dokumentdcie.

Ak vlastnik nehnutel'nosti v pamiatkovom uzemi, ktord nie je kultirnou pamiatkou ma
zédmer vykonat’ upravu takejto nehnutel'nosti, novl stavbu alebo upravu pozemku alebo stavby je
povinny vyziadat si rozhodnutiec KPU. V rozhodnuti KPU uvedie ¢&i je predkladany zamer
pripustny auré¢i podmienky vykonania uprav, najméd zdsady objemového Clenenia, vyskového
usporiadania a architektonického rieSenia exteriéru nehnutelnosti (§ 32 ods. 5 a 7 pamiatkového
zékona).

Restaurovanie kultirnej pamiatky (§ 33 pamiatkového zikona) :

Podla § 33 ods. 1 pamiatkového zdkona je reStaurovanie narodnej kultirnej pamiatky
alebo jej Casti osobitny druh obnovy.

Podl'a § 33 ods. 2 pamiatkového zakona reStaurovanie moze vlastnik pripravovat’ iba na
zaklade predchadzajuceho rozhodnutia krajského pamiatkového tiradu o zdmere na restaurovanie.

Podla § 33 ods. 4 pamiatkového zdkona druh reStauritorskej dokumentacie, rozsah
reStauratorskych vyskumov, druh, rozsah a podmienky vykonavania reStauratorskych prac urci
krajsky pamiatkovy tirad v rozhodnuti o zamere na reStaurovanie v pripade nehnutelnej kultiirnej
pamiatky najneskor v rozhodnuti o pripravnej dokumentacii obnovy kultirnej pamiatky.

Podla § 33 ods. 6 pamiatkového zékona krajsky pamiatkovy Urad vyda osobitné
rozhodnutie o kazdom stupni reStauratorskej dokumentacie.

Podl'a § 33 ods. 7 pamiatkového zékona reStaurovanie moze vykonavat’ len fyzicka osoba,
ktord ma odbornu spdsobilost’ podl'a § 5 ods. 2 pism. a) az d) zakona €. 200/1994 Z. z. o Komore
reStauratorov a o vykone restaurdtorskej ¢innosti jej clenov v zneni neskorsich predpisov.

Uloha obci pri ochrane pamiatkového fondu (§ 14 pamiatkového zikona) :

e na uzemi obce utvarat vSetky podmienky potrebné na zachovanie, ochranu, obnovu a

vyuZivanie pamiatkového fondu;

e dba, aby vlastnici kultirnych pamiatok konali v stlade s pamiatkovym zdkonom:;

e koordinuje budovanie technickej infraStruktary sidiel s pamiatkovym Gzemim;

e spolupdsobi pri zabezpeCovani uprav ulicn¢ho interiéru a ulicného parteru, drobnej
architektary, historickej zelene, verejného osvetlenia a reklamnych zariadeni tak, aby boli
v stlade so zdmermi na zachovanie a uplatnenie hodndt pamiatkového tizemia;
podporuje iniciativu obfanov a ob¢ianskych zdruzeni pri ochrane pamiatkového fondu;
na zaklade vypisov z UZPF vedie evidenciu pamiatkového fondu na izemi obce;
obec moze rozhodnut’ o vytvoreni a odbornom vedeni evidencie pamétihodnosti obce;
zékon umoznuje okrem vyhlaseného pamiatkového fondu chranit’ aj d’alSie regionalne a
miestne kultirne hodnoty, ktoré rozhodnutim zaradi do evidencie pamétihodnosti obce;

e pamdtihodnost je hnutelnd alebo nehnutelnd vec kultirno-historickej hodnoty,
kombinované diela prirody a cloveka, historické udalosti, nazvy ulic, zemepisné a
katastralne nazvy, ktoré sa viaZu k historii a osobnostiam obce.
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H.3. Krajina, zakladné pojmy a legislativa

Krajinny obraz (zakon ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie) je vizualny
vzhl'ad krajiny. Krajinny obraz je prejavom hmotnych, vizualne identifikovateI'nych priestorovych
vlastnosti krajiny a suvisi s krajinnymi typmi. Krajinny obraz je nositelom rozhodujucich,
vizualne prenosnych informacii o charakteristickych ¢rtach krajiny. Javi sa ako kombindacia tvarov
reliéfu (konfiguracie) ausporiadania zloziek Struktury krajinnej pokryvky (kompozicie) so
spoluposobenim geo-klimatickych podmienok.

Charakteristicky vzhl'ad Kkrajiny (zakon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny)
reprezentuje vybrané, charakteristické vlastnosti vzhladu a charakteru krajiny. Upresiuje tie
atributy, ktoré maju v krajine zvySeny vyznam, respektive st ucelovym predmetom zaujmu
ochrany ¢i pretvarania krajiny. Charakteristicky vzhlad krajiny sa prejavuje stborom
charakteristickych znakov (¢ft), ktoré dant krajinu odliSuju od akejkol'vek inej. Charakteristicky
vzhl'ad krajiny vytvara kontext a sivis terminov krajinny obraz a krajinny raz.

Charakteristické ¢rty krajiny (Europsky dohovor o krajine, r. 2000) st jednotlivé znaky
reprezentujlice krajinu a spoluvytvarajuce charakteristicky vzhlad krajiny. Vo vztahu
k obyvatelom mozu byt sucastou identity uzemia. Charakteristické ¢rty vnimame ako to, o
krajinu prezentuje a Specifikuje.

Krajinny raz je v medzinidrodnom kontexte definovany ako prirodnd, kultirna a historicka
hodnota krajiny. Predstavuje hodnotu toho, ¢o v krajinnom obraze vnimame ako vyznamné zlozky
(prvky, ¢rty) krajiny. Krajinny raz je hodnotenim vzicneho a vyznamného v obsahu krajiny.
Predstavuje syntézu a synergicky subor vizudlnych, obsahovych a vyznamovych atribitov
reprezentativnych znakov krajiny.

Kultirna krajina — ucelena Cast’ krajiny, ktora predstavuje kombinované dielo prirody a ¢loveka
alebo rozmanitost’ prejavov interakcie medzi 'udstvom a jeho prirodnym prostredim. Ma svoju
Specificktl Struktaru, priestorové usporiadanie a pdsobenie na vnemy cCloveka a je vysledkom
dlhodobého pdsobenia cCloveka na pdvodnl, prirodni krajinu. V jej vyslednom charaktere,
Struktire a obraze sa prejavuje povodna, prirodnd krajina, ktord tvorila prvotny zivotny priestor
Cloveka, ale aj dosledky dlhodobej l'udskej Cinnosti. Kultirna krajina je preto dvojzloZkovym,
hybridnym systémom, ktory obsahuje prirodné a humanne prvky. Ich pomer v systéme a intenzita
vizualneho prejavu zavisi od koncentrovanosti a charakteru posobenia ¢loveka.

Autenticitu kultirnych krajin treba chranit’ pred zdvaznymi zmenami pri vyuZzivani pody a pred
vystavbou rozsiahlych verejnych a sukromnych projektov poziadavkou, aby sa vykonali
enviromentalne Studie, ¢o povedie k zmierneniu negativneho dopadu na krajinu a jej tradi¢né
hodnoty.

Ochrana krajiny (Eurdpsky dohovor o krajine, r. 2000) znamend cinnosti smerujice k

zachovaniu audrzaniu vyznamnych alebo charakteristickych ¢ft krajiny vyplyvajicich z jej
historického dedi¢stva a prirodného usporiadania a/alebo I'udskej aktivity.
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I. Zaverecné ustanovenia
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PRILOHY

Tabul’ky objektov

GRAFICKA DOKUMENTACIA

Historické mapové podklady:

A.

B.

Kolorovana historickd mapa — Banska Hodrusa — 1. vojenské mapovanie 1782 — 1785 — In:
Archiv pamiatkového uradu Slovenskej republiky.
Kolorovana historickd mapa — Banska Hodrusa — 2. vojenské mapovanie 1806 — 1869 — In:
Archiv pamiatkového uradu Slovenskej republiky.

. Kolorovany podorys ¢innych stip nachadzajicich sa na hlavnom uzemi Hodruse od Dolného

tajchu po Kyslu; d’alej vodovodov, polnych ciest, mlynov, §tolni; mostov, ktoré sa maju
zachovat’; vedl'ajSich udoli; stupy st pre lepsiu zretel'nost’ odliSené a vyznacené Zltou farbou.
Autor: neuvedené — vyse¢ — vychodnd ¢ast mapy — cca zroku 1774 — In: Slovensky bansky
archiv v Banskej Stiavnici (predtym Stdtny tistredny bansky archiv Banskd Stiavnica), fond.:
HKG V. —inventdrne ¢. 11675.

Kolorovany podorys ¢innych stup nachadzajucich sa na hlavnom tuzemi Hodruse od Dolného
tajchu po Kysli; dalej vodovodov, polnych ciest, mlynov, $t0lni; mostov, ktoré sa maju
zachovat’; vedl'ajsich udoli; stupy su pre lepSiu zretelnost’ odliSené a vyznacené Zltou farbou.
Autor: Benedikt Fail — vyse¢ — strednd ¢ast’ mapy — cca z roku 1774 - — In: Slovensky bansky
archiv v Banskej Stiavnici (predtym Stdtny tistredny bansky archiv Banskd Stiavnica), fond.:
HKG V. —inventdrne ¢. 11675.

Kolorovana mapa banského zavodu Stolne Finsterort so susednymi banskymi polami,
Ciastocne odkreslenymi a ¢iastocne novozameranymi, zakreslil: hlavny hutman A. Hanken -
vyse¢ — zroku 1834 — In: Slovensky bansky archiv v Banskej Stiavnici (predtym Stdtny
ustredny bansky archiv Banska Stiavnica), fond: HKG V. — inventdrne ¢. 8007,

Kolorovana banskd mapa zobrazujuca podorysy a profily hodrusskych $acht a §t6lni. 18. — 19.
stor.? In: Slovensky bansky archiv v Banskej Stiavnici (predtym Statny tistredny bansky archiv
Banska Stiavnica).

. Bansk4a mapa — Cast’ Banskd Hodrusa, mad’arskd, koniec 19. — zaciatok 20. storoCia — In:

Slovensky bansky archiv v Banskej Stiavnici (predtym Statny vistredny bansky archiv Banska
Stiavnica), fond: HKG V. —inventdrne ¢. 12883.

. Kolorovany navrh ocelového mostu pri Sachte Lill — 1911 — In: Slovensky bansky archiv

v Banskej Stiavnici (predtym Stdtny tistredny bansky archiv Banskd Stiavnica).

Zoznam vykresov:

Vykres ¢. 1:  Sirdie vztahy

Vykres €. 2:  Rozbor pamiatkovych hodnot objektov a priestorov

Vykres €. 3:  Urbanisticky vyvoj

Vykres €. 4:  Rozbor objemovej skladby zastavby

Vykres €. 5:  Rozbor parcelacie

Vykres €. 6:  Technické pamiatky a lokalizacia banskych prevadzok

Vykres €. 7: Historickd — pozemno-kniznd mapa k. 0. Banskd HodruSa — zroku 1858,

reambulovand vrokoch 1933 — 1934; M 1:2880 — In: Archiv Krajského
pamiatkového uradu Banskad Bystrica, pracovisko Banska Stiavnica.

Vykres €. 8:  Zasady ochrany pamiatkovej zony
Vykres €. 9:  Vymedzenie pamiatkového uzemia — pravny stav
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