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Kalvdria v Trnave a jej predchodkyne

a severozapadnej strane mesta

Trnava mimo hradieb za za-
niknutou Hornou branou na lavom
brehu potoka Trnavka sa nachadza
areal s Krizovou cestou a kalvariou,
tzv. Park pri kalvarii. V suasnosti ho
ohraniuje zo severu sidlo Krajské-
ho pamiatkového uUradu v Trnave
(v minulosti zname ako tzv. Kége-
rov majer), na zapade tok Trnavky
a Trstinska cesta, z juhu a na vycho-
de cesta Pri kalvarii (oddelujuca are-
al byvalého cukrovaru). Dnesna jed-
notna podoba parku vznikla az kon-
com 20. storocia.! Sucasna kalvaria
s kaplnkami Krizovej cesty v Trnave
je uz trefou realizaciou krestanské-
ho symbolu trpiaceho i triumfuji-
ceho Krista reprezentujuceho aj
vyznamny krajinno-architektonicky
a historicky priestor v Trnave.?

Prva a druha trnavska kalvaria
StaviteImi prvej kalvéarie v Trna-
ve boli jezuiti v 40. rokoch 17. stor.
Spolo¢nost JeziSova otvorila druhé
kolégium

(po kratkom pdsobeni

v rokoch 1561 — 1567) v Trnave
v roku 1615. V ramci rekatoliza-
cie mali jezuiti délezitd ulohu nie-
len v Uhorsku, ale v celej Eurépe
a velku zasluhu na Sireni [udovej
zboznosti. Jednym z prostriedkov
boli aj procesie a vystavba kalvarii.
V habsburskej monarchii sa tejto
iniciativy chopili jezuiti, kym v os-
tatnej Eurdpe to boli predovSetkym
frantiSkani. Prvd kalvariu vybudo-
vali v monarchii viedenski jezuiti
so Siestimi zastaveniami pri ceste
veducej z Viedne do obce Hernals
v roku 1639. Bola vzorom aj pri vy-
stavbe trnavskej kalvarie.®
Jezuitska kalvarska cesta v Tr-
nave bola zaroven najstarSou vy-
budovanou nielen na tzemi Sloven-
ska, ale v celom Uhorskom kralov-
stve. Jej podobu pozname z opisov
z mladSich nabozenskych tlagi. 15lo
o sedem zastaveni — kaplniek ro-
zostavenych popri ceste veducej
z Trnavy do susednej poddanskej
dediny patriacej mestu — Modranky,
ktora koncila pri Kapinke svatého
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Obr. 1. Procesia s obrazom Panny Mdrie v Trnave na olejomalbe od nezndmeho autora z 2. pol. 18. stor. v Kostole sv.

hrobu.* Tato kaplnka bola vclene-
na do novopostaveného Kostola
NajsvatejSej Trojice v Modranke
(1652). Od roku 1674 dostali kostol
do spravy pavlini a konali sa sem aj
pute.5(obr.1)

Z archivnych pramenov sa zatial
podarilo najst iba zaznam v kronike
kolégia Spolo€nosti JeziSovej v Tr-
nave z roku 1647. Spomina sa tu
mala kaplnka postavena na nakla-
dy patrénov v predmestskej usad-
losti vzdialenej od mesta na Stvrty
kamenny milnik a uzivanej jezuitmi
pocas jesennych sviatkov a inych
prileZitosti. Tiez sem bola vClenena
Sesthranna stlpova siefi so Siestimi
kamennymi stlpmi a izbou umiest-
nenou hore na poschodi, odkial bol
vyhlad na okolitd rovinu i samotné
mesto.b Je mozné, Ze sa jedna-
lo o kapInku v ramci prvej kalvarie
v Modranke.

Kaplinky tejto prvej kalvaria po-
stupne zanikali. Kym na mape prvé-
ho vojenského mapovania z rokov
1782 — 1785 suU nakreslené na ces-
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Mikuldsa, vpravo hore krize prvej kalvdrie, reprofoto Archiv Ustavu dejin Trnavskej univerzity.



te medzi Trnavou a Modrankou eSte
Styri kapinky, tak na mladSej mape
druhého vojenského mapovania
z roku 1839 je uz len jedina — naj-
blizSia k Modranke.” Vo vizitacii
z roku 18283 sa uvadza, Ze Styri za-
stavenia zo suboru Umucenia Krista
na ceste do Modranky boli bez do-
tacii a v dezolatnom stave.® Podla
tradicie pripomienkou na prvu kal-
variu je Kaplnka Madony postavena
v roku 1861° na mieste prvého za-
stavenia prvej kalvarie pri zapadnej
Casti ohrady dnesného amfiteatra.'®

Druha kalvaria bola postavena
na severnom predmesti na umelom
navrsi v roku 1732. Jej stavebnikom
v8ak uz neboli jezuiti, ale Juraj Sch-
mith, mestsky farar v rokoch 1730 —
1746 a od roku 1740 kanonik — kus-
tés Ostrihomskej kapituly.!" Vedla
stala budova mestského lazaretu
s Kaplnkou sv. Fabiana a Sebasti-
ana na brehu Trnavky, o ktorom je
najstarSia znama zmienka z roku
1686 a obkolesovali ho zahrady
mestanov.’? Podla popisu z roku
1780 stali na kalvarii len sochy sv.
Jana Evanjelistu a Panny Marie.'3
Neskdér v roku 1823 pozostava-
la kalvaria z velkého kamenného
kriza s tromi kamennymi sochami
sv. Jana Evanjelistu, Panny Marie
a Marie Magdalény umiestnenymi
na kalvarskom vrchu, ktory obklopo-
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Obr. 2. Drubd kalvdria (viavo dole ¢. 31)

Trnavskej univerzity.
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na vedute z pol. 18. stor., drevorez Jozefa Jdgra, reprofoto Archiv Ustavu dejin

vali tyri kamenné stipy so sochami
anjelov.'#(obr.2)

Vystavba tretej kalvarie

Sucasnu — tretiu kalvariu s kapin-
kami Krizovej cesty dal vybudovat
po asanovani druhej a v jej tesnej
blizkosti trnavsky mestan, velko-
statkar z Horného predmestia &.
141, Jozef Miiller v roku 1901. Pod-
la zapisu v knihe prijatych mesta-
nov z roku 1867 priSiel z Hornych
OreSian, nebol teda rodenym Tr-
navéanom. Jeho manzelkou sa eSte
v roku 1856 v Hornych Ore8anoch
stala 42-roéna vdova Anna Steti-
nova. Jozef Miller sa Zenil vo veku
22 rokov, narodil sa teda asi v roku
1834 a podla zaznamu v sobasnej
matrike zacinal ako mlynar v Bifov-
ciach. V Trnave nadobudol viaceré
nehnutefnosti a patril k virilistom
(virilisti boli obyvatelia, ktori podra
majetku odvadzali najvyS$Sie dane
a na zaklade toho sa stali nevole-
nymi ¢lenmi samospravnych &i za-
stupitelskych organov, napr. obce,
mesta ¢i Zupy).'5(obr.3)

Priestor novej Krizovej cesty bol
vsadeny medzi tzv. Kagerov majer,
lazaret a tzv. stary cintorin s druhou
kalvariou. Pévodne sa v uvedenom
priestore teda nachadzali objekty
s vojenskou, funeralnou, sakralnou
a charitativnou funkciou. Na brehu

Trnavky stala budova mestského
lazaretu, v ktorom sa na prelome
19./20. storoCia o oSetrovanie cho-
rych starali sestry Radu sv. Vin-
centa z Pauly.’™® Kacerov majer
s najstarSimi objektmi vybudova-
nymi v poslednej Stvrtine 18. storo-
¢ia (nazov odvodeny od priezviska
majitela Henricha Kacera, ktory ho
vlastnil koncom 19. storocia)'” pat-
ril armade, ktora mala v susedstve
na vychodnej strane cvicisko, tzv.
Execir.'® V Trnave bola dislokovana
husarska Svadrona cisarsko-kra-
[ovskej armady.'® Z dalSej strany
mala novopostavena kalvarska ces-
ta susedit s tzv. starym cintorinom,
ktory tu bol zriadeny v roku 1747
po zrudeni cintorina okolo farského
Kostola sv. Mikula$a.?® Pred vcho-
dom na cintorin stéli dva kamenné
stipy so sochami sv. Vendelina a sv.
Leonarda, postavené v roku 1761
a v starostlivosti mesta.?! Stary cin-
torin bol zruSeny v roku 1979, pri-
¢om pochovavat sa na ilom prestalo
uz v roku 1966.22 Cintorin aj lazaret
obkolesoval tehlovy mur.23 Za cinto-
rinom bol vybudovany v roku 1869
cukrovar, ktory v roku 1899 vyhorel
a v nasledujucom roku zacala vy-
stavba vyrobnej budovy a zariadeni.
Mesto majitefom, rodine Stumme-
rovcov, poskytlo pozemok pri Trstin-
skej ceste, ¢im sa vyrieSila doprava
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po novy kamenny most a pristupo-
va cesta do cukrovaru.?*

Jozef Miller sa v oktébri 1900
obratil na mestské zastupitel'stvo
so Zziadostou o pozemok na vy-
stavbu kompletnej kalvarie. Zastu-
pitelstvo na svojom zasadnuti 23.
oktébra povolilo poskytnut mest-
sky pozemok na vystavbu kalva-
rie za nasledovnych podmienok:
1. kaplnka VI. zastavenia bude na
naroZi cintorina postavena tak, aby
medzi zastavenim a kaplnkou laza-
retu ostala pristupova cesta Siroka
5,3 metrov; 2. stojaca ohrada la-
zaretu ma zostat nezmeneng, iba
na rohu pri studni bude posunuta
asi o tri metre dovnutra a mat ob-
lukovy, polkruhovo zakriveny tvar;
3. pri lazarete je Stepnica (ovocna
Skolka) a v celej jej dizke v jednej
linii s ohradou lazaretu je mozné
zabrat kus pozemku Stepnice Siroky
10 metrov na vystavbu Kalvarske-
ho vrchu, resp. cesty okolo tohto
vrchu, vdaka ¢omu bude kalvaria
s kaplnkami umiestnena tak, aby sa
nemuselo vytat 6 lip; 4. Kalvarsky
vrch a kaplnky budu postavené naj-
menej vo vzdialenosti 15 metrov od
muru Kaceraku, aby bol umozneny
prejazd aut k hospodarskej budove
Kéaceraku; 5. kaplnky I., lll. a V. za-
stavenia budu rozostavané takym
spOdsobom, aby az po ohradu cin-
torina viedla pristupova cesta Sirky
5,3 metra. Kaplnky II. a IV. zastave-

nie budu lokalizované na cintorine
tak, aby ich vonkajSia stena stala
zarovno s vonkajSim priecelim ohra-
dy cintorina; 6. Styri sochy pred hor-
nym vstupom do cintorina, resp. su-
Casny Kalvarsky vrch so skupinou
Ukrizovania budu odstranené; Styri
sochy budi premiestnené do okolia
novo postavenej kalvarie alebo na
plochu pred fou a skupina UkriZzo-
vania zo suc€asnej kalvarie bude
umiestnena na cintorine; 7. vSetky
zmeny pdjdu na tarchu Ziadatela.
Toto rozhodnutie zaslalo zastupitel-
stvo na odsuhlasenie nadriadené-
mu organu, Municipalnemu vyboru
Bratislavskej Zupy.?®

K vystavbe novej kalvarie sa vy-
jadrovala aj Skolska komisia Rim-
skokatolickej autonémnej cirkev-
nej obce v Trnave, ktora v rokoch
1893 — 1950 vykonavala patronatnu
¢innost nad mestskou farnostou.2®
V novembri 1900 rozhodla o tom,
Ze skupina Ukrizovania z povodne;j
kalvarie, ktort bolo nutné kvdli vy-
stavbe novej kalvarie demontovat,
bude postavena na pri¢lenenom
novom pozemku starého cintorina,
a to na mieste, ktoré urci predseda
cirkevnej obce, v tom ¢ase mestsky
farar Dr. Ignac Halmo§ a spravca
cintorina. Zaroveni komisia prijala
rozhodnutie ohladom stavby novej
kalvarie s kaplnkami. Novy Kalvar-
sky vrch mal byt postaveny bliZzSie
k muru Kéaderaku pri velkej lipe

a kaplnky mali pri budove lazaretu
smerovat ku Kalvarskemu vrchu
v dvoch radoch vzdialené od seba
15 metrov. Kaplnky v8ak nebudu
zalinat vystavbou pri novom ka-
mennom moste, ale budu pokraco-
vanim hlavnej cesty starého cinto-
rina a zadinaf pri budove lazaretu.?”
Na zasadnuti komisie pre spravu
cintorina cirkevnej obce vo februari
1901 boli predloZené plany vystav-
by novej kalvarie a vydané povole-
nie na vystavbu podla planu.?®

V decembri 1900 &lenovia Muni-
cipalneho vyboru Bratislavskej Zupy
zobrali na vedomie, Ze predstavite-
lia trnavskej samospravy suhlasili
s vystavbou kalvarie za uvedenych
podmienok a na naklady Jozefa
Millera na mestskom pozemku.
Prvy situacny plan kalvarie bol vy-
hotoveny 29. oktébra 1900, ale za-
kreslenych bolo len Sest kaplniek. Z
konceptu listu mesta Municipalne-
mu vyboru Bratislavskej Zupy z 13.
februara 1901 vo veci odovzdania
mestského pozemku Jozefovi Miil-
lerovi na kalvariu vyplynulo, Ze eSte
stale nebolo rozhodnuté o umiest-
neni zostavajucich 6smych kapl-
niek, pricom sa malo prihliadat na
fakt, aby tu zdrzujuce sa jazdectvo
malo vhodné cvicisko. Z tohto d6-
vodu sa cela zalezitost posunula na
prerokovanie hospodarskej komisii
mestského zastupitelstva,?® ktora
mala o vyznaceni dalSich ésmych
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Obr. 3. Tretia kalvdria na bistorickej pobladnici, 1903, zdroj: zbierka S. Jurcovej.



kaplniek rozhodnut na svojom za-
sadnuti 14. marca 1901. V tento den
napisal spravu o aktudlnom stave
vystavby kalvarie mestsky radca
Karol Vrchnovsky. Informoval, Ze sa
nemdéze dat do programu rokovania
lokalizacia 6smych kaplniek Krizove;j
cesty, pretoze farar Dr. Halmo$ vy-
hlasil, Ze spolu s J. Millerom boli nu-
teni odchylit sa od pévodného planu
z predchadzajuceho roku. Zmena
nastala v tom, Ze Sest kaplniek p6-
vodne zakreslenych do planu bude
napokon postavenych v priestore
nezakreslenych, ale planovanych
dalSich 6smych kaplniek, takZe sa
tam postavi vSetkych 14 kaplniek.
Clenovia hospodarskej komisie si
prezreli miesto a povazovali za moz-
né, aby sa vybudovalo 14 kaplniek
a nezuzil sa pritom priestor medzi
kaplnkami pre dopravu kocov. Cvi-
¢isko, resp. miesto pre husarov, sa
malo vyclenit zo Stepnice lazaretu.

Radca K. Vrchnovsky tiez podo-
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Obr. 4. Poblad od vrchu Kalvdrie, 023, oto: H. Zazovd.

Obr. 5. Zastavenia KriZovej cesty vpredu so stisosim Krista na Olivovej hore, 2

tkol, Ze Kalvarsky vrch ako aj vag-
Sina kaplniek uz boli postavené,
priom o vystavbe ho nikto neinfor-
moval. DoSlo tak k nedodrzaniu jed-
nej z podmienok, pretoze Kalvarsky
vrch bol postaveny len 10 metrov od
tzv. Ka€eraku na rozdiel od odporu-
¢anych 15 metrov a dopravna tepna
k hospodarskej budove Kaceraku
bola tiez uzSia. Na zaver mestsky
radca v sprave uviedol, Ze Dr. Ig-
nac Halmo$ slubil odovzdat novy
plan, na ktorom budi zaznamenané
odchylky od pévodného navrhu. Fa-
rar svoj slub dodrzal a v liste mest-
skému zastupitelstvu z 15. marca
uviedol ako dbévody zmien nasle-
dujuce fakty. Cesta medzi potokom
a starym cintorinom sa ukazala ako
velmi Uzka. Podla pévodného planu
by bola tieZ poSkodena ohrada cin-
torina a na jednom mieste dokonca
rozruSené hroby. Okrem toho by
sa musel spevnif breh Trnavky az
v dizke 30 metrov a v $itke 2 metre

¥
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023, foto: H. ZaZovd.

a miestami vytat stromy chraniace
a spevriujuce breh. Dr. Halmos$ tak
Ziadal zastupitelstvo, aby prijalo
a odsuhlasilo novy plan, o to viac,
e sa prispésobuje pozZiadavkam
a kalvaria zabera men§i priestor.®!

Novy navrh rozmiestnenia jednot-
livych zastaveni datovany 15. marca
1901 je signovany trnavskym stavi-
telom Jozefom Kadlecom.®? O pat
dni neskér zastupitelstvo schvalilo
novy plan vystavby kalvarie, ktory
eSte zaslali na odsuhlasenie Mu-
nicipalnemu vyboru Bratislavskej
Zupy, a ten zmenu zaregistroval. Dr.
Ignac Halmo$ pozval €lenov zastu-
pitelstva na vysvatenie novo posta-
venej kalvaria, ktoré sa malo konat
v nedelu 21. aprila (dva tyZzdne po
Velkej noci) po popoludnajSej boho-
sluzbe vo farskom kostole (priblizne
0 15.30 hod) a v pripade priaznivé-
ho pocasia.®3(obr. 4)

V uvedeny termin 21. aprila 1901
spisal v pritomnosti dvoch svedkov



Jozef Miiller zakladaciu listinu zak-
ladiny pod nazvom Fundécia Jozefa
Muller na kalvariu a na Kaplnku v
novém Cintorine, teda pefiazného
fondu na udrzbu novej kalvarie a
nim postavenej novej cintorinskej
kaplnky (na tzv. novom cintorine na
Ulici Terézie Vansovej).** Jozef Ml-
ler odovzdal do majetku rimskokato-
lickej cirkevnej obci v Trnave svoju
rolu v rozsahu 8 uhorskych honov
leZziacu na poli tzv. ,Na sislovej"“.
Uvedena orna poéda sliZzila na po-
krytie vydavkov zakladiny.3%

Jozef Muller bol velmi Stedrym
podporovatelom miestnej rimsko-
katolickej cirkvi. Vyplyva to aj z jeho
zavetu, napr. 1000 korun venoval na
udrzbu Kostola sv. Heleny.® Prav-
depodobne aj ako isty akt proti-
hodnoty mu mestské zastupitelstvo
v jani 1901 odsuhlasilo prepis po-
zemku pri Bucianskej ceste v roli
s nazvom ,nad Zatvorom*“ v hodno-
te takmer 210 korun do vlastnictva,
vedla pozemku, ktory uz vlastnil od
roku 1878.%7 Stavebnik tretej kalva-
rie Jozef Miller umrel v roku 1909
v Trnave.®®

Na zaciatok Strnastich zastaveni
Krizovej cesty bolo umiestnené su-
soSie Krista na Olivovej hore na ka-
mennom stipe, pravdepodobne po-
chadzajuce z konca 17. stor. Podla
tradicie bolo susoSie pozostatkom
prvej kalvarskej cesty.®® Spomina
sa vo vizitacii z roku 1823, ked bolo
umiestnené na dobyt€om trhu na
ceste do Ostrihomu,* bez dotacii,
ale v dobrom stave.*' Na fotografii
z velkej Hospodarsko-priemyselnej
vystavy v Trnave z roku 1891, ktora
sa konala na severnom predmesti
na rybniku, je zachytené aj susosie
Kristus na Olivovej hore. V tomto
priestore pred severnym murom
mestskych hradieb*? je schematicky
zakreslena drobna sakralna archi-
tektura uz na vedute Jozefa Jagra z
polovice 18. storoCia (pozri obr. 2).
Susosie teda mohlo byt aj na sever-
nom predmesti (kde sa nachadzal
v roku 1823 haj pre dobytok*?) a pri
vystavbe tretej kalvarie bolo presu-
nuté. Ci skuto&ne patrilo k zastave-
niam prvej kalvarie, nie je mozné
pri si€asnom stave poznania jed-
noznacne urcit.(obr.5)

V parku pri kalvarii sa nachadza
na kamennom stipe aj socha sv.
Vendelina. Pévodne bola situovana
pri lazarete spolu so sochou sv. Le-
onarda.** ESte v roku 1961 boli obe
sochy umiestnené pred vchodom
na cintorin.*> Areal kalvarie*® so
vzacnymi staro€nymi lipami, hrobmi
FrantiSka Richarda Osvalda, Marti-
na Branislava Tamaskovi¢a, Domi-
nika Nadeni¢eka a FrantiSka VaSinu

i stip so sochou sv. Vendelina bol
v roku 2005 zaradeny medzi pamati-
hodnosti mesta.*”

Kaplnky Krizovej cesty

Murované kapinky s pozdiznym
pédorysom maju formu nik s vloze-
nymi figuralnymi reliéfmi, znazor-
Aujucimi jednotlivé kalvarske zasta-
venia. Niky v tvare polkruhového
vyklenku Elenia architektiru kazdej
z kaplniek na strane, ktora je obra-
tena ku Krizovej ceste. Maju valené
zaklenutie, kopirované z exteriéru
strechou v tvare polvalca. Reliéfy su
vsadené do mierne vpadnutej plochy
pravouhlych zrkadiel, ktoré zdola vy-
medzuje profilovany parapet a zhora
Uzka, profilovana rimsa. Rimsu nesu
hladké stojky, zakon&ené Stvorco-
vymi hlavicami. Plochu medzi nimi
a segmentovym zakoncenim vnutor-
nej plochy zrkadla s reliéfom vyplfia
vlavo i vpravo cvikel. Reliéfy pribliz-
ne do polovice ich vysky chrani de-
korativna kovana mreza, osadena do
parapetu, ktorej vertikalne praty maju
hrotité zakoncenie. Nad kaZzdym re-
liéfom sa nachadza plasticky prvok
v tvare polovalu s ozna¢enim prislus-
ného zastavenia Krizovej cesty rim-
skou Cislicou.(obr.6)
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Jfoto: A. Diibravsky.

Hlavnu fasddu kaplniek zvyraz-
Auju postranné kanelované polstipy,
lemujuce otvor niky, ktoré spocivaju
na vysokych sokloch a nesu polkru-
hovu, profilovanu archivoltu, ¢o ar-
chitekture zastaveni dodava neore-
nesancny charakter. Patky polstlpov
sa skladaju z vyzlabku, oblunu a Si-
rokého pasika. Hlavice, odvodené
od kompozitnych typov, su od drieku
oddelené opat Sirokym pasikom, nad
ktorym obieha uzky oblunovy prste-
nec. Hlavica ma v spodnej Casti rad
listov a jej konkavne prehnuty, pro-
filovany echinos podopieraju naroz-
Qé voluty, klenuce sa nad akantmi.
Celnu plochu hlavice vyplfia ploSny
volutovy ornament a musla.(obr.7)

Povrchova Uprava kaplniek je no-
vodobad; vnutro nik ma okrovy nater,
kym exteriér kaplniek je upraveny
bielym naterom, ktory nepotlaca
Struktdru tehlového muriva a kon-
trastuje s tmavookrovym naterom
hlavic. Zrkadla, v ktorych su vsade-
né reliéfy, maju sivy nater. Strechy
objektov pokryva plechova krytina
a zakoncuju ich kovové, latinské,
dekorativne krize.

Reliéfy zastaveni, v suCasnosti
inStalované v nikach kaplniek, boli
zhotovené v roku 1960 zo syntetic-

Obr. 6. Poblad na celnii stranu kapinky I. zastavenia Krizovej cesty, 2022,



Obr. 7. Detail architektiiry jednej z kaplniek (hlavica polstipu), 2022, foto: A.
Duibravsky.

Obr. 8. Reliéfy I. az IIl. zastavenia KriZovej cesty z Kostola sv. Jdna Nepomuic-
kého vo Viedni (zlava doprava), 1844 — 1846, autor: J. v. Fiibrich (1800 —
1876), zdroj: https.//de.wikipedia.org/wiki/Fa%C3%BChrich-Kreuzweg. Prevza-

16 5/2023.

Obr. 9. Reliéf I1I. zastavenia Krizovej
cesty z Kostola Najsuvditejsiebo Spasi-
tela v Bratislave, 2. polovica 19. sto-
roCia. Prevzaté z: Kalvdrie a kriZové
cesty na Slovensku, 2002, str. 57.
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kej Zivice. Velmi pravdepodobne ide
o kopie pbvodnych, nezachovanych
odliatkov, vytvorenych v roku 1901 z
neznameho materialu. K vymene za
nové odliatky doSlo zrejme z dévodu
ich naruSeného stavu a v suvislosti
s Upravou okolia kalvarie v 60. ro-
koch 20. stor.*® Kto bol iniciatorom,
investorom a realizatorom képii, ne-
vieme. V roku 1961 zastavenia po-
Skodili vandali, a tak miestny farar
Jan Malec (1959 — 1972)*° v roku
1964 poZziadal Odbor Skolstva a kul-
tary Okresného narodného vyboru
v Trnave o suhlas s namontovanim
ochranného pletiva, Cize sucasnej
kovanej mreze ,proti poSkodeniu
skla a obrazov, ktoré nam doda
Rozvoj, fudové druZstvo.“%°

Reliéfy vychadzaju zo znamej
predlohy maliara a grafika Josepha
von Fuhricha (1800 — 1876), privr-
Zenca nazarénizmu.5' Ten v rokoch

1844 — 1846 namaloval pre Kostol
sv. Jana Nepomuckého vo Viedni
freskovy cyklus Krizovej cesty, kto-
ry bol kratko nato publikovany aj vo
forme reprodukcii, vdaka omu sa
zaCal masivne vyuZzivat ako predlo-
ha pre maliarske, Ci reliéfne vyobra-
zenia s touto tematikou.(obr.8)

Flhrichovymi freskami su inSpiro-
vané napriklad obrazy Krizovej cesty
z bratislavského Kostola Najsvatej-
Sieho Spasitela, ako aj kalvarsky
cyklus v Pruzine, Novych Zamkoch,
Snine alebo Dvoroch nad Zitavou.52
Trnavské reliéfy kalvarskych zasta-
veni maju, rovnako ako ich maliarska
predloha, tvar vertikdlneho obdiZ-
nika s oblukovym, segmentovym
zakon&enim. VloZené su do dreve-
ného, profilovaného ramu s preskle-
nim. V stvarneni vyjavov ide vlastne
0 kombinaciu dominantnej reliéfnej
zlozky (figury a terén) s malova-
nym pozadim. Premietla sa do nich
Fuhrichova kompozicia i pestra fa-
rebna Skala, typicka pre nazarenis-
tov, vychadzajucich z Raffaela. Po-
stavy mnohofiguralnych scén su si-
tuované v popredi a zaberaju vacsiu
Cast obrazovej plochy. Nachadzaju
sa bud' v interiéri, naznacenom dlaz-
bou a fragmentmi architektiry alebo
v mestskom priestore na pozadi bu-
dov ¢i uprostred volnej prirody. Na
niektorych vyjavoch doplfia prirodnu
scenériu zopar stavieb na obzore,
vypovedajucich o blizkosti mesta
Jeruzalema. Dynamické kompozicie
su tvorené postavami, zachytenymi
v pohybe, av8ak chyba im miera
expresivity, vzruSenia a patosu ich
maliarskej predlohy. V porovnani
s Fuhrichovymi freskami je celkové
vyznenie trnavskych reliéfov vyra-
zovo splostené a individualizované
figury majui schematickejSiu mode-
laciu.(obr.9 — 12)

Képie pbévodnych reliéfov posled-
nych dvoch kalvarskych zastaveni,
zhotovené v roku 1960, sa neza-
chovali. Ide o vyjavy, predstavujice
Kristovo snimanie z kriza a jeho uk-
ladanie do hrobu. V 90. rokoch 20.
storo€ia boli nahradené novymi vy-
obrazeniami s jednoduchym pona-
tim a spracovanim, ktoré im dodava
aZ insitny charakter.53

Restaurovanie susosSia Golgoty
Susosie Golgoty sa nachadzalo
v roku 2015 vo velmi zlom technic-
kom stave. Viditelné bolo hlavne
naklonenie kriza lotra Gesmasa vy-
chodne od Krista, ¢o iniciovalo zaca-
tie procesu zachrany tejto vyznam-
nej kulturnej pamiatky. Ako prvy krok
bol v roku 2015 vykonany reStau-
ratorsky vyskum, ktory realizovali
Mgr. art. Toma8 Kucman a Akad.



soch. Stanislav Kozela. V ramci
reStauratorského vyskumu boli zdo-
kumentované vSetky poSkodenia
kamennej architektiry a kovovych
plastik. Podrobne bol zdokumen-
tovany rozsah a pri€iny poSkodeni
a preskimané pouZité materialy
a technolégie. Ako metédy vyskumu
boli pouzité obhliadkovy a sondazny
vyskum. Sucastou restauratorského
vyskumu bolo spracovanie 3D za-
meranie a Ing. Vladimirom Kohuttom
bol vypracovany staticky posudok
s projektom rieSenia nového zakla-
du susoSia. Vysledky vyskumu pri-
niesli nasledovné zistenia.

VSetky prvky kamennej architek-
tdry st zhotovené zo sedimentarne-
ho vapenca — travertinu neznamej
proveniencie. Cely povrch kamen-
nej hmoty architektudry bol silne zne-
Cisteny vrstvou depozitu, vytokmi
kor6zie a v spodnej Casti lokalne
porastom mikrofléry. Velmi silné
bolo znedistenie hmoty kamena v
spodnej Casti podstavcov sadzami
a mastnotou po vsiaknuti voskov a
parafinov dbsledkom palenia svie-
¢ok a kahancov. V&etky tri krize boli
v mieste spoja ramien sekundarne
spevnené rusSivou kovovou kon-
Strukciou, ktora vSak neplnila svoju
funkciu. Kolikové spoje jednotlivych
prvkov architektury krizov boli uvol-
nené, spojivo absentovalo a uz pri

malom bo¢nom zataZeni sa verti-
kalne prvky krizov vychylovali do
stran. Na architektdre boli viditelné
Ubytky modelacie a Struktiry po-
vrchu. Absentovala napisova doska
na podstavci kriza s ukrizovanym
Kristom. Boli viditelné stopy po lo-
kalnych neodbornych opravach z
minulosti tmelmi s nevyhovujucou
farebnostou a Struktdrou. V suvis-
losti s vykonanym vyskumom plastik
bola zistena postupujuca deStruk-
cia hmoty, mikrotrhliny v oblastiach
spojov a vyraznejSie poskodenie
Casti jednotlivych sbch (chybajica
lava ruka sv. Jana, Cast jeho plas-
ta). Esteticky rusSiva bola pokrocila
destrukcia pdvodnej polychromie
plastik. Zaujimavé bolo zistenie, Ze
sochy su zhotovené zo zinku. Static-
ky posudok potvrdil poSkodenie za-
kladu a vychylenie architektury kriza
s plastikou lotra Gesmasa.(obr.13)
Po absolvovani vSetkych priprav-
nych projektovych prac sa na kon-
ci roku 2016 zacalo so samotnym
reStaurovanim susoSia, ktoré bolo
z ddévodu finan&nej naro€nosti pla-
nované na obdobie rokov 2016 —
2021.5* Ako prvy krok restaurovania
bola vykonana demontaz vsetkych
Casti suso8ia a prevoz na miesto
reStaurovania. Po¢as demontaze sa
zistila zaujimavost, Ze cela architek-
tura susoSia bola zloZena bez pouzi-

Obr. 10. Reliéf III. zastavenia KriZovej
cesty, kalvdria v Trnave, 60. roky 20.

stor. (kdpia povodného reliéfu z roku
1901), 2022, foto: A. Diibravsky.

tia spojiva a jednotlivé bloky boli na
seba pokladané nasucho.

VSetky prvky boli rozloZzené na
spevnenej ploche a postupne sa
z ich povrchu odstrariovali hrubé ne-
Cistoty. Tato faza zadkladného odiste-
nia prebiehala za pouzitia pary, ktora
je na rozdiel od tlakovej vody ovela
SetrnejSia a UcinnejsSia. Po zaklad-
nom ocisteni nasledovala chemicka
stabilizacia kamennej hmoty pomo-

Obr. 11. Reliéfy 1V. az VI. zastavenia KrizZovej cesty z Kostola sv. Jdna Nepomuckého vo Viedni (zlava doprava), 1844
— 1846, autor: J. v. Fiibrich (1800 — 18706), zdroj: https.//de.wikipedia.org/wiki/FaC3%BChrich-Kreuzweg. Prevzalé
5/2023.



Obr. 12. Reliéf V. zastavenia KriZovej
cesty, kalvdria v Trnave, 60. roky 20.
stor. (képia povodného reliéfu z roku
1901), 2022, foto: A. Diibravsky.

cou zabalov z bunicitej vaty a desti-
lovanej vody. Po technologickej pre-
stavke pokraCovalo reStaurovanie
odstrafiovanim vsiaknutych zvySkov
vosku a parafinu viacnasobnou apli-
kaciou absorp&nych past. Subezne
prebiehalo odstrafiovanie vytokov
kordzie pouZzitim odstrafiovaca koré-
zie. V poslednej faze boli lokalne
zvySky koro6zie dolistené pomocou
Cistiaceho laseru. Nepdvodné tmely
a natery cementovou hmotou bolo
nutné postupne odstrafiovat mecha-
nicky s pouzitim skalpelov a kame-
narskych nastrojov. Na zaver boli
lokélne zvysky uhlikovych depozi-
tov docCistené pomocou cistiaceho
laseru. Po celkovom odisteni vSet-
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kych kamennych prvkov sme hmo-
tu kamefia spevnili pripravkom na
baze esteru kyseliny kremiéitej. Po
technologickej prestavke boli vSetky
zlomené prvky zlepené a pripravené
na tmelenie.5® Néasledne boli vyko-
nané testy vzoriek a na ich zaklade
drobné korekcie farebnosti. Tmele-
nie a tvarovéa rekonstrukcia defektov
profilacii predstavovali finalnu etapu
reStaurovania pred osadenim. V&c¢-
Sie doplnky ubytkov boli kotvené a
vystuZzené sklolaminatovymi tycami
fixovanymi do kamena. Na zaver
sme antikor6znym naterom oSetri-
li kovové Uchyty plastik na krizoch.
Pévodné nosné trny krizov, ktoré
vplyvom korozie stratili priblizne dve
tretiny svojho objemu, boli nahrade-
né nerezovymi.

Prvym  krokom reStaurovania
kovovych plastik susoSia bolo od-
stranenie uhlikovych depozitov a
kordéznych splodin z napadnutych
vonkajSich, ako aj dostupnych vnu-
tornych povrchov.®® Nasledovala
stabilizacia obnazeného povrchu z
vnutornej, ako aj pohladovej strany
vhodnym inhibitorom. Po stabilizacii
boli odstranené nevhodné sekun-
darne zasahy. Na zaklade vysled-
kov metalurgického rozboru bola
vykonana plastickd rekonstrukcia
chybajucich Casti plastik a scelenie
pbévodnej hmoty v oblasti defektov
spajkovacich Svov. Zly stav kon-
Strukcie plastik si vyZiadal vyhotove-
nie vnutornej vystuznej konstrukcie
z nerezu s ohladom na ich opéatovnu
instalaciu v exteriéri. Na zaver boli
plastiky vytvarne scelené naznako-
vou rekonstrukciou pévodného fa-
rebného vyrazu v lazdrnych ténoch
a nasledne povrchovo konzervova-

Obr. 13. Hlava Krista zo susosia Golgoty — stav pred restaurovanim, 2010, foto:

S. KozZela.
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né polomatnym lakom na polyureta-
novej baze.(obr.14)

V priebehu reStauratorskych prac
bol na zaklade projektu statika zho-
toveny novy zaklad, stabilizovany
na zemnych skrutkach. Pri jeho re-
alizacii sa zistilo, Ze celé jadro ume-
Iého navrSia Golgoty je vyplnené
naukladanymi tehlami bez spojiva,
€o po erézii nasypu sposobilo nesta-
bilitu podkladu a spominané statické
problémy. Novy zaklad bol prekryty
hydroizola¢nou vrstvou.

Na konci roku 2021 boli jednotlivé
bloky kamennej architektiry postup-
ne prevazané a osadzané do pd-
vodnej kompozicie. Pri osadzani nas
zaujala vysoka preciznost s akou
boli Gasti architektiry vyhotovené a
neboli potrebné Ziadne korekcie pri
instalacii. Poslednym krokom bolo
osadenie kovovych plastik. Plastiky
Panny Méarie a sv. Jana boli ukotve-
né do podstavcov novymi nerezovy-
mi kotvami a plastiky Krista a lotrov
boli zavesené na pdvodné kovové
Uchyty.5”

Na zaver dakujeme Mestu Trna-
va za doveru, ktora bola dana zod-
povednym reStauratorom. Verime,
Ze po reStaurovani bude toto dielo
ako jedna z dominant Trnavy svo-
jou umelecko-historickou hodnotou
a naboZenskym vyznamom sluzit
obyvatelom i navstevnikom Trnavy.

Obr. 14. UkriZovany Kristus — stav po
restaurovani, 2023, foto: H. ZaZouvd.
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Der Kalvarienberg in Trnava und seine
Vorgéanger

Der erste Kalvarienberg in Trnava wur-
de in den 1640er Jahren von Jesuiten auf
dem Weg nach Modranka erbaut. Sein
Kreuzweg hatte sieben Stationen und en-
dete an der Kapelle des Heiligen Grabs.
Er ist wahrend des 19. Jahrhunderts un-
tergegangen. Der zweite Kalvarienberg
wurde 1732 vom Trnavaer Pfarrer Juraj
Schmith in der nérdlichen Vorstadt beim
Lazarett errichtet. An dieser Stelle wurde
nach der Entfernung des zweiten Kalva-
rienbergs im Jahr 1901 auf Kosten des Tr-
navaer GroBgrundbesitzers Jozef Muller
der dritte Kalvarienberg und Kreuzweg mit
kleinen Kapellen an der Stelle einzelner
Stationen errichtet.

Die gemauerten Kapellen haben die
Form von Nischen mit eingefligten Re-

liefs, die einzelne Kreuzwegstationen dar-
stellen. Die kannelierten Halbsaulen und
die profilierte Archivolte verleihen deren
Architektur einen Neorenaissance-Cha-
rakter. Bei den Reliefs handelt es sich
um Abgusse, die in den 1960er Jahren
als Kopien der Originale aus dem Jahr
1901 angefertigt wurden. Diese entstan-
den nach der Vorlage von Joseph von
Flhrich (1800-1876), einem Anhanger
der nazarenischen Kunst, der 1844—1846
einen Kreuzwegzyklus fiir die Kirche St.
Johann Nepomuk in Wien gemalt hat. Im
Vergleich zu der Vorlage sind die Reliefs
in Trnava jedoch schematischer und in ih-
rem Ausdruck abgeflacht. Die Reliefs der
zwei letzten Stationen wurden ungeféhr in
den 1990er Jahren durch neue Darstel-
lungen — Werke der naiven Kunst ersetzt.

Im Jahr 2015 befand sich die Golgo-

ta-Statuengruppe auf dem Kalvarienberg
in einem schlechten technischen Zustand.
Nach Abschluss der vorbereitenden
Projektarbeiten begann Ende 2016 die
Restaurierung der Statuengruppe, die
aus finanziellen Griinden flr den Zeitraum
2016-2021 geplant war. Die Restaurie-
rung der Steinelemente wurde von Mgr.
art. Tomas Kucman und die Restaurie-
rung der Metallskulpturen von dem akade-
mischen Bildhauer Stanislav KoZela dur-
chgeflihrt. Zum Jahreswechsel 2021/22
wurde die restaurierte Statuengruppe auf
dem kinstlichen Golgota-Hugel im Park
pri Kalvarii installiert, der einen wichtigen
landschaftsarchitektonischen und histo-
rischen Raum in Trnava darstellt.

Abbildungen

Abb. 1. Eine Prozession mit dem Bild
der Jungfrau Maria in Trnava auf einem
Olgemélde eines unbekannten Autors
aus der zweiten Halfte des 18. Jahrhun-
derts in der Kirche St. Nikolaus. Oben
rechts die Kreuze des ersten Kalvarien-
bergs. Foto: Archiv des Instituts fir Ge-
schichte der Universitat Trnava.

Abb. 2. Der zweite Kalvarienberg (un-
ten links Nr. 31) auf einer Vedute aus der
Mitte des 18. Jahrhunderts. Holzschnitt
von Josef Jager. Foto: Archiv des Instituts
fir Geschichte der Universitat Trnava.

Abb. 3. Der dritte Kalvarienberg auf
einer historischen Ansichtstkarte, 19083.
Quelle: Sammlung von Simona Jurcova.

Abb. 4. Blick vom Kalvarienberg, Foto:
Henrieta ZaZova, Trnava, 2023.

Abb. 5. Kreuzwegstationen mit der Sta-
tuengruppe von Christus am Olberg im
Vordergrund, Foto: Henrieta Zazova, Tr-
nava, 2023.
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Abb. 6. Blick auf die Vorderseite der Ka-
pelle der Kreuzwegstation I, Foto: Adam
Dubravsky, Trnava, 2022.

Abb. 7. Detail der Architektur einer der
Kapellen (Kopf einer Halbséaule), Foto:
Adam Dubravsky, Trnava, 2022.

Abb. 8. Reliefs der Stationen | bis Il
des Kreuzweges von der Kirche St. Jo-
hann Nepomuk in Wien (von links nach
rechts), 1844-1846. Autor: J. v. Flhrich
(1800-1876). Quelle: https://de.wikipedia.
org/wiki/F%C3%BChrich-Kreuzweg. Ab-
gerufen 5/2023.

Abb. 9. Relief der Station Ill des Kreuz-
weges von der Erléserkirche in Bratislava,
2. Hélfte des 19. Jahrhunderts. Uber-
nommen aus: Kalvarie a krizové cesty na
Slovensku. Zostavil kolektiv autorov. Bra-
tislava: Pamiatkovy ustav, 2002, S. 57

Abb. 10. Relief der Kreuzwegstation IlI,
Kalvarienberg in Trnava, 1960er Jahre (Ko-
pie des Originalreliefs aus dem Jahr 1901),
Foto: Adam Dubravsky, Trnava, 2022.

Abb. 11. Reliefs der Stationen IV bis VI
des Kreuzweges von der Kirche St. Jo-
hann Nepomuk in Wien (von links nach
rechts), 1844-1846. Autor: J. v. Fihrich
(1800-1876). Quelle: https://de.wikipedia.
org/wiki/F%C3%BChrich-Kreuzweg. Ab-
gerufen 5/2023.

Abb. 12. Relief der Kreuzwegstation V,
Kalvarienberg in Trnava, 1960er Jahre
(Kopie des Originalreliefs aus dem Jahr
1901), Foto: Adam Dubravsky, Trnava,
2022.

Abb. 13. Christuskopf aus der Golgota-
Statuengruppe — Zustand vor der Restau-
rierung, Foto: Stanislav Kozela, Trnava,
2016.

Abb. 14. Gekreuzigter Christus — Zu-
stand nach der Restaurierung, Foto: Hen-
rieta Zazova, Trnava, 2023.
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Jaroslava Zuffova

Stavebné pociatky klariského kldstora v Trnave

Uvod

real klariského klastora s Kos-
tolom Nanebovzatia Panny Ma-
rie, umiestneny v juhovychodnom
kute Trnavy pri opevneni, pozosta-
va dnes z dvoch uzavretych na-
dvori — stredovekého vychodného

W\ R

r - oo

K vysledkom architektonicko-historického vyskumu pivnic

a novovekého zapadného nadvo-
ria. Objektova skladba je osadena
v naklonenom teréne, ktory stipa
od zapadu na vychod v sklone viac
ako 10 stupriov. Tento sklon spdso-
bil zadsadny rozdiel v Urovniach te-
rénu oboch nadvori; terén vychod-
ného nadvoria je oproti zapadnému

R /' SR 55X e e

Obr. 1. Suicasny stav objektovej skladby aredlu Zdpadoslovenskébo miizea v Trnave, byvalého klariskébo kidstora, zdroj:

zvy8eny o vysSku celého podlaZia.
(obr.1)

Vychodné stredoveké nadvorie
vymedzuju 3 klastorné kridla — za-
padné (ktoré je zaroven strednym
kridlom deliacim od seba obe na-
dvoria), juzné a vychodné. Na se-
vere sa k nim pripaja kostol. Dvoj-

o

bttps.//sk.mapy.cz/letecka?source=osm&id=1015717489&ds=15x=17.5933157&y=48.37521405z=19
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Obr. 2. Vyichodné ndduvorie, jubozdpadny kiit, stredné — najstarsie kridlo na
Jfoto vpravo.

Obr. 4. Aredl byvalého klariského kidstora od severozdpadu s este jestvujiicimi

prizemnymi kridlami uzatvdrajiicimi 3. nddvorie, dobovd pobladnica, 1900,
zdroj: archiv Zdpadoslovenskébo miizea v Trnave.
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podlazné nepodpivni€ené juzné
a vychodné kridia st pozdiZznymi
dvojtraktmi, podobne ako stredné
podpivniCené kridlo; vSetky kridla
obieha od strany nadvoria chod-
ba s plnymi stenami, s okennymi a
dvernymi otvormi, napdjajuca sa na
rovnako rie$enti chodbu pozdi¥ juz-
nej steny kostola.

Zapadné novoveké nadvorie le-
muje na vychode stredné kridlo, de-
liace od seba obe nadvoria. K nemu
sa z oboch stran pripajaju juzné a
severné kridlo a obvod dvora uza-
tvara zapadné kridlo. Do severné-
ho kridla je vtiahnuté pokraovanie
architektiry kostola v podobe dvoj-
podlaznej pristavby ku pdvodnej
lodi, ukonCenej na zapade vezou;
tato Cast je aj podpivniCena. ZvySok
kridla nema kvoli klesaniu terénu
vytvoreny ani suterén, ani prvé na-
dzemné podlazie (dalej NP) s vy-
nimkou zapadného okraja, kde sa
v mieste najnizSej polohy terénu na-
chadza prejazd veduci do nadvoria
od severu, z verejnej komunikacie
(z dnesného Muzejného nam.).

Protilahlé juzné kridlo ma v 1.NP
rovnako, ako jeho severny pandant,
vytvoreny priestor len na zapad-
pricom vo zvySku kridla vystupuje
cez celu vysku 1.NP pivnica (pivni-
ca B), ktorej vrcholnica klenby do-
sahuje az po Uroven podlahy 2.NP.

Medzi obe nadvoria je vlozené
stredné kridlo. Od strany zapadné-
ho nadvoria ma stredné kridlo tri na-
dzemné podlazia, z ktorych spod-
né podlazie je Ciastocne zahlbené
do terénu. Od strany vychodného
nadvoria je tento priestor plne za-
hibenou pivnicou. V 1. NP je stred-
né kridlo pozdiznym dvojtraktom
s chodbovym traktom obratenym
ku vychodnému nadvoriu, v 2.NP
je pozdiZnym trojtraktom s chodbou
v osi Sirky.(obr.2,3)

Od juhozapadného narozia
dneSného arealu vybieha smerom
na zapad samostatné, v nadgemi
trojpodlazné kridlo, ktoré doplfiala
dvojica dnes uz zburanych prizem-
nych kridel. VSetky 3 kridla tak spolu
so starSim zapadnym kridlom obopi-
nali 3. nadvorie klastora.(obr.4,5)

V aredli boli zatial z architektonic-
ko-historickych vyskumov realizova-
né len podrobné vyskumy 3 pivnic:
pivnice situovanej pod strednym
kridlom medzi oboma néadvoriami,’
dalej pivnice pod prevaznou ¢astou
juzného kridla, situovaného v za-
padom nadvori a nakoniec pivnice
pod zapadnym ukon&enim juzného
kridla.? Vyskumy boli vZzdy vyvolané
potrebou obnovy tychto Casti arealu



pre uCely Zapadoslovenského mu-
zea. V8etky preskimané 3 pivnice
maju stredoveky pévod a ich vypo-
ved bola podstatna, aj ked nie vy-
Cerpavajuca pre moznost poznania
pociatkov klariského klastora.

Z dalSich podzemnych, zatial
neskumanych priestorov, je potreb-
né spomenit dodatone vyhibenu
barokovu kryptu pod lodou kostola.
Na fu sa zapadnym smerom na-
paja pivnica, ktord pravdepodobne
vznikla a? sudasne s prediZzenim
kostolnej lode na zapad v 17. stor.
a stala sa suc¢astou neskorsieho se-
verného kridla v zdpadnom nadvori.

Doplnkovu informéaciu o vyvo-
ji klastora prinieslo vyhodnotenie
zakladovych muriv, odkrytych v ry-
hach, vykopanych popri dvorovych
stenach v exteriéri vychodného na-
dvoria.?

Podrobny vyskum nadzemia sa
realizoval zatial len na kostole.* Po-
pri mnozstve umelecko-historickych
nalezov mézeme poznatky z vysku-
mu kostola vyuZit aj pre objasnenie
pociatkov klastorného aredlu, a to
na zaklade jedineCnej spolo¢nej
technol6gie pouzitej pri vystavbe
kostola a dvoch klastornych kridel.
Mimo vyskumu kostola prebehol
v nadzemi eSte jeden architekto-
nicko-historicky vyskum — na juznej
fasade juzného kridla patriaceho k
stredovekému nadvoriu. Vyskum
sa vSak realizoval len ako sucast
reStauratorského vyskumu a bol
vyvolany az nalezmi, zistenymi po
plosnom odkryve pocCas stavebnych
prac. Preto bol na jeho vykonanie
len kratky ¢as, ktory neumoznil pod-
robne vyhodnotit vSetky nalezy. Aj
tak ale tento vyskum priniesol vel-
mi cennd informaciu, umoZrujlicu
zaradit juzné kridlo do chronol6-

gie pociatkov vyvoja stredovekého
klastorného arealu.>(obr.6)

Stredoveké pivnice

Pivnica pod strednym kridlom
DnesSna pivnica pod strednym
kridlom, deliacim od seba stredo-
veké a novoveké nadvorie, ktoru
sme pre zjednoduSenie identifikacie
nazvali pivnicou A, ma tvar obdiZni-
ka s orientaciou dlh8ich stien v se-
verojuznom smere. Vzhladom na
neskorSie Upravy pokrauje uz len
jej vychodna stena dalej na juh do

dnednej pivnice B, pri ktorej tvori
takmer cel jej vychodnu stenu.
Pivnica A je jednotraktom Clene-
nym na 2 priestory. Novoveka prie¢-
ka medzi oboma priestormi je per-
forovana velkym polkruhovym vyre-
zom. DIhy severny priestor je zakle-
nuty valenou barokovou klenbou s
vrcholnicou rovnobeznou s dlh&im
stenami obdiZnikového pddorysu.
Klenba obsahuje 4 vysece, ktorych
nabehy dosadaju na pilastre pred-
stavené pred lice vychodnej ste-
ny. Pod 3. vyseCou od severu sa
v medzipilastrovom poli nachadza

z1r.1895.

Obr. 5. Aredl byvalébho klariského kldstora zobrazeny na katastrdinej mape
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Obr. 6. Do pddorysu dnesnébo stavu 1.NP aredlu premietnuté skiimané pivnice.
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Obr. 7. Pivnica A pod strednym— najstarsim kridlom, poblad od severozdpadu,
stav pred vyskumom este s Ciastocne omietnutymi konstrukciami.

Obr. 8. Pivnica B pod juznym kridlom zdpadného nddvoria, poblad od seve-
rovyichodu.

Obr. 9. Pivnica C pod zdpadnym okrajom juzného kridla zdpadnébo nddvo-
ria, pohlad od severu.
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dvojica malych nik s hrotitym uzave-
rom. Na protilahlt — zapadnu stenu
dosada valena klenba priebeznym
nabehom, bez &lenenia vyse¢ami. V
zapadnej stene sa nachadza novo-
doby vstup zo zapadného nadvoria.
Po oboch stranach vstupu je jeden
okenny otvor. V severnej stene piv-
nice je situovany vstupny vyrez bez
obruby s polkruhovym uzaverom,
ktory vedie do chodby spristupriu-
jucej kryptu pod kostolom a tiez piv-
nicu nadvazujicu na kryptu zapad-
nym smerom.

Uzky priestor na juznom okraji
pivnice A je zaklenuty valenou klen-
bou s vrcholnicou orientovanou vo
vychodozapadnom smere, clene-
nou dvojicou protistojnych vysedi.
Vo vychodnej stene sa nachadza
pdvodny vstup do celého spodného
podlazia, ktory dnes vedie do Uzke-
ho zaklenutého priestoru niekdajsej
vstupnej Sije. Dva dverné otvory bez
obrib v juznej stene pivnice A ju
spéajaju s pivnicou B.(obr.7)

Pivnica pod juznym kridlom za-
padného nadvoria

Pivnica B, kolma vo i pivnici A, je
vychodozapadne orientovanym vel-
kopriestorom, situovanym pod obyt-
nym traktom juzného kridla zapad-
ného klastorného nadvoria. Samot-
na pivnica uz nie je stredovekd, zo
stredoveku pochadza len jej vychod-
na stena, dobiehajlica sem z pivni-
ce A. Priestor B je zaklenuty dvoiji-
cou paralelnych valenych klenieb
s vychodozépadne orientovanou
vrcholnicou. V pozdiZnej — vychodo-
zapadnej osi pédorysu sa nachadza
Stvorica pilierov, o ktoré sa opieraju
nabehy na obe strany vybiehajucich
vysedi. Z pilierov v 1., 2. a 4. osi od
vychodu smeruju na sever a na juh
vynasacie statické obluky, nesuce
v nadzemi prieCky. Pivnica sa na
zapade pripaja ku bo¢nej stene stre-
dovekej pivnice C, situovanej pod
zapadnym okrajom kridla.(obr.8)

Pivnica pod zapadnym okrajom
juzného kridla

Pivnica C sa nachadza pod za-
padnym okrajom juzného kridla
zapadneho klastorného nadvoria.
Pivnica v tvare obdlZnika je situova-
na Celnou stenou v polohe dvorove;j
steny nadzemného kridla a dlh&imi
stranami smeruje prie¢ne (v seve-
rojuznom smere) voci kridlu. Ne-
prebieha cez celu hribku kridla, ale
kon&i fragmentom zadnej — juZnej
obvodovej steny vo vzdialenosti 700
cm od svojej ¢elnej — severnej ste-
ny. Na stredoveku pivnicu C nadva-
zuje juznym smerom dalSia pivnica,
ktord pokradovala aj mimo hranice



dnesného nadzemného kridla da-
lej na juh. Stredoveka pivnica C je
jednotraktom, zaklenutym novove-
kou valenou klenbou s vrcholnicou
orientovanou v severojuznom sme-
re. Az donedavna viedli do nej z na-
dvoria nové, jednoramenné schody
smerujice do severozapadného
kuta pivnice. V suc€asnosti schody
nahradilo vytahové teleso, obslu-
hujuce vSetky podlazia kridla. Vo
vychodnej stene sa nachadzaju dve
drobné niky s uzaverom rieSenym
na spdsob precnelkovej klenby, na
zapadnej stene je mala nika s hro-
titym uzaverom. P6vodné okno pri
severnom okraji vychodnej steny a
dve okna v zapadnej stene su v su-
¢asnosti zaslepené.

Pivnica je komunikaéne spojena
s pivnicou B prostrednictvom dver-
ného otvoru vytvoreného v stene
priestoru, ktory nadvazuje juznym
smerom na pivnicu C. Podlaha piv-
nice C sa nachadza o cca 200 cm
hibSie voci podlahe pivnice B.(obr.9)

K doterajSim poznatkom o po-
Ciatkoch stavebnej historie kla-
riského klastora

Vyskum trnavského klariského
klaStora patri medzi najdoleZitejSie
témy pri skimani dejin stredovekej
Trnavy, pretoZe ide o inétituciu, kto-
ra sa v pisomnych pramefioch obja-
vuje uz od konca 30. rokov 13. stor.,
teda od mestskych pociatkov, pod-
porenych udelenim vysadnej listiny
uz v roku 1238. Vyznam trnavskeé-
ho konventu sestier sv. Klary pre-
sahuje samotné ,trnavské dejiny“,
kedZe ide o vébec najstarsi znamy
klastor tejto rehole v celom Uhor-
skom krafovstve. Jeho etablovanim
v mestskom prostredi, majetkovym
a funkénym zazemim, ako aj otaz-
kou fundatora sa podrobne zapod-
ieva vo svoje $tudii Vladimir Rabik.®
Fundovanie klastora predpoklada V.
Rabik do konca juna, resp. jula roku
1238. ,Prave v tomto Case prikazal
Belo IV. bratislavskému Zupanovi
Ondrejovi, aby daroval klariskam
v Bratislave mlyn v Kuchyni s dvo-
ma mlynskymi kolesami. Mozno sa
domnievat, Ze prave s tymto aktom
sUvisi aj darovanie majetkov pre
novovybudovany klastor klarisiek
v Trnave, ba dokonca, Ze medzi
trnavskymi a bratislavskymi klaris-
kami jestvovali velmi Uzke vazby.
Z listin Bela IV. o donaciach majet-
kov, Uzemi a darovani slobdd klas-
toru, vyplyva, Ze iSlo o mestsky areal
(kuriu), ktorého sa netykala mestska
jurisdikcia, ako ju trnavski hostia zis-
kali privilégiom v roku 1238. Prava
pre klastor boli teda udelené mimo
pravomoci a rozsahu mestského

Legenda: Cierne plochy konstrukcii— stredovek, okolo pol. 13. stor., prekrizené
Srafovanie— stredovek, 2. pol. 20. rokov 14. stor., Sikmé Srafovanie— stredovek,
14./15. stor., svetlosivé plochy konstrukcii — renesancia, 2.pol. 16. stor., verti-
kdlne Srafovanie — renesancia, 16./17. stor., sivé plochy konstrukcii — barok,

r.1634—r.1655.

privilégia a boli starSie ako udelenie
mestského privilégia, resp. mohli
byt s privilégiom st€asné. Donacna
a ochranna aktivita krala Bela IV.
sveddia o tom, Ze usidlenie Zenskej
rehole sv. FrantiSka bolo iniciativou
a aktivitou samotného uhorského
panovnika“.”

Majetkové zazemie trnavskych
klarisiek dotvara este koncom 13.

stor. aj privilégium papeza Bonifaca
VI, z roku 1296, ktorym udelil da-
novu a desiatkovy imunitu vSetkym
uhorskym klariskam, teda aj klaris-
kam v Trnave. Na tuto slobodu sa
trnavské klarisky odvolavali uz v
roku 1302, ked sa stazovali u pa-
pezského legata biskupa Mikulasa,
ktory sa vtedy pohyboval po Uhor-
sku. Ten skuto¢ne zakazal komeso-

Obr. 11. Slobovd analyza skiimanych pivnic, priecny rez vo vychodozdpadnom

smere s pobladom na jub.

Legenda: Slobovd analyza legenda detto obr.10; A — viroveri dnesnej podlahy,
B - tiroveri pévodnej podlaby, C— prah niky povodného poridlu, D— predpokia-
dand tiroveri povodnébo terénu vychodne od stavby, E— predpokladand iiroveri
pévodného terénu zdpadne od stavby, podla: KAZIMIR, Milan: Aredl byvalého
kidstora klarisiek v Trnave. Pamiatkovy vyskum casti objekiu, 1997, upravené.
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vi Abovi, synovi nebohého komesa
Abu, pozadovat od klaStora desiatky
z vina a odvolal sa pritom na spo-
menuté papezské privilégium, podla
ktorého nebol klastor povinny platit
Ziadne desiatky zo svojich majetkov.
To v8ak uz bolo obdobie rasticej
feudalnej anarchie v krajine a éra
mocenského vplyvu MatuSa Céaka
Trencianskeho, ktory v tomto Case
obsadil aj Trnavu. Takuto vysadu
trnavskych klarisiek museli ochra-
novat vo&i MatuSovym familiarom v
Trnave v roku 1309 aj ostrihomsky
arcibiskup Tomas (1. marca) a o nie-
kolko mesiacov neskor aj papez.?

Archivnemu vyskumu trnavského
klariského klaStora sa venovali aj
dalsi badatelia, avSak k jeho stredo-
vekym dejinam nepreniesli nové in-
formacie. Su ale zdrojom mnohych
cennych poznatkov nielen o novo-
vekom stavebnom vyvoji aredlu, ale
aj o beznom zivote v klastore, o jeho
vybaveni a pod.®

Prvy konventny dom — znaky
Podorys

Na zaklade poznatkov ziska-
nych

architektonicko-historickym

vyskumom sme zistili, Ze pivnica
pod strednym kridlom (pivnica A)
a vychodna €ast pivnice pod juznym
kridlom (pivnica B) tvorili pédvodne
jeden priestor, ktory bol spodnym
podlazim prvého konventného domu
klarisiek.

Pivnica A reprezentuje severnu
(vacsiu) cast pdévodného spodného
podlazia. Juzna Cast zanikla po&as
prestavieb, pricom stopu po jej pri-
tomnosti sme zaznamenali uz len
v podobe vychodnej obvodovej ste-
ny dneSnej pivnice B. Ku pévodné-
mu konventnému domu neskor kol-
mo pristavili renesanéné kridlo, kto-
ré vzniklo niekedy koncom 16. stor.,
resp. na prelome 16./17. stor. Nové
kridlo eSte plne reSpektovalo kon-
ventny dom a vytvorilo spolu s nim
pbdorys tvaru pismena L, ktory sa
stal zakladom pre budice zapadné
(druhé) klastorné nadvorie.'® Neskor
bolo renesanéné kridlo vtiahnuté do
mohutnejSieho barokového kridla,
zachovaného podnes. Toto baro-
kové kridlo z obdobia medzi rokmi
1634 — 1655 rozSirili na obe strany
voCi renesanénému predchodcovi
a ten nielenze svojho predchodcu

/8

ného kiita.
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Obr. 12. Vyichodnd stena spodného podlazia prvého konventného domu, nd-
lez vertikdlnej kaverny po odstrdnenom juznom maiire v polobe jubovychod-

pohltil, ale zabral do svojej hmoty
aj juznu polovicu najstarSieho krid-
la za su€asného odstranenia celej
jeho juznej steny a adekvatnej diz-
ky zapadnej steny. Pévodny rozsah
spodného podlazia  najstarSieho
konventného domu tak podnes do-
kumentuje len pivnica A a z pivni-
ce B iba jej vychodna stena. Stenu
v baroku prediZili o 1,5 m na juh
kvdli dosiahnutiu vacsej Sirky nové-
ho kridla.'(obr.10 — 12)

P&dorys spodného podlazia prvé-
ho konventného domu (na niekto-
rych inych miestach ho nazyvame
aj najstarSim klastornym kridlom)
bol teda tvoreny celym p6dorysom
dnesnej pivnice A a jeho dnes uz
zaniknutym pokracovanim do juzné-
ho kridla — do pivnice B; jeho svetlé
rozmery boli: 26,5 x 6,9 m.

Vychodna stena najstarSieho
kridla (reprezentovana vychodnou
stenou pivnice A a jej pokracovanim
do pivnice B) je nositefom viace-
rych cennych informacii o podobe
spodného podlazia najstarSieho
klaStorného kridla. Jej priebeh je
v ramci dneSnej pivnice A vizualne
exponovany v poliach pod vyseCami
barokovej klenby. V ramci pivnice
B pokracuje interiérové lice steny
pod dvojicou Ciel barokovej valenej
klenby, situovanej nad dvojtraktom
tejto pivnice. V celom priebehu vy-
chodnej steny sa nachadzaju dokla-
dy pbévodného rieSenia najstarSieho
klastorného kridla ako su: exteriéro-
vy vstup, dve zdruzené dvojice nik
na uloZenie osvetlovacieho telesa;
z charakteru muriva je tiez mnozné
odcitat polohu poévodnej podiahy;
kaverna po odstranenom prie€nom
mure zas podava informéciu o dvoj-
priestorovosti pivnice a najma, je
tu dobre identifikovatelna pévodna
povrchova Uprava reZzného muriva
podrezavanym Skarovanim.

Zapadna stena najstarsieho krid-
la je uz zachovana iba v pivnici A,
pretoZe jej juzny priebeh odstranili
v suvislosti s vystavbou juzného ba-
rokového kridla. Zapadna stena piv-
nice A m4, az na kratky usek v ram-
ci juzného Uzkeho priestoru na jej
okraji, celd svoju pévodnu nadzem-
nu uroven prekrytd ndbehom baro-
kovej valenej klenby, takze tato ste-
na neméZze byt z hladiska vypovede
0 najstarSom kridle tak nazorna ako
jej vychodny pandant. Jediné, ¢o je
z pbOvodnej konstrukcie zapadnej
steny dnes pohladovo exponované,
je jej zakladovy usek, ktory bol ob-
nazeny v renesancii, pri znizovani
podlahy priestoru o cca 105 —122
cm na dnesnu uroveri podlahy. Ten-
to pévodny, pine do terénu zahlbeny
zaklad, tvori dnes zapadnu obvodo-



vU stenu severného priestoru pivni-
ce A, priGom priblizne v Urovni nie-
kdajsej podlahy je nasadeny nabeh
barokovej klenby.

Dnesna pivnica A je roz€lenena
barokovou prie¢kou s velkym ob-
likovym vyrezom na kratky juzny
a dIh&i severny priestor. V kratkom
juznom priestore, ktory prekryva va-
lena klenba s prie¢nou orientaciou
vrcholnice voéi klenbe nad sever-
nym priestorom (teda nabeh klenby
tu neprekryva povodné lice zapad-
nej steny ako pri severnom priesto-
re), vidime povodny, podrezavanym
Skarovanim opatreny interiérovy po-
vrch zapadnej steny.

Pokial ide o barokovu priecku
deliacu pivnicu A na kratky juzny
a dih3i severny priestor ukazalo sa,
Ze jej predchodkyfiou bola primarna
prieCka, ktora delila velkopriestor
najstarsieho spodného podlazia so
svetlou dizkou 26,50 m na severny
priestor s dizkou 14,5 m a juzny dlhy
11,30 m pri predpokladanej hrubke
deliacej prie¢ky 70 cm.'?

Uroveii podlahy

Pbévodna podlaha sa nachadzala
o cca 1,05 — 1,22 cm vySSie oproti
dnesnému stavu.

Jej poloha je uz na prvy pohlad
evidentna z vysSkovej Urovne para-
petu dvoch zdruZenych dvojic nik
sliZiacich na uloZenie osvetlovacie-
ho telesa. Pre dobru dosiahnutelnost
sa niky zvykli budovat vo vyske oko-
lo 120 cm nad podlahou miestnosti.
V nasom pripade su dnes v nedo-
siahnutelnej vySke — okolo 235 cm.
Povodna poloha podlahy sa preja-
vila aj na zmene charakteru muriva
vychodnej steny. V celom priebehu
steny v ramci pivnice B sa nachadza
vo vySke 1,05 —1,22 m nad dneSnou
podlahou 1 riadok tehal uloZenych

Ob
podlazia prvébo konveniného domu,
nad riadkom z klasovo uloZenych
tehdl dvojica odkladacich nik.

Obr. 13. Vycodna' stena spodnéh

~ et

o podlaZia prvého konventného domu, frag-

ment riadku z klasovo uloZenych tebdl informugje o polobe pévodnej podlaby.

Obr. 14. Vychodnd stena spodného podlaZia prvého konveninébo domu, ria-
dok z klasovo uloZenych tehdl zachovany pozdlZ juznej tretiny steny, oznacu-

Jtici polobu pévodnej podlaby.

na kant a zaviazany do steny naj-
dihSou stranou. Pri severnom okra-
ji pivnice A sa zachoval v rovnakej
vySke ako v pivnici B kratky Usek,
v ktorom su tehly naklonené na stra-
nu na spdsob tzv. klasového klade-
nia. Tento pévodne celistvy riadok
tvoril horizontalne rozhranie medzi
hornou &astou pravidelne vymuro-
vaného povrchu steny z tehal prs-
toviek s vysokymi Skarami (miesta-
mi je eSte zachovana Uprava malty
8karovanim) a medzi spodnou &as-
tou. Spodna ¢ast steny nie je dnes
vymurovana zo stredovekych tehal
a lozné Skary medzi riadkami tehal
sU nizke. Novoveké murivo pod kla-
sovym riadkom je pritomné v celej
dizke vychodnej steny aZ po dnesnu
podlahu. Vynimkou je len jej sever-
ny okraj, kde pod klasovym riadkom

vidno nepravidelné stredoveké mu-
rivo, siahajice nadol, priblizne 36
cm pod klasovy riadok. Nepravidel-
né murivo je v8ak zachované len na
kratkom Useku po¢nuc od severné-
ho okraja vychodnej steny do vzdia-
lenosti 125 cm. Povazujeme ho za
jediny dolozeny primarny zakladovy
usek vychodnej steny. Je zname, Ze
zaklady pivni¢nych priestorov byvali
plytké, takze vySku 36 cm povazuje-
me za dostatoénu vysku povodného
zakladu vychodnej steny. V celom
zvy8nom priebehu vychodnej steny
bol v renesancii povodny zakladovy
Usek premurovany v suvislosti s vy-
tvorenim podmurovky pri prehlbova-
ni pévodného priestoru spodného
podlaZia na droveri dne$nej podlahy.
Podmurovanie pévodnych zakladov,
¢i uz z dévodu vybudovania pivnice
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Obr. 16. Zdpadnd stena spodného podlazia prvébo konventnébho domu, zdk-

lad odkryty pri zniZovani podlahy.

pod nepodpivni¢enym domom alebo
z dévodu prehlbenia priestoru plyt-
kej pivnice, byvalo v Trnave bezné.
(obr.13 - 15)

Poloha vonkajsieho terénu

Prvy konventny dom bol postave-
ny do svahu s klesanim viac ako 10
stupfiov na zapad. Podlaha spodné-
ho podlaZia sa nachadzala v hibke
asi 290 cm pod pévodnym terénom
vychodne od stavby.'® Na zapade
vS8ak bola situacia in4, v dbsled-
ku sklonu svahu sa podlaha ocitla
takmer v polohe niekdajSieho teré-
nu. DneSny terén zapadného na-
dvoria na kéte 153, 00 m.n.v. sa na-
chadza len asi 30 cm nad p6vodnou
podlahou. Ak by uroven dneSného

Obr. 17. Vychodnd stena spodného
podlaZia prvého konventného domu,
povodny vstupny otvor.
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terénu zodpovedala priblizne p6-
vodnému terénu, potom by zapad-
na stena mala charakter obvodovej
steny nepodpivnienej stavby, a ako
taka by potrebovala zo statickych
dévodov zaklad hibsi nez 36 cm, aky
mala vychodna stena. Z charakteru
neupraveného interiérového lica
stredovekého tehlového muriva za-
padnej steny pivnice A (viditelného
Vv jej severnom priestore) je zrejmé,
Ze cela dnesna vyska steny je nie-
kdajSim zékladom, ktory odkryli pri
hibeni priestoru a znizovani podlahy
v renesancii. TakZe, zatial €o pri zni-
Zeni podlahy museli vychodnu stenu
podmurovat novovekym stavebnym
materialom, pri zapadnej stacilo ob-
nazit jej zakladovy Usek.(obr.16)

Povodny vstup do pivnice
P&vodny vstupny otvor do spod-
ného podlaZia sa nachadzal na vy-
chodnej stene — na severnom okraji
juzného z dvojice velkopriestorov. Z
otvoru je v primarnom stave zacho-
vana iba interiérova nika s priamymi
Spaletami a segmentovym zaklen-
kom. Nika ma rozmery: 122 x 210
(vysSka Spaliet) — 238 (vyska vrcho-
lu segmentu) cm. VySkové koty su
brané od prahu portalovej niky. Prah
sa nachadzal vo vyske 56 cm nad
primarnou podlahou. Pévodnu ob-
rubu nepozname, nezachovali sa
po nej Ziadne stopy. Vzhladom na
nepocetné dobové analégie sa mo-
Zeme len hypoteticky domnievat, ze
predchodcom podnes zachovanych
zvySkov tehlovej obruby s priamym
drevenym prekladom bol celotehlo-
vy, pravdepodobne polkruhovo uza-
tvoreny portal s vyskou okolo 200
cm vo vrchole uzaveru.(obr.17 — 19)
Na zaklade porovnania s najstar-

§imi obytnych trnavskymi domami
predpokladame, Ze aj tu jestvovala
murovana chodbicka — Sija, ktora
smerovala kolmo nahor od vychod-
nej steny kridla, prekonavajic vys-
kovy rozdiel 230 cm medzi vonkaj-
8im terénom a prahom portalu.

Do zahlbeného spodného podia-
Zia by bolo iste vhodnejSie vstupovat
cez zapadnu stenu budovy, pri ktorej
sa znizeny terén nachadzal praktic-
ky v drovni podlahy tohto podlaZzia.
Polohu vstupu od vychodu si moz-
no vysvetlit snahou o bezpecnost,
ako aj z dévodu potreby maximalnej
izolacie mniSok od verejnosti, kedze
relativne blizko pri zapadnej fasade
konventného domu sa nachadzal
spoloCensky velmi frekventovany
priestor mestskej brany v opevneni
a komunikacia veduca k nej. Sustre-
deniu vstupov do oboch podlaZzi kon-
ventného domu na vychodnu stenu
by nahravalo najma vstupu do vys-
Sieho nadzemného podlaZzia, preto-
Ze vonkajsi terén tu bol len o pribliz-
ne 1 m nizSie ako naslapna vrstva
podlahy 2.podlazia, ¢o by zodpove-
dalo asi 5 schodom. Do 2.podlazia
sa mohlo vchadzat zvonka napr.
priamo nad vstupom do zahlbeného
podlazia, cez tzv. vonkajsi perén,
alebo v mieste medzi kostolom a za-
hlbenou €astou budovy. Obe podia-
Zia mohli byt zaroven prepojené aj
v interiéri schodiskom.

Zastropenie

Priestory pivnic A a B prekryvaju
v slcCasnosti barokové klenby. Pi-
lastre nesuce nabehy klenbovych

Obr. 18. Povodny vstupny otvor do
spodného podlazia, pohlad z interié-
ru, detail zobrazujiici juznii stojku
vytvorenii  sekunddrne z atypicky
velkych tehdil.



vysedi v pivnici A su dodato€né nie-
len voci pbévodnému stavu vychod-
nej steny, ale aj vodi jej renesancnej
podmurovke ako vyplyva z nepre-
viazanosti pilastrov s podmurovkou,
¢o potvrdzuju aj fragmenty omietky
na lici steny, ktoré zabiehaju poza
tela pilastrov. Z uvedeného sa da
odvodit, Zze v renesancii, ked steny
povodného priestoru A podmurova-
li v stvislosti s jeho prehibenim na
dnesnu pivnicu, zostalo nad fou
eSte pbvodné, zrejme rovné tramoveé
zastropenie, pricom klenbu vlozili az
v baroku v suvislosti so zaklenutim
pivnice aj pod juznym kridlom (piv-
nica B). Vyskova urover povodného
stropu nie je znama. Len na zaklade
analégie s typom primarneho mes-
tianskeho domu predpokladame
vySku spodného podlazia okolo 350
cm.

Stavebna technoldgia, povrchova
uprava stien

Pivnica, ktora tvori spodné pod-
laZzie stredného kridla, oddeluju-
ceho od seba vychodné a zapad-
né nadvorie klastora, je nositelom
osobitych stavebnych postupov pri
Uprave stien a na tu dobu moder-
ného stavebného materialu. Steny
sU sice vybudované dvojplastovou
technolodgiou, charakteristickou pre
celé obdobie gotiky (s presahom
do zadiatkov novoveku), avSak od
mladSich stredovekych stavieb ich
odliSuje prave spdsob povrchovej
Upravy. Lica stien boli od pociat-
ku, rezné (neomietnuté) a mali len
upravenu maltu v Skarach. Na tomto
prvom klastornom kridle je pouZity
najstarsi typ Skarovania, tzv. podre-
zavané Skarovanie, pri ktorom bola
malta v loZznych Skarach prihladena
za sucasného sklopenia zdola doza-
du nahor. Tehly rozmerov: 26 — 27 x
13 x 6 — 7 cm sa ukladali na vysoké
loZné Skary (3 — 5 cm); styéné Skary
boli minimalnych Sirok a bez Upravy.
Rovnaka Uprava povrchov sa uplat-
nila na fasadach a v interiéri aj na
najstarsej stavebnej faze kostola.

Aj ked je pivnica vybudovana
rovnakou stavebnou technolégiou
a zo stredovekych tehal prstoviek
ako kostol, rozmermi sa tehly oboch
stavieb zasadne liSia. Na kostole
prevazuju tehly s mensimi rozmermi
vSetkych 3 hran: 24 —245x 11 -12
x 4,5 -5 cm, v pripade nasej pivnice
maju tehly rozmery: 27 — 27,5 x 13 x
6,5 —7 cm. Tieto rozdiely zrejme ne-
mozno pripisat zasadnejSiemu Ca-
sovému posunu vo vystavbe oboch
stavieb, skor svedcia o réznych do-
davateloch stavebného materialu.

Mendikanti nedisponovali vlast-
nymi stavebnymi dielfiami, ktoré by

realizovali objednavky v ramci reho-
le."* To, Ze ich architekttry budovali
majstri, ktori pracovali aj na mimore-
holnych objednavkach najlepSie de-
monstruje prave Trnava, kde su evi-
dentné stavebné a architektonické
suvislosti vSetkych mestotvornych
architektur.™®

K typologii

O nadzemnych Castiach najstar-
Sieho klastorného kridla nemame
prakticky Ziadne informécie z d6vo-
du, Ze tu neprebehli pamiatkové vy-
skumy. M6Zeme sa len domnievat,
ze ako v zahlbenom spodnom pod-
lazi, tak aj v nadzemi, doS$lo pri vy-
stavbe novovekych kridel v zapad-
nom nadvori k razantnym staveb-
nym Upravam oboch okrajov pévod-
ného konventného domu. Napriek
tomu sa pokusime definovat aspor
zakladné znaky najstarSej etapy kla-
riského klastorného arealu.

Ako doterajSie vyskumy potvrdili,
v prvej murovanej etape vzniklo su-
Casne s kostolom len jedno klastor-
né kridlo. Jednotraktové, v spodnom
podlazi dvojpriestorové, najmenej
dvojpodlazné kridlo bolo teda celym
prvym konventnym domom, ktory
musel spifiaf v8etky funkcie pre vte-
dajsi Zivot v klastore.

Pociatky prvych klastorov men-
dikantskych radov, tvorené popri
kostole len jednym obytnym klas-
tornym objektom v podobe velkej
blokovej stavby su v ramci strednej
Eurépy bezné a pri mnohych z nich
sU zname aj funkcie a rozmiestnenie
jednotlivych priestorov.® V publiko-
vanych pripadoch zaznamenavame

vzdy priame komunika¢né spojenie
klauzury s kostolom.'” V nasom pri-
pade mame s potvrdenim takéhoto
rieSenia zasadny problém, pretoze
spodné podlaZzie prvého konventné-
ho domu dnes nema kontakt s kos-
tolom. Klastorny objekt, situovany
pozdlznou osou kolmo vo i osi kos-
tola, stoji svojou vychodnou stenou
v linii predpokladaného zapadného
ukonéenia kostolnej lode. Medzi
spodnym podlazim konventného
domu a juznou stenou lode kostola
bola preluka Siroka 4 m. KedZe ne-
pozname polohu pévodného zapad-
ného ukoncenia stredovekého kos-
tola a zaroven nevieme, ¢i dolozené
spodné podlazie najstarSieho kridla
predstavuje cely klaStorny dom, na
dosiahnutie priameho prepojenia
klauziry s kostolom prichadzaju
do Uvahy dve hypotézy. Ak by sme
predpokladali, Ze kostol pbvodne
siahal zapadnym smerom aZ po liniu
zapadnej fasady kridla, potom by sa
kridlo mohlo pripojit k jeho bocnej
juznej stene prostrednictvom nepod-
pivnienej dostavby s prejazdom.
Tym by sa umoznil priamy pristup
mniSok od juhu — z 2.NP klauzdry
na predpokladanu tribtinu kostola.™®
Druhou moznostou je, Ze kostol mal
zapadnu fasadu v dnesnej polohe
— v polohe vychodnej steny kridla,
a vtedy by bolo potrebné uvaZovat
s dostavbou dlhSej nepodpivni¢enej
Casti kridla, pricom by tato dostav-
ba prebehla popred fasadu kostola.
V takom pripade by prvy konventny
dom mal svetld dizku az okolo 40
m'® a mnisky by vstupovali na tribu-
nu v 2.NP od zapadu. Bez moznosti

Obr. 19. Povodny vstupny otvor do spodného podilazia, na foto obe stojky
vytvorené sekunddine z atypicky velkych tehdl, v hornej Casti kapsy po zhla-
viach dreveného prekladu.
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realizacie vyskumu nadzemia stred-
ného kridla s presahom do severné-
ho kridla sa zatial neda zistit, ktora
z uvedenych alternativ by mohla byt
spravna.

Ukazuje sa, Ze napriek odliSnej
funkcii, prvy konventny dom Kkla-
risiek znesie porovnanie s typom
bezného mestianskeho domu Trna-
vy z obdobia pociatkov urbanizmu.2°
Jednoznaéne zhodnym znakom

mestianskej a skimanej klastornej
architektury je pouzity stavebny ma-

i i £

terial (tehly prstovky) a spbésob po-
vrchovej Upravy rezného lica stien
Skarovanim. Rovnaky tvar s ,meS$-
tiankou” maju aj niky na uloZenie
osvetlovacieho telesa s hrotitym
uzaverom a tiez to, Ze podlazia boli
zhodne prekryté drevenym tramo-
vym stropom.(obr.20)

Je mozné, Ze dokonca aj vstup-
ny portdl vratane murovanej Sije,
veducej pévodne priamo z vonkaj-
Sieho terénu do ¢iastoéne zahibe-
ného podlazia, mali zhodny tvar

Obr. 20. Severnd dvojica odkladacich nik s brotitym ako typickd siicast vybavy
stredovekych objektouv.

Obr. 21. 1.etapa klariského kldstora v obkoleseni bradieb; vkreslené do podkla-

du: STANIK, Ivan: Pévodny zdmer vystavby stredovekého opevnenia Trnavy
a jeho postupnd realizdcia, 2009, upravené.
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a rozmery s typom mestianskeho
domu. Naznaduju to rozmery a tvar
pbvodnej interiérovej niky vstupu vo
vychodnej stene spodného podlazia
klaStorného kridla. Obruba je vSak
uZ v naSom pripade zmenena, takze
nemdze sluzit ako porovnavaci ma-
terial.

OdliSnosti medzi typom mestian-
skeho domu a skumanym kridlom,
ktoré bolo prvym konventnym do-
mom, vyplyvaju z odlidnej funkénej
naplne a prejavuji sa najma v dis-
pozi¢no-priestorovom rieSeni. Zatial
¢o pri mestianskom dome byvalo
spodné, do terénu cCiasto¢ne zahl-
bené podlazie len jednopriestorom,
neclenenym prieckou, v nasom pri-
pade mame docinenia s prieCkou uz
v zahlbenom podlazi. V spodnom
podlazi, kde predpokladame sklado-
vaciu funkciu, bol teda dvojpriestor,
s priamym vstupom z nadvoria do
juzného z nich. Otazkou zostava
¢lenenie vysSieho podlazia, kde mu-
sime predpokladat viac ako 2 miest-
nosti dolozené v suteréne (minimal-
ne by v 2.NP mali byt: dormitar, re-
fektar a kuchyna). Ak by malo mat
2.NP len tieto 3 priestory, vystacili
by sme s podporami nadzemnych
prieCok uz existujucimi murovanymi
prie€nymi stenami v suteréne. Pri
prijati alternativy predizenia kridla
na sever nepodpivniGenou stavbou,
by sme totiz k dodnes jestvujuce;j
suterénnej prieCke mohli priratat aj
dnesnu &elnd — severnu stenu su-
terénu, ktora by stala na rozhrani
medzi zahlbenou &astou a zatial len
hypoteticky predpokladanym nepod-
pivni¢enym pokracovanim domu na
sever (popred kostol). V tomto ne-
podpivniéenom priestore by mohol
byt kryty vjazd do aredlu a v 2.NP
nad nim dormitar (spalfia mnisok),
z ktorého by sa vstupovalo priamo
na tribdnu kostola. ZvySné priesto-
ry v 2.NP oddelené navzgjom mu-
rovanou prieCkou by boli jedalfiou
a kuchytiou.?!

Popri murovanych prie¢nych ste-
nach, stojacich nad suterénnymi
stenami, je mozné ratat v 2.NP aj s
prieCkami, ktoré nemuseli byt z pev-
ného materidlu, &im by kvoli nizkej
vahe nezanechali stopy v spodnom
podlazi v podobe statickych oblu-
kov, resp. dalSich priecok.

Na rozdiel od typu primarneho
mestianskeho domu, pri ktorom su
vstupy do polozahibenych podlazi
situované vzdy na kratSich — Stito-
vych stenach domu, tu bol vstupny
otvor na dihgej stene obdiZnikového
pbdorysu konventu. Poloha vstupné-
ho otvoru do pivnice mestianskeho
domu vyplyvala z potreby dobrych
funkéno-prevadzkovych vztahov



Obr. 22. Hypotetickd rekonstrukcia spodnébo podlazia 1. konventného domu klarisiek, podorys.
Legenda: 1— vstup do Sije smerujiicej z vonkajsieho terénu do zahlbenébo spodného podlaZia, 2— mozné vstupy do

vyssieho podlaZia.

na parcele, na ktorej bol dom vzdy
primknuty ku boc¢nej parcelnej hra-
nici a pozdiZnymi stenami smeroval
do hibky parcely tak, aby popri fiom
zostal volny priestor na vjazd do
parcely. Pri klaStornom kridle v8ak
ide o odlisnu funkciu, pricom jeho
poloha voc¢i vymedzenému Uzemiu
sa riadi inymi zakonitostami, nez pri
beznom obytnom dome. Od toho sa
potom odvija aj organizacia komuni-
kac¢nych tahov a nasledne aj poloha
vstupu do kridla.(obr. 21 — 23)

K datovaniu

ZaloZenie klariského klaStora
kralom Belom IV. sa predpoklada
uZ k polovici roka 1238%? a pisomne
je pritomnost mniSok na péde Trna-
vy dolozena v r.1239. Oba datumy
svedCia o tom, ze klastor je najstar-
§im klariskym klaStorom na Uzemi
Uhorska a patri k najstar§im muro-
vanym stavbam mesta. Jeho podiat-
ky sluzia ako opora pre datovanie
celej skupiny prvotnej murovanej
architektliry mestského typu na za-
klade spolo¢ného znaku — pre nase
Uzemie atypickej stavebnej techno-
l6gie.?3

Niet pochyb, Ze najstarSie Casti
klastornej architektury (kostol a prvy

konventny dom) vznikli v 13. stor.
Pre blizSie Casové vymedzenie za-
Ciatku a doby ich vystavby vSak
nejestvuju priame doékazy. Listina
papeza Gregora IX. z r. 1239 sice
dokladé pritomnost radu na péde Tr-
navy este za Zivota sv. Klary, ale pre
miesto ich prvotného sidla jestvuju
popri dnesnej lokalite aj hypotézy
inej polohy.

Najskdér sa pozrime na moznost,
e by sa klarisky po prichode do
Trnavy usadili v dnesnej polohe;
v akej stavbe by vSak byvali? Je sa-
mozrejme mozné, Ze spociatku oby-
vali netrvanlivé (drevozemné) provi-
z6rium, ale je tiez mozné, Ze sa rad
nastahoval do murovaného objektu,
ktory bol predchodcom zastavby
dne$ného klastora. StarSiu a spolo-
¢ensky vyznamnu stavbu v mieste
alebo v okoli dnesného klastora to-
tiz musime predpokladat na zaklade
nalezu stavebného depotu, ziste-
ného archeologickym vyskumom
pod péatou zékladu blizkej Lovcickej
brany v opevneni.?* Stcasne s ar-
cheologickym vyskumom prebiehal
aj architektonicko-historicky vyskum
I. Stanika, ktory stavebny depot
identifikoval ako ulomky palenych
tehal s primesou pliev (plevovky)

premieSanych s fragmentmi malty.2>
ISlo o material zo zburanej stavby,
ktory sa primarne pouzival vyluéne
v Case predurbannych murovanych
architektur. V obdobi pouZzivania pa-
lenych plevovych tehdl su dolozené
z tohto materialu iba spoloensky
vyznamné stavby (kostoly, klastory
a 8lachtické sidla), pri€om bezna
obytna zastavba sa zvykla budovat
z netrvanlivych (drevohlinitych) ma-
teriélov.2®

Ak budeme predpokladat, Ze p6-
sobisko klarisiek bolo od zaciatku
v dnesnej polohe, potom je mozné
uvazovat s tym, Ze sa mnisky na-
stahovali do neznameho, pévodne
spolo¢ensky vyznamného objektu,
preZivajuceho tu — na juznom konci
romanskej osady — esSte z predur-
banneho obdobia. Existenciu blizke;j
tehlovej stavby sice naznacuje nalez
depotu zo zburaniska, av8ak o vy-
znamnej predurbannej architektire
nie je z archivnych, ani archeologic-
kych prameriov zatial ni¢ zname. Iba
hypoteticky sa méZeme domnievat,
Ze by stavbu, tom ¢ase uZ neoby-
vanu, mohol mniSkam darovat sam
kral Belo IV. ako fundator klastora.
Stavba by mohla byt reliktom, odka-
zujucim este na vlastnictvo Trnavy

5m

Obr. 23. Hypotetickd rekonstrukcia spodného podlazia 1.konventného domu klarisiek, pozdlzny rez s pobladom na

vychod.
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jeho tetou, kralovnou Konstanciou.

K zburaniu predurbannej stavby,
ktora by bola pre mniSky len docas-
nym obydlim, nemohlo dbjst skér ako
dokondili vystavbu jeho definitivne-
ho nastupcu. Nastupca (t .j. dnesné
kridlo so skimanou pivnicou) musel
byt ale postaveny este pred zadiat-
kom budovania opevnenia, aby sa
depot z jeho zburaného predchodcu
stihol dostat pod patu zakladu hra-
dieb. Na vystavbu dneSného kridla
by tak mniSky mali od r.1238 velmi
kratku dobu, ak plati, Zze zaciatok
vystavby vezi opevnenia by mal byt
spaty s obdobim okolo udelenia vy-
sad.?”

Ohladom existencie predchodcu
klariského klastora jestvuju viace-
ré nezodpovedané otazky, napr. Ci
zburany material pod patou opevne-
nia vbbec pochadza z objektu stoja-
ceho na mieste neskorSieho klasto-
ra, a ak ano, i sa do predurbannej
stavby mnisSky nastahovali a potom
ju zakratko, po rychlej vystavbe kon-
ventného domu, zburali.?® Jestvuje
v8ak aj moznost, Ze by trnavskeé kla-
risky obyvali len €ast predurbannej
stavby, pri¢om zvySok (ktorej murivo
sa dostalo pod opevnenie) okamzite

zbdrali preto, aby si uvolnili miesto
pre vystavbu konventného domu
a pod. Pritomnost a poloha depo-
tu z predurbanneho materidlu pod
patou zakladu 1.etapy opevnenia
nevypovedd teda ni¢ presnejSie
o dobe vystavby prvého klastora.

Z tohto hladiska sa javi ako prija-
telna aj hypotéza, Zze az do ukonce-
nia vystavby prvého klastora museli
mni8ky z utilitarnych dévodov byvat
na inom mieste v Trnave.

Uz oddavna sa v literatare tra-
duju nazory o ich moznom usidle-
ni v mieste dneSného Kostola sv.
Heleny so $pitdlom.?° V tejto polohe
sa predpoklada pritomnost Spital-
skeho zariadenia sv. Kriza s kosto-
lom sv. Heleny uz v predurbannom
obdobi. Obe patrocinia navzajom
spolu suvisia a su skér priznacné
pre rytiersku reholu. Ta by opustila
mesto v suvislosti s mongolskym
vpadom a objekty by tak zostali po
r.1238 prazdne. Opéatovné vybu-
dovanie $pitala okolo r.1270 pod
spravou benediktinskej rehole nepo-
chybne sulvisi s aktivitou jednej vet-
vy lokatorskej dynastie.®® Na zakla-
de uvedeného je mozné predpokla-
dat, ze by klarisky mohli po prichode

<

Y

— docasnych sidel klarisiek po ich prichode do Trnavy v r.1238. Legenda:
1.dnesnd poloha, 2. aredl Spitdla, 3. frantiskdnsky kidstor.
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do Trnavy v r.1238 docCasne byvat
v prazdnych priestoroch byvalého
Spitalskeho zariadenia, opusteného
krizovnickou reholou johanitov. Do-
terajSie  architektonicko-historické
a archeologické vyskumy v8ak exis-
tenciu predurbannej stavby v tomto
Uzemi zatial nepotvrdili, ale nemo6zu
ju ani vyvratit. Hoci sa v skimanych
polohach nezistili indicie na jej pri-
tomnost, rozsah archeologického
preskimania aredlu Spitala je eSte
len maly.®’

Predbezne sa ako najprijatelnej-
Sia zda hypotéza, Ze klarisky sa po
prichode do Trnavy usadili spolo¢ne
s frantiSkanmi v mieste predchodcu
dnesného frantiSkanskeho klastora.
Spolo¢né byvanie oboch vetvi re-
hole malo prakticky vyznam, kedze
klarisky museli dodrziavat najpris-
nejSiu klauzuru a bratia frantisSka-
ni ich tak zastupovali v svetskych
zalezitostiach. Pociatocné spoloc-
né sidlo oboch reholi je zname aj
z inych lokalit.3?

Pod&as archeologickych vyskumov
v okoli trnavského frantiSkanskeho
kostola bola preukazana pritomnost
jeho predurbanneho predchodcu.®®
Aj ked dlhodobo tradovany nazor
na existenciu benediktinskeho opat-
stva ako predchodcu frantiSkanske-
ho klastora bol nedavno vyvrateny,3
nebrani to predstave, ze ako muz-
skd, tak aj zenska vetva mohli by-
vat spolone v neznamom objekte,
ktory tu pretrvaval z predurbanneho
obdobia. Mnisky by sa z neho odsta-
hovali po dokon&eni vystavby svojho
klastorného domu, pricom frantiSka-
ni mohli predurbanny objekt obyvat
aj dihSie a pritom stavat v blizkosti
svoj klastor.3> O podiatkoch vystav-
by stredovekého frantiSkanskeho
klastora nejestvuju ziadne spravy a
architektonicko-historicky a arche-
ologicky vyskum sa priamo v areali
nekonali. Iba nahodna obhliadka
jedného z jeho priestorov (sakristie)
potvrdzuje jeho prislusnost k prvym
murovanym (Skarovanym) stavbam
mestského typu.(obr.24)

Stale zostava otvorenou otazka,
¢i mozno zaciatok vystavby prvého
konventného domu Klarisiek sto-
toznit s dobou fundacie klastora v
1238. Ak by tomu tak bolo, potom
by sme museli konstatovat, Zze ako
novy typ tehal (prstovky), tak aj nova
povrchova Uprava reznych tehlo-
vych konstrukcii Skarovanim (€o su
znaky charakteristické pre prvy tr-
navsky konvent) sa objavili na péde
Trnavy uz tesne pred mongolskym
vpadom. Rovnako nevyjasnenou
zostava aj doba ukoncenia vystavby
1.etapy klaStora. Na preskimanom
spodnom podlazi prvého konvent-



ného domu sa nevyskytuju Ziadne
slohové znaky, ktoré by mohli byt
blizSou datovacou pombckou. Ani
skromné tvaroslovie prvého kos-
tola neposkytuje vela moZznosti na
spresnenie datovania. S. Origko sa
domnieva, Ze k vysvateniu kostola
mohlo dojst az okolo r.1255.%6 Ak by
sme v8ak ako hypotézu prijali to, ze
sa s vystavbou aredlu zacalo hned
v roku 1238, potom, aj napriek pred-
pokladanému preruSeniu stavebnej
éinnosti kvdli mongolskému vpadu
sa doba 17 rokov javi v porovnani
s rychlosfou vystavby mimotrnav-
skych prvych mendikantskych area-
lov ako pridlha.%”

Vznik stredovekého klastora
s uzavretym rajskym dvorom

Vystavba juzného kridla

Juzné kridlo vychodného nadvo-
ria nie je podpivni¢ené. Jeho vyskum
sa zatial obmedzil len na zazname-
nanie nahodne odkrytych nalezov
na juznej fasade®® a skumali sa tiez
muriva dvorovej (severnej) fasady
odkryté po€as vykopov kvéli odvih-
¢eniu stien.®® Objav juhovychod-
ného naroZia v ramci juznej fasady
dnesného kridla overil celd primarnu
dizku pévodného juzného kridia na
20 m. Z toho vyplynulo, Ze kridlo
bolo voci dneSnému stavu kratSie
na vychode o 11 m a je mozné, ze
spociatku, eSte pred vystavbou po-
sledného stredovekého vychodného
kridla, bol popri bo¢nej stene juzné-
ho kridla nezastavany priestor vyu-
Zity na vjazd povozov do aredlu od
juhu.

Juzné kridlo tvaru obdiZnika s vy-
chodo-zapadnou orientaciou malo
dve nadzemné podlazia. Podla si-
tuovania odkrytych stredovekych
okien na 2.NP v polohe niz8ej voci
dneSnym oknam poschodia mozno
konstatovat menSiu poévodnid vys-
ku kridla. Zo zistenych pozostatkov
okien z viacerych obdobi na juZnej
fasade (smerovali ku opevneniu),
iba zvySky dvoch otvorov v 1.NP
mozno oznacit za pochadzajlice zo
stredoveku s neistym pripustenim
ich primarnosti v ramci steny. Okna
boli tvorené vpadlinami v tvare stoja-
tého Uzkeho obdlIznika s okosenymi
hranami. Do vpadlin umiestnili uzke,
z tehal vymurované otvory s trojbo-
kym tvarom uzaveru.(obr.25)

Technoldgia vystavby a najma
povrchovej Upravy stien tohto krid-
la je v principe zhodna s najstarSim
kridlom. Povrch tehlového muriva
zostéval nadalej rezny (neomietany)
s Upravou Skarovanim ako pri naj-
starSom kridle, avSak v tomto pripa-
de sa uplatnil mladsi typ Skarovania.

Skarami, oproti podrezavanému
Skarovaniu, pricom murovacia mal-
ta sa nedrZi prisne v polohe loZnych
Skar, ale zalerstva sa rozmazava
Ciasto€ne aj na povrch steny do bez-
prostredného okolia Skar a vzapati
sa do nej v linii loznych 8kar vytvara-
ju horizontalne priebezné rysky. Mu-
rivo juzného kridla je tvorené tehlami
prstovkami rozmerov: 24,5 x 12,5 x
6 — 6,5 cm. Ako vidno, na vystavbu
tohto kridla pouzili tehly mensej Sir-
ky, ale najma podstatne menéej diz-
ky ako pri najstarSom kridle (26 — 27
x13x6—7cm).

Po 2.vyvojovej etape pozostaval
klarisky klastor z dvojice obdiZniko-
vych, navzajom vocCi sebe kolmych
kridel. Pédorys tvaru ,U" dotvarala
na severe architektura kostola.

V polohe dneSnych dvorovych
fasad oboch najstarsich kridel sa ne-
dolozili v spodnych partiach ich dvo-
rovych stien zabudované stredoveké
patky, ako zvySky pilierov arkado-
vych chodieb okolo rajského dvora.
40 Na sti¢asnom stupni poznania tak
nemozno potvrdit, ¢i obe novoveké
steny sU nahradou za staré fasady
s otvorenymi arkaddami, aj ked toto
rieSenie je iste potrebné z hladiska
uzavretia obvodu chodieb okolo raj-
ského dvora v stredoveku predpo-
kladat. Patky stredovekych pilierov
arkad sa naopak zistili v spodnych
partiach dvorovych stien najmladSie-
ho vychodného kridla a tiez vo fasa-
de dnesnej chodby popri kostole, ako
sucast niekdajSej chodby s otvoreny-
mi arkddami. Na juznom okraji arka-
dovej chodby vychodného kridla bola
v ramci ryhy pri fasade odkryta aj
stredoveka murovana studria,*' kto-
rej dlhodobu funkciu potvrdzuje eSte
zameranie z 19. stor.#?

Pretrvavanie technolégie s uplat-
nenim neomietaného povrchu stien
upraveného Skarovanim aj pri juz-
nom klaStornom kridle poukazuje
na to, Ze obe kridla nie su navzajom
privelmi ¢asovo vzdialené a pocha-
dzaju z urbanistickych pociatkov
murovanej zastavby Trnavy. Podla
dobovych analégii predpoklada-
me jeho vznik niekedy v 2.pol. 20.
rokov 14. stor.*®> Na zaklade dolo-
Zenej postupnosti vystavby oboch
kridel s navzajom odliSnym typom
Skarovania sa opat potvrdzuje, ze
typ s vyrysovanymi liniami v polohe
loZznych Skar bol nastupcom typu
podrezavaného Skarovania (aspon
pokial ide o Trnavu a okolie).

Upravy najstarsieho kridla

V suvislosti s vystavbou nového,
uz nepodpivni¢eného, juzného krid-
la prebudovali pdvodnu pristupovu
chodbi¢ku — Siju — vedicu z von-
kajSieho terénu do pivnice prvého
konventného domu. Pre potrebu ko-
munikacného spojenia nového krid-
la so starym konventnym domom,
zmenili orientaciu Sije z kolmého
smeru vodi pozdiZnej stene najstar-
Sieho kridla na smer paralelny. Tym
spojili  prizemie novovybudované-
ho kridla so zahlbenym podlaZim
najstarSieho kridla. Ako pozostatok
po tejto spojovacej komunikacii je
podnes zachovany lzky, severojuz-
ne pretiahnuty priestor prebiehajici
popri vychodnej fasade najstarSieho
kridla. Pristup dofiho je cez pbévod-
ny portal. Priestor byvalej Sije ma
dnes po zaslepeni vyustenia do pri-
zemia celkovu dizku 300 cm. Jeho
Sirka 100 cm je pbvodna. Podlahu
priestoru tvori len pdvodny rastly
terén — spra$, ¢o zrejme zodpove-
da aj pévodnému stavu. Na rozdiel

Obr. 25. Trojboky uzdver gotického okna umiestneného vo vpadline s okose-
nim; dnesnd prezenldcia ndlezu na juznej fasdde juzného stredovekého kridia.

25



v e

‘- . ‘r.‘

i :
& A 4
< ey
% ik
. Sl
& e
& AT
A3 A
/ E
# il ,—/ F
£a |
P olr ™
- - 7
S o 4
s il
vig” T+ |
4 -‘-’-}f-; -
= 7% = o
g o
Crfhe b -
- -
-
; gt s
L b . .‘
S <
e
= .
g
B B
-, L "’.

e

E L L A A

Obr. 26. Pivnica povodného solitérnebo domu, stojacebo zdpadne od stredo-
vekého kldstora; severnd stena so zamurovanym primdrnym vstupom.

od dneska, kedy je spra$ pred vstu-
pom dodato&ne prehibenda, mala
v pévodnom stave tvar od prizemia
nadol plynulo klesajucej rampy. Jej
sklon sledovala vrcholnica murova-

=L
"= +.

nej valenej klenby. V severnej aj vy-
chodnej stene Sije sa nachadza po
jednej pbvodnej nike, ktoré sluzili na
uloZenie osvetlovacieho telesa.

Ak sme vznik juzného kridla da-

Obr. 27. Pivnica povodného solitérnebo domu. Zdkladovy charakter juzného
lica juznej steny potvrdzujiici primdrne ukoncenie domu na jubu.
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tovali do 20. rokov 14. stor., potom
aj podnes zachovana Sija by mala
pochadzat z tohto obdobia.

Nezodpovedanou zostala otazka
obdobia, kedy nahradili pdvodnu
obrubu vstupného portalu do za-
hibeného podiaZia. Fragmentarne
zachovana obruba dnes pozostava
z dvojice tehlovych stojok, z ktorych
kazda ma na hornom okraji kapsu
s odtlatkami v malte po uloZeni zhla-
via horizontalneho dreveného tra-
mu. Horna plocha tramu sa odtlacila
aj v malte vyteCenej zaCerstva z mu-
riva nadpraZzia. Tram, ktory dnes uz
absentuje, sluzil ako preklad otvoru
Sirokého 91 cm (pozri obr.17 — 19).
Vyska otvoru sa neda urcit, preto-
Ze po prahu sa nezachovali preu-
kazné stopy, kedZe spodny okraj
tehlovych stojok je nepravidelne
rozobraty. Ak by sa prah nachadzal
v hornej drovni spodnej rozruSenej
Casti stojok, potom by mal otvor ne-
prijatelne mald vySku, len 124 cm.
Z charakteru kontaktu stojok obruby
s poévodnym murivom je evidentné
ich dodato¢né prepojenie. LoZné
8kary medzi riadkami tehal stojok
su nizke, malta obruby je odli§na fa-
rebnostou (je vyrazne svetlejSia), aj
zloZzenim (jemnozrnna) od typickej
hrubozrnnej okrovej malty primarne-
ho muriva. Z uvedeného vyplyva, zZe
zatial Co interiérova portalova nika je
pbévodna, obruba je do nej vmurova-
na dodatoc¢ne. K extrémne velkym
tehlam obruby (33 — 34 x 20 — 21 x
9 cm) vSak nenachadzame v ramci
Trnavy a Sirokého regiénu analégie.
Predpokladame, Ze by malo ist o no-
voveké tehly, kedZe uz nemaju loz-
né plochy opatrené odtlackami po
prihladeni rukou (nie su to prstovky).
Tento typ tehal sme v8ak ani v ramci
novovekych Uprav arealu zatial nik-
de nezaznamenali.

Po zaniku jediného dolozeného
vstupu, ktory sluzil na prisun tovarov
priamo z vonkajsieho terénu do za-
hlbeného 1.NP musime hladat jeho
nahradu. Je mozné, Ze novy vstup
zriadili v bo¢nej — severnej stene
budovy, kde sa podnes nachadza
SirSi otvor s oblukovym uzaverom.
Tento otvor je sice novodoby, ale
nie je mozné vylucit jeho stredove-
kého predchodcu. Rovnako dobre
ale mohol byt novy vstup aj na dnes
uz zaniknutej juznej stene.

Vystavba vychodného kridla

K stredovekej etape vychodného
kridla nemame predbezne Ziadne
informéacie, jediné €o poukazuje na
jeho podnes zachovany stredoveky
stav su nalezy zvyskov pétiek pilie-
rov arkaddovej chodby — ambitu. Péat-
ky su vybudované z primarne pouzi-



tych stredovekych tehal — prstoviek.
Vieme, Ze rozpéatie arkad 200 — 218
cm pri vychodnom kridle bolo pri-
blizne zhodné s arkadovou chodbou
veducou popri kostole, avSak péatky
pilierov vychodného kridla boli pod-
statne SirSie (171 — 225 cm) oproti
patkam chodby pri kostole, ktoré
mali Sirku len 115 — 117 cm.** Vy-
chodné kridlo sa na severe pripaja
ku juznej stene presbytéria v mieste
nasadenia polygénu. Kridlo mierne
vyboluje zo severojuzného smeru
na vychod a nepripaja sa na stenu
presbytéria v pravom uhle. Otazky
polohy a tvaru ukonéenia vychodné-
ho kridla vo vztahu k juznému kridlu
zostavaju bez architektonicko-his-
torického vyskumu zatial nezodpo-
vedané. Len hypoteticky méZzeme
predpokladat, Ze kridlo siahalo po
liniu dvorovej steny juzného kridla
a medzi vychodnym a juznym krid-
lom zostal volny vjazd pre povozy.

Kompletny stredoveky Stvoruhol-
nikovy pddorys, pri ktorom kostol a
kridla aj s arkadovymi chodbami ob-
klopili a uzavreli zo vSetkych stran
rajsky dvor bol teda ukonCeny do-
stavbou vychodného kridla. Mohlo
sa tak stat suCasne s prebudovanim
rovného uzaveru presbytéria kosto-
la na polygonalny tvar. Podla cha-
rakteru vytvarnej vyzdoby kostola
a typu klenieb presbytéria je mozné
tuto etapu datovat do obdobia konca
14. — za6.15. stor.*®
Samostatny stredoveky dom
pred branami klastora

Na pivnicu B, situovanu pod pre-
vazujucou castou juzného kridla
v barokovom zapadnom nadvori,
nadvézuje v kolmom smere samo-
statna pivnica C, ktora zabera za-
padny okraj kridla. Priestor ma tvar
obdiZnika orientovaného pozdizny-
mi stenami v severojuznom smere,
t .j. kolmo voci nadzemnému kridlu.
Siaha od drovne severnej fasady
nadzemného kridla, ale nedosahuje
az po liniu jeho protifahlej juznej fa-
sady. Je evidentné, Ze tento priestor
S rozmermi: 772 (v severojuznom
smere) x 600 cm nie je suCasny
s dneSnym nadzemnym barokovym
juznym kridlom. Na juhu pivnicu
uzatvarala stena, z ktorej je dnes
zachované len torzo vybiehajice
od juhozapadného kuta na vychod,
dihé iba 124 cm.*¢ Zvy$nu &ast juz-
nej steny odstranili v stvislosti s na-
pojenim novovekej pivnice juznym
smerom.(obr.26) ]

Murivo p6vodnych pozdiZznych
stien stredovekej pivnice dnes nie
je, az na drobnu vynimku, vizualne
pristupné, pretoZe ho prekryva pri-
murovka, slvisiaca s vloZzenim re-

nesanénej klenby. Pozdi vychodnej
steny vSak primurovka nedobieha
aZz ku severovychodnému kutu piv-
nice, preto tam zostal pohfadovo
exponovany kratky usek lica pévod-
nej steny (dlhy 85 cm) aj s oknom,
smerujicim na vychod do pévodne
nezastavanej ¢asti pozemku. V se-
vernej Stitovej stene sa zachoval
obrys primarneho vstupného otvoru
veduceho do pivnice priamo z exte-
riéru ( dnes do zadpadného nadvoria
klaStora). Otvor s lomenym tvarom
uzaveru interiérovej niky mal rozme-
ry: vx § = 187 x 150 cm.(obr.27)

Pévodnu vyssSiu uroven podlahy
reSpektuju useky stien v severovy-
chodnom kute miestnosti ( vychod-
ny okraj severnej a severny okraj
vychodnej steny), ktoré neboli nikdy
podmurované po neskér znizenu
podlahu, v désledku &oho sa za-
konzervoval a zostal aj vizuélne pri-
stupny pod péatami zakladov tychto
usekov pévodny stav terénu (spras).
Predchodcom renesanénej klenby
bol s najva¢Sou pravdepodobnostou
rovny tramovy strop.

K datovaniu pivnice nejestvuju
Ziadne spolahlivé prostriedky. Pod-
[a pouZzitého stavebného materidlu,
pozostavajuceho z primarne pouzi-
tych tehal prstoviek mozno konsta-
tovat jej stredoveky pdvod, Comu
konvenuje aj lomeny tvar uzaveru
interiérovej niky vstupného otvoru,
ktory je charakteristicky pre gotiku.
Vzhladom na to, Ze pivnica bola uz
primarne omietnutd je zrejmé, ze
vznikla aZz po oboch prvych klas-
tornych kridlach, charakteristickych
reznym povrchom stien. Ramcovo
je tak mozno za spodny okraj doby
jej vzniku oznadit poslednu tretinu
14. stor.

Pivnica bola sucastou jedno-
priestorového, kompletne podpiv-
ni¢eného obytného domu, ktory bol
v dobe svojho vzniku blokovou so-
litérnou stavbou. O tom, Ze okolo
jeho boénych stran bol nezastava-
ny priestor svedCi pritomnost okien
v oboch jeho pozdiZznych stenach.
Z Celnej strany — od severu zas vied-
la vstupna Sija z vonkajsieho terénu
a na zadnej strane — na juhu potvr-
dzuje primarne ukonéenie podpivni-
Cenie Casti domu zakladovy charak-
ter celej vysky lica muriva na zacho-
vanom torze juznej steny v pivnici.

Obytny dom postavili do vzdia-
lenosti 13 m zapadnym smerom
od klastorného arealu. Nasa uUva-
ha, Ze solitérny dom vznikol zaro-
venl s uzavretim Stvoruholnikového
pédorysu klastora koncom 14. —
zac.15. stor. je zatial len ni¢im ne-
podloZzenou hypotézou.

Typologicky ma dom znaky

Obr. 28. Objektovd skladba 1.etapy
trnavského  klariského  kldstora, .
1238 - pol.13. stor.

Legenda: 1— vstup do Sije smerujiicej
z vonkajsieho terénu do zahlbend-
ho spodnébo podlazia, 2 — mozny
vstup do 2.NP.

stredovekého mestianskeho jed-
nopriestorového domu z obdobia,
ked sa uz stavby zacali omietat.
Uvedena vzdialenost domu 13 m
od zapadného okraja klastora so
Sirkou domu (6 m) naznacduju, Ze
by mohlo ist o beznu Sirku parcely
(19 m) vzniknutd pri vymeriavani
sidla uz poCas prvotnej urbanizacie
Trnavy. Parcela, orientovana dlhsi-
mi stranami v severojuznom smere
by bola svojou vychodnou hranicou
primknutéa ku Celnej fasade najstar-
Sieho klastorného kridla a na juhu
konc€ila mozno az pri obsluznej ko-
munikacii hradieb. Parcela by muse-
la byt situovana v naroznej polohe
voCi nezastavanému Uzemiu zapad-
ne od klastora. O naroznej polohe
domu svedgi to, Ze popri dolozenom
okne vo vychodnej stene pivnice,
smerujucom do vnutra parcely mala

Obr. 29. Objektovd skladba 2.etapy
trnavského klariského kidstora, 2.pol.
20. rokov 14. stor.
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Obr. 30. Objektovd skladba 3.etapy trnavského klariského kldstora, koniec
14.stor. — zaciatok 15. stor.; zdpadne od aredlu stoji solitérny dom (A) — funkc-

nd sticast Rldstora?

pivnica dvojicu okien aj na protilah-
lej zapadnej stene, kde teda musel
byt v Case vystavby domu nezasta-
vany priestor. To, Ze parcela bola
priamo primknuta ku Celnej fasade
najstarsieho klastorného kridla, ¢im
vstlpila do stavebnej sucinnosti
s klastorom, naznaduje, Ze od za-
Ciatku mohla ur€itym sposobom
s klastorom suvisiet. Otazky ohla-
dom parcelacie su vSak len hypoté-
zami, nevieme, i bol dom viazany
na vymeranu mestiansku parcelu,
alebo stal len volne na nezastava-
nom pozemku patriacom klastoru.
V literature sa solitérny dom stojaci
mimo klauzury uvadza ako domus
hospitum, tzv. dom pre hosti.*”

Dom bol v renesancii (zrejme v 2.
pol. 16. stor.) predizeny pozdiZ svo-
jej zapadnej parcelnej hranice na
juh — smerom ku hradbam.*® Nieke-
dy v rozpati konca 16. stor.— r.1634
dom stavebne spojili s klastorom,
ked medzi neho a najstarsie kridlo,
tvoriace az dovtedy zapadny okraj
klastorného arealu, vclenili spojo-
vacie kridlo s vychodozapadnou
orientaciou. Spojovacie kridlo roz-
§irili a prestavali v baroku, v obdobi
r.1634 — 1655, pricom pohltilo do
svojej hmoty aj cely pdvodny solitér-
ny dom. Barokové kridlo uz suviselo
s budovanim zapadného nadvoria
klastora.*®
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Je ale zaujimavé, Ze severna sti-
tova stena poévodného malého stre-
dovekého domu sa stala uréujicou
pre polohu dvorovej fasady rozmer-
ného barokového juzného kridla
v zapadnom nadvori. Severnu fasa-
du tohto kridla totiz umiestnili do linie
severnej fasady pévodného domu.

Zhrnutie

Prvy konventny dom spolu s kos-
tolom postavili niekedy medzi rokmi
r.1238 — 1255 v juhovychodnom
kute Trnavy, mozno na mieste star-
Sej stavby z predurbanneho obdo-
bia. Zrejme zaroven s vystavbou
konventu zacala aj vystavba opev-
nenia, v .danom mieste reprezento-
vana tzv. Lovdéickou branou.%°

Reholny dom mal tvar dlhého
obdiZnika so severojuznou orien-
taciou dlhsich stran a bol najmenej
dvojpodlazny. Vzhladom na sklon
terénu bola vychodna Cast spodnée-
ho podlazia zahlbena velkou vySkou
do terénu na rozdiel od zapadnej,
kde sa podlaha nachadzala len
v minimalnej hibke pod vonkajim
terénom. Kridlo bolo jednotraktom
s doloZzenou dvojicou priestorov
v zahibenom podlaZi. V 2. podla-
Zi je zrejme potrebné, vzhladom
na viaceré funkcie predpokladat
viacpriestorové c&lenenie, pricom
priestory nemuseli byt oddelené len

murovanymi prieCkami. Vstup z von-
kajSieho terénu do spodného podia-
Zia bol od vychodu prostrednictvom
nadol klesajucej Sije; do 2. podlazia
sa mohlo vchadzat v priestore me-
dzi kostolom a zahibenou &astou
budovy. Pristup sem bol asi taktiez
od vychodu; bolo by to vyhodné aj
vzhladom na polohu terénu, ktory
sa tu nachadzal len o malo nizSie
ako podlaha 2.podlazia. Je mozZné,
Ze spodné podlaZzie bolo aj v interié-
ri priamo prepojené schodiskom s
vy$8im podlazim.

Sucastou prvej objektovej sklad-
by klastora bol jednolodovy kostol
s pravouhlym presbytériom. Kos-
tol s typickou vychodo-zapadnou
orientaciou tvoril s prvym konvent-
nym domom pddorys tvaru pismena
,L“; doloZeny stredoveky stav v8ak
dokumentuje obe stavby bez vza-
jomného prepojenia. Stavebné pre-
pojenie prvého konventného domu
s kostolom tak m6Zeme predbeZne
len predpokladat, a to vo dvoch al-
ternativach: bud kostolna lod sia-
hala oproti dnesku viac na zapad
a klastorné kridlo sa pripojilo (uz
nepodpivni¢enou ¢astou) k jej juznej
stene, alebo klaStorny objekt dobe-
hol az pred zapadnu fasadu kostola,
ak sa zapadna fasada lode nacha-
dzala v dnesnej polohe.

Ak by klarisky po prichode do
Trnavy v roku 1238 zacali ihned
budovat svoj podnes zachovany
klastor, potom by sme objav nového
typu tehal prstoviek na péde Trna-
vy a s nimi spojenu novu stavebnu
technolégiu, museli zaradit este tes-
ne pred mongolsky vpad.(obr.28 —
30)

Neskor, pravdepodobne v 2.pol.
20. rokov 14. stor. dostavali juzné
kridlo, takze klaStorny areal ziskal
po 2.stavebnej etape tvar pismena
,U“. Kompletny stredoveky Stvoru-
holnikovy pédorys, pri ktorom kos-
tol a kridla s arkadovymi chodbami
obklopili rajsky dvor, bol ukonce-
ny dostavbou vychodného kridla.
Mohlo sa tak stat koncom 14. resp.
zac¢.15. stor. suCasne s prebudova-
nim pdvodného kostola, pri ktorom
nahradili rovny uzaver presbytéria
polygonalnym.

Fotografie a grafické prilohy: J. Zuf-
fova, ak nie je uvedené inak.



Poznamky

TKAZIMIR, Milan: Areal byvalého
klaStora klarisiek v Trnave. Pamiatkovy
vyskum Casti objektu. Vychodné nadvo-
rie — zékladové muriva, prie¢ne (stredné)
kridlo — suterén, januar 1997. Materidl je
archivovany na Krajskom pamiatkovom
Urade (dalej KPU) v Trnave; ZUFFO-
VA, Jaroslava: Architektonicko-historicky
a umelecko-historicky vyskum pivniénych
priestorov Zapadoslovenského muzea Tr-
nava, december 2022. Material je archivo-
vany na KPU v Trnave.

2Vyvoj pivnic pod Juznym kridlom pozri:
ref.1, ZUFFOVA; tie?: ZUFFOVA, Jaro-
slava Byvaly klarisky klastor v Trnave,
architektonicko-historicky vyskum pivnice
v juhozapadnom kute zapadného nadvo-
ria, oktéber 2009. Material je archivovany
na KPU v Trnave,

3Ref.1, KAZIMIR.

“ORISKO, Stefan: Kostol klarisiek v Tr-
nave (Prispevok k problematike stredove-
kej architektury mendikantov na Sloven-
sku). In: Archeologia historica, 23, 1998,
s. 353 — 368.

5K nalezom na juznej fasade juZzného
kridla pozri: CAMBAL, Pavol — ZUFFO-
VA, Jaroslava: Restaurdtorsky vyskum
fasad aredlu Zapadoslovenského mizea
— byvalého klariského klastora v Trnave
doplriujuci, vykonany v ramci rekonstruk-
cie Zapadoslovenského muzea v Trnave,
2015. Material je archivovany na KPU
v Trnave.

SRABIK, Vladimir: Pociatky konventu
klarisiek v Trnave v stredoveku. In: Studia
capuccinorum Boziniensia lll., 2017, s. 58
-71.

"Ref.6.

8Ref.6. ) .

°Napr. KUSNIRAKOVA, Ingrid: Trnav-
ské klarisky v druhej polovici 18. storocia.
In: Pamiatky a muzed, ro¢. XVII, 4, 2011,
s. 28 — 32; tie? DUCHONOVA, Lucia: Zi-
vot klarisiek v Trnave. In: Novinky z rad-
nice. Ro&. XXIll, 2012; DUCHONOVA,
Lucia: Vizitacia klastora podla nariadenia
z janudra 1782. Preklad vizitacie je sicas-
fou vyskumnej spravy: ref.1, ZUFFOVA.

10Ref.1, ZUFFOVA.

""Na vychodnej stene pivnice pod juz-
nym kridlom (pivnica B) sa podarilo po od-
straneni nehodnotnych omietok identifiko-
vat vo vzdialenosti 1,5 m od juhovychod-
ného kuta pivnice kavernu ako stopu po
niekdajsej juznej stene spodného podla-
Zia najstarsieho kridla. Kaverna, v podobe
vertikalneho pruhu Sirokého 90 cm, zaci-
na v drovni paty zakladu najstarSej steny.
Kaverna ma v lici odsekané cela tehal,
ktoré zostali po spojeni vychodného muru
s dnes uZ nejestvujuicim juZznym murom
v kute najstarsej pivnice, ref.1, ZUFFOVA.

2Na lici vychodnej steny zostala po od-
straneni primarnej priecky kaverna v tvare
vertikalneho pruhu Sirokého 50 cm. Pruh
siaha od Urovne pévodnej podlahy nahor,
ponad ¢elo barokovej klenby. Tehly prie¢-
ky pévodne vyrastajucej z vychodnej ob-
vodovej steny smerom ku interiéru st roz-
sekané. Na protilahlej — zapadnej stene
prekryli kavernu po odstranenej priecke
v baroku primurovkou, ktora mierne pred-
stupuje smerom ku interiéru — do Urovne
predstupeného zakladu zapadnej steny.
Obe, proti sebe situované kaverny, zaro-
ven predstupuju smerom na juh o 50 cm
pred lice dnesnej priecky (je to barokova
priecka s velkym oblikovym vyrezom). Ak

by toto predstipenie malo reprezentovat
celu hrubku pévodnej priecky, javila by sa
tenka, skor predpokladame, Ze priecka
mala obvyklejSiu hribku okolo 70 cm, pri-
¢om dodato¢na barokova priecka vtiahla
do seba zvySnych 20 cm zo Sirky pbvod-
nej prlecky, ref.1, ZUFFOVA.

18Z0 Sije vysunutej dodatoéne smerom
ku exteriéru a veducej paralelne s vy-
chodnou stenou spodného podlazia kridla
je vizualne pristupny pdvodny charakter
vonkajSieho lica vychodnej steny spodné-
ho podlazia. Lice steny ma nepravidelny
— zékladovy charakter. V spodnej Casti,
do vyskovej urovne 105 cm nad pévodnou
podlahou interiéru podlazia murivo pred-
stupuje (nepravidelne) pred lice hornej
Casti steny. AvSak ani lice steny nad touto
vyraznou nepravidelnostou nie je vymuro-
vané pravidelne, z ¢oho sa da usudzovat,
Ze stale ide o zakladovy usek steny, ref.1,
KAZIMIR. Jeho dosah smerom nahor
v8ak nebolo mozné v ramci Sije urcit, pre-
toZe niekdajsie, do terénu zahlbené vy-
chodné lice steny je tu dodatocne omiet-
nuté 2 vrstvami omietok, ktoré sme, vzhla-
dom na ich hodnotu, nechceli vo vagésich
plochach odstrariovat. Z toho dévodu sa
nam v tomto mieste predbezne nepodari-
lo zistit pévodnu Uroven terénu pri vzniku
stavby. Predpokladame vSak, Ze by ne-
mala byt velmi vzdialena dneSnému sta-
vu, pretoZze asi nemozno ratat s tym, Ze
by pocas vyvoja aredlu doslo k velkému
narastu terénu v rajskom dvore klastora.
V sUc¢asnosti je Uroveri vychodného na-
dvoria vo vyske asi 330 cm nad pévodnou
podlahou spodného podlazia najstarSieho
kridla. M6zeme si vypomboct aj nalezom
stredovekej studne v juhovychodnom
kute nadvoria. Horny okraj kamennej ob-
ruby studne je vo vyske cca 40 cm pod
urovilou dnesného terénu nadvoria, ref.1,
KAZIMIR. Hypoteticky je mozné pokladat
tuto droven za stredoveku uroven vychod-
ného nadvoria. V takom pripade by spod-
né podla2|e malo podlahu v hibke 290 cm
voci vonkajSiemu terénu na vychode. Ke-
dZe prah portalu je zdvihnuty vocéi podla-
he o 56 cm, Sija musela medzi vonkaj$im
terénom a prahom prekonat vysku okolo
230 cm. Na protilahlej strane — pri zapad-
nej stene spodneho podlazia je pévodna
podlaha vo&i dnednému terénu v hibke len
okolo 30 cm. Predpokladame, Ze dnesSny
terén aj zapadného nadvoria je priblizne
zhodny s pévodnym stavom.

“POMFYQVA, Bibiana: Stredoveka ar-
chitektura klarisiek na Slovensku. In: ARS
52,2019.

SMechanizmus, akym sa nové sta-
vebné postupy a poznatky o vyrobe tehal
typu prstoviek dostali do Trnavy zatial
odhaleny nebol. A neSlo len o stavebnu
vyrobu, ale najma o znalosti z typolégie
celého spektra architektonickych druhov,
patriacich k rodiacemu sa mestu (opev-
nenie, klastorné aredly, Spital, mnozZstvo
mestianskych domov jedného typu). Moz-
no sa domnievat, Ze za tym vSetkym stal
lokator, ktory priviedol zo svojej domoviny
odbornikov — $pecialistov na zememe-
ragstvo, architektiru a najma stavebnych
majstrov. Ti museli v kratkom Case za-
bezpecit vybudovanie novych tehelni a
vyucit vo svojom remesle velké mnoZstvo
domacich robotnikov, pretoze inak by ne-
mohla vystavba gotického mesta Trnava
napredovat tak rychlo a komplexne. Bol
to stavebny boom nevidanych rozme-

rov. ZUFFOVA, Jaroslava: Diskontinuita
tehlovej architektury v 13. stor. v Trnave
a okoli. Boli plevovky romanske a prstov-
ky gotické? In: Archaeologia historica 47,
2,2022, s. 565.

6Funkéno-prevadzkové vztahy prvych
mendikantskych radov na uzemi strednej
Eurépy rozpracoval M. PeSka vo svojej
dizertacnej praci: PESKA, Marek: Domi-
nikansky konvent sv. Michala v Brné na
Rybném trhu. Historie a stavebni vyvoj
do poloviny 17. stoleti v kontextu stredni
Evropy, 2015, dizertatna praca na Ma-
sarykovej univerzite, Filozoficka fakulta,
Ustav archeologie a museologie; tam aj
obsiahla dalSia literatura.

7Vynimkou je dominikansky Klastor
sv. Michala v Brne, kde sa v8ak absencia
priameho prepojenia prvého konventného
domu s kostolom vysvetluje atypickou po-
lohou klastorného kostola reSpektujuceho
polohu svojho romanskeho predchodcu,
ktory stal v ploche namestia. Takato po-
loha romanskej sakralnej stavby neumoz-
nila vystavbu prvého konventu, ani nasle-
dujucich stavieb po stranach kostola, ale
zapadne od neho, ref. 16, s.147.

8Existencia triblny v prvej etape vy-
stavby kostola sa da iba naznacit na za-
klade analégii z Podunajska, najma Ra-
kuska. V Trnave musime vystacit s pred-
stavou drevenej tribuny, s formou aka
bola zaznamenana, resp. predpokladana
u dominikanok v Imbachu, ¢i klarisiek v
Durnsteine alebo v Judenburgu. Nepria-
mo pre tuto moZnost konstrukcie a polo-
hy tribiny svedéi jednak pddorysny tvar
lode trnavského kostola, ako aj situovanie
okennych otvorov, ref.4, s. 359.

®Hoci sa mdze zdat takato dizka prvé-
ho konventného domu privelka, uvadza-
me pre porovnanie, ze napr. prvy objekt
AneZského klastora v Prahe mal rozmery:
60 x13 m a dominikansky klastor v Kremzi
bol dlhy 44 m. Aj iné eurdpske konventné
domy mali velké rozmery, kedZe museli
obsiahnut vSetky funkcie ,pod jednou stre-
chou“. Jednotraktové radové domy boli
typické zvlast pre Zenské konventy uz od
pociatku 13. stor. a objavuju sa v réznych
poziciach voci kostolu, napr. aj ako jeho
zapadné rameno. UNTERMANN, Mattias:
Das Nonnenhaus: Traditionen eines klos-
terlichen Bautyps. In: OLDERMANN, Re-
nate (ed.): Gebaute Klausur. Funktion und
mittelalterlicher Klosterrdume. Dortmund,
2008. V Trnave je prvy konvent taktieZ si-
tuovany pri zapadnom okraji kostola.

20STANIK, Ivan: Najstarsi typ murova-
ného stredovekého mestianskeho domu
so vstupnou Sijou v Trnave na Hlavnej
ulici €. 16. In: Dolezel, Jifi (ed.): Forum
urbes medii aevi Ill. Brno, 2004, s. 150
— 165; ZUFFOVA, Jaroslava: Doplriujlce
poznatky k typu primarneho murovaného
mestianskeho domu Trnavy. In: Pamiatky
Trnavy a Trnavského kraja 12, 2009 s. 47
- 66.

21Ako in8piracia pre uréenie polohy
jednotlivych priestorov prvého trnavské-
ho konventu méze posluzit napr. Anez-
sky klastor v Prahe, kde bol dormitar na
poschodi a priamo prepojeny s tribdnou
mniSok v kostole, zatial ¢o kuchyna (spo-
lu s refektarom) bola na opa¢nom konci
domu ako sakrélna architektira. SOUKU-
POVA, 1989, s. 62 — 69. Poloha kuchyne
na konci dlhého jednotraktu sa doloZila
napr. aj v dominikanskom Klastore sv.
Anny v Brne, ako aj v klastoroch v Kra-
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kove, Sandomierzi a Sieradze,
s.130,138.

22RABIK, Vladimir: Pociatky konventu
klarisiek v Trnave v stredoveku. In: Studia
Capuccinorum Boziniensia Ill, 2017, s. 58
—-72.

28Pozri napr.. ZUFFOVA, Jaroslava
— STANIK, Ivan: Urbanisticky a architek-
tonicky vyvoj mesta. Prvotna mestianska
architektdra. In: SIMONCIC, Jozef (ed.):
Dejiny Trnavy, Trnava, 2010, s. 387— 443.

243TANIK, Ivan: Architektonicky
vyskum Lovcickej brany mestského opev-
nenia v Trnave v juZnom kridle, 1983. Ma-
terial je archivovany na KPU Bratislava;
MESZAROSOVA, Klara: Ndlezova sprava
archeologického vyskumu Lovcickej bra-
ny mestského opevnenia, 1983. Material
je archivovany v Zapadoslovenskom mu-
zeu, Trnava.

2Slvan Stanik vtedy nélez nepublikoval,
ale spomenul ho v neskorSom ¢lanku:
STANIK, Ivan — KVETANOVA, Gabriela:
Nalez starSej zaniknutej stavby na mieste
frantiSkanskeho klastora v Trnave. In: Pa-
miatky Trnavy a Trnavského kraja 2,1998,
Pamiatkovy Ustav, Regionalne stredisko
v Trnave, s. 21 — 28.

26Ref.25; k zastavbe z plevovych tehal
pozri aj literaturu: ref.15.

27STANIK, Ivan: Pdvodny zamer vy-
stavby stredovekého opevnenia Trnavy
a jeho postupna realizacia. In: Pamiatky
Trnavy a Trnavského kraja 12, 2009, s.
23 —-46.

28Klarisky Anezsky klastor v Prahe fun-
dovany k roku 1231 bol vysvéteny uz v r.
1234, SOUKUPOVA, Helena: AneZsky
klaster v Praze. Praha: VySehrad, 2011,
464 s. Ak by v nasom pripade vystavba
mala trvat tieZ tak kratko, jej ukon&enie by
sa krylo s mongolskym vpadom. Ten by
zrejme celu akciu nacas zabrzdil.

#Napr. M. SLIVKA nastoluje moznost,
Ze by sa frantiSkani usadili najskor pri Spi-
tali sv. Heleny. SLIVKA, Michal: Funkcia
cirkevnych ingtitlcii pri urbanizéacii Trnavy.
In: SIMONCIC, Jozef (ed.): Trnava 1988,
zbornik materidlov z konferencie Trnava
1238 — 1988. Obzor Bratislava, 1991, s.
21 —30. V takom pripade je mozné uvazo-
vat aj s klariskami v tomto objekte.

3RABIK, Vladimir: Benediktini v Trnave
v stredoveku. Fikcia alebo skuto€nost? In:
Pamiatky Trnavy a Trnavského kraja 22,
2019,s.3-8.

31V obdobi primarnej zastavby mesta
tu vybudovali najskdér mohutnl jedno-
traktovti budovu (32 x 9 m) s hibkovou
orientaciu vodi uliCnej Ciare, stojacu Eelom
v linii dnesnej Hlavnej ulice. ESte v stre-
doveku ju rozsirili o severny trakt, rozmer-
mi zhodny s pévodnou budovou. Neskor
povodnu budovu zbdrali, aby vytvorili na
jej mieste dnesSné nadvorie medzi kos-
tolom a_severnym traktom. SULCOVA
Jana — ZUFFOVA, Jaroslava — STANIK,
Ivan: Dom na Hlavnej ulici 17 v Trnave
,,Spltal/k“ Pamiatkovy vyskum a Navrh na
obnovu, 1992. Material je archivovany na
KPU v Trnave; KATKIN, Slavomir: Spita-
lik, Archeologicky vyskum,1995. Material
je archivovany na KPU v Trnave; vyskum
prizemnej obvodovej zastavby, ktora
lemovala vychodny okraj spltala pozri:
SMOLAKOVA, Maria: Dom &.17 na Hlav-
nej ulici v Trnave, architektonicko-historic-
ky vyskum, 2020. Materidl je archivovany
na KPU v Trnave. V pddoryse tejto obvo-
dovej zastavby, a tieZ v ploche vychodne
a zapadne od nej sa konal v r. 2020 —
2023 v ramci vykopov pre infrastruktdru

ref.16,

30

zachranny archeologicky vyskum, ktory
nepotvrdil pritomnost materialu z predur-
banneho obdobia v podobe plevovych te-
hal. Vyskum realizovala firma AA AVALA
(F. Vojtechovsky), muriva vyhodnotila au-
torka prispevku. Z vyskumu eSte nebola
spracovana nalezova sprava.

%2Rovnaka situacia nastala napr. aj pri
Anezskom klastore v Prahe; zdruZené by-
vanie klarisiek a minorotov prebiehalo tiez
v klastore v Ceskom Krumlove.

33Depot plevoviek sa nasiel pod novo-
vekymi zasypmi roztiahnuty na velkej plo-
che dnedného Namestia kralovnej Kon-
Stancie, po€nuc od juznej steny barokové-
ho frantiSkanskeho kostola, pozn HRN-
CIARIK, Erik: Predbezna sprdva z arche-
ologického vyskumu Namestia kralovnej
Konstancie, 2017. Material je archivovany
na Katedre klasickej archeologie Trnav-
skej univerzity v Trnave. ZUFFOVA, Jaro-
slava: Architektonicko-historicky vyskum
muriv odkrytych pocas archeologického
vyskumu juZne od Kostola sv. Jakuba,
Trnava, 2017. Material je archivovany na
KPU v Trnave. Masivny depot plevoviek
svedCi o pritomnosti vyznamnej stavby
v predurbannom obdobi, av§ak podobne,
ako v pripade nalezu pod zakladom Lov-
Cickej brany pri aredli klariského klastora,
nevieme ni¢ o jej funkcii, ani vliastnikovi.
Pri starSich archeologickych vyskumoch
bola pred priecelim dneSného Kostola
sv. Jakuba odkryta ¢ast ohradného muru
stredovekého klastora. Mar smeroval od
urovne juhovychodného naroZia dnesné-
ho kostola na sever a po dosiahnuti dIzky
22 m sa dalej neodkryval. Muar bol vybu-
dovany zo sekundarne pouZitych plevo-
vych tehal. URMINSKY, Jozef: Podzemna
Zatva faktov z histérie Trnavy. In: Novin-
ky z radnice, november 2002, s. 20 — 22.
Mimo stredovekého oplotenia frantiSkan-
skeho klastora sa podarilo odkryt aj zak-
lady dvoch paralelnych stien stavby, ktora
sa nachadzala v subpozicii vo¢i dnesné-
mu barokovému kostolu. Zo stavby bol
v8ak zachyteny len maly fragment, preto-
Ze po odputani sa od priecelia dneSného
kostola bol priebeh jej zakladov smeruju-
cich na vychod (s miernym odklonom na
juh) po cca 100 cm preruseny vyssie spo-
menutym stredovekym murovanym oplo-
tenim frantiSkanskeho klastora a od neho
dalej na vychod stavba v ramci nalezove;j
situacie uz nepokracovala. Stavba so Sir-
kou okolo 9 m mala zaklady vybudované
z plevoviek o rozmeroch: 30 x 15 x ? cm,
avSak ich primarnost v tejto polohe nie je
Uplne ista. Cely podorys je neznamy a ab-
sentuju aj akékolvek pisomné pramene;
hypoteticky by mohlo ist o zvySok predur-
bannej sakralnej architektury, ref.15.

34Ref.30, s. 3 — 8; NEUMANN, Martin:
Kostol sv. Jakuba starSieho v Trnave. Pri-
spevok k pritomnosti Valénov na Gzemi
mesta v stredoveku. In: Pamiatky Trnavy
a Trnavského kraja 17, 2014, s.15 — 20.

350 moZnom preZivani predurbannej
zastavby v polohe frantiSkanskeho klas-
tora v Case urbanizacie sidla sveddi aj
fakt, Ze opevnenie vykazuje v tomto mies-
te vybocenie z priamej linie, ktoré mohlo
vzniknut v désledku reSpektovania starsej
zastavby.

360RISKO, Stefan: Kostol klarisiek
v Trnave. Prispevok k problematike stre-
dovekej architektiry mendikantov na
Slovensku. In: Archaeologia historica 23,
1998, s. 353 — 368.

3"Napr. ref.28.

38Ref.5.

%Ref.1, KAZIMIR.

“0Ref.1, KAZIMIR.

4TRef.1, KAZIMIR.

42PrOJekt aredlu z r.1877 s neskorsimi
Upravami, prizemie, zdroj: Statny archiv
Trnava.

43Jeho analdgiu nachadzame popri
mestianskej zastavbe aj na dalSich vy-
znamnych sakralnych stavbach mestské-
ho typu, ako napr. na podveZovej kaplnke
Kostola sv. MikulaSa, kde sme tento typ
Skarovania predbeine zaradili do doby
po velkom poZiari mesta v r.1325, ktory
zachvatil aj trnavsky kostol. ZUFFOVA,
Jaroslava — ZACHAROVA: Prvé vysledky
vyskumu Kostola sv. MikuldSa v Trnave.
In: Pamiatky Trnavy a Trnavského kraja
9, 2006, s. 3 — 16. Pouzité bolo tieZ na
pristavbe sakristie ku starSiemu presbyté-
riu Kostola sv. Heleny, opatreného podre-
zavanym Skarovanim. Zatial za najmlad-
Sie zdokumentované pouzitie tohto typu
Skarovania povazujeme byvaly klastorny
kostol pri Piestanoch, kde bolo datované
podia bohatého kamenného tvaroslovia
do 60. rokov 14. stor. ORISKO, Stefan:
K problematike stavebnej plastiky stredo-
vekého kostola v Piestanoch. Kameroso-
charske fragmenty z pieStanského kostola
v zahraniénych zbierkach. In: Pamiatky
Trnavy a Trnavského kraja 8, 2005, s.39
— 46; ZUFFOVA, Jaroslava: K novym po-
znatkom o pociatkoch a premenach kos-
tola zo starého klastora v Piestanoch. In:
Pamiatky Trnavy a Trnavského kraja 8,
2005.s. 27 — 38.

44Zvysky patiek stredovekych pilierov
fasad arkadovej chodby sa zachovali
len do vysky dne$ného terénu nadvoria.
Cela patiek mierne predstupuju pred lica
dnesnych dvorovych fasad. V ryhach po-
pri dvorovych fasadach chodieb juzného
a stredného (najstarsSieho kridla) sa vSak
napodiv Ziadne zvysky stredovekych pa-
tiek nenasli. KedZe musime ratat s obez-
nou chodbou v stredoveku po celom ob-
vode ambitu, je predpoklad, Ze pévodné
dvorové steny tychto dvoch kridel boli
ustipené od novovekych dvorovych fa-
sad smerom ku interiéru a tam az vykopy
nedosiahli, ref.1, KAZIMIR. Nie je zname,
kedy presne pribudli pri zapadnej stene
najstarSieho kridla stredoveké operaky.
Dnesné mohutné operaky, pochadzajluce
z baroka, vtiahli do svojej hmoty pévodné
a prevzali ich staticki funkciu zabezpe-
Cenim stavby stojacej vo svahu vodi jej
posunu.

450RISKO, Stefan: Stredoveka archi-
tektura mendikantov v Trnave a dalSich
mestach na Slovensku. In: Pamiatky Tr-
navy a Trnavského kraja 12, 2009, s.135
—144.

46Juzné lice torza steny ma po celej
vySke steny v ramci pivnice zakladovy
charakter, pre ktory je typicka zatuhnuta
malta do roviny v okoli Skar, ktoru vytla-
¢ili po¢as murovania steny ku profilu vy-
kopu Z tejto nalezovej situacie je zrejmé,
Ze stenou stredoveky dom na juhu kondil,
ref.1, ZUFFOVA.

47Takato funkcia samostatne stoja-
ceho domu bola doloZena pri niektorych
muZskych stredoeurépskych Zobravych
konventoch, ref.16, s.140. Otazkou je, Ci
s flou moZeme ratat aj v pripade Zenské-
ho klastora s prisnou klauzdrou.

48Novovekl dizku domu v8ak uZ dnes
nie je mozné bez archeologického vysku-
mu zistit, pretoZe v ¢ase barokovej Upravy
juzného kridla klastora odstranili vSetky
stavebné sucCasti, ktoré predstupovali



pred jeho juznu fasadu do exteriéru, pri-
¢om na mieste zburanej zastavby je dnes
len zatravneny terén, ref.1, ZUFFOVA.
“°Ref.1, ZUFFOVA.
50Ku bréne smerovala dialkovéa komu-
nikacia (Ceska cesta), pévodne obieha-
juca od zapadu na vyvySenine situovanu

romansku osadu s centralnym Kostolom
sv. MikulaSa. Po uzavreti sidla hradbami
sa komunikacia stala vyznamnou mest-
skou ulicou ako na to poukazuju mnozia-
ce sa nalezy honosnych mestianskych
domov. Najnovsie nalezy pozri: ZUFFO-
VA, Jaroslava: Architektonicko-historicky

vyskum muriv odkrytych archeologickym
vyskumom na parcelach 535/1,535/5
v Trnave na Halenérskej ul., 1. — 3. etapa,
2020 — 2022. Nepublikované spravy su
archivované na KPU v Trnave.

Bauliche Anfinge des Klarissenklos-
ters in Trnava
Zu den Ergebnissen der architekturhisto-
rischen Kellerforschung

Das erste Konventhaus wurde zusam-
men mit der Kirche irgendwann zwischen
1238 und 1255 in der suddstlichen Ecke
von Trnava, méglicherweise an der Stelle
eines alteren Gebaudes aus der vorur-
banen Zeit erbaut. Anscheinend verlief
gleichzeitig mit dem Bau des Konvents
auch der Bau der Befestigung, die an der
gegebenen Stelle durch das sogenannte
Lovéicka-Tor reprasentiert wird, zu dem
von Sidosten eine Fernroute, die soge-
nannte Béhmische StraBe, fihrte. Das
Ordenshaus hatte die Form eines langen
Rechtecks mit nord-stdlicher Ausrichtung
der Léngsseiten und war mindestens zwei
Stockwerke hoch. Aufgrund der Gelande-
neigung war der 6stliche Teil des Erdges-
chosses tief in den Boden eingelassen, im
Gegensatz zum westlichen Teil, wo der
FuBboden nur minimal unter dem AuBBen-
gelénde lag. Der Fliigel war ein einzelner
Trakt mit zwei belegten Rdumen in dem
eingetieften Erdgeschoss. Im Oberges-
choss durfte es aufgrund mehrerer Funk-

tionen notwendig sein, von einer Mehr-
raumaufteilung auszugehen, wobei die
R&aume nicht unbedingt durch gemauerte
Trennwénde getrennt sein mussten. Der
Zugang vom AuBengeldnde zum Erdges-
choss erfolgte offenbar von Osten; die
Treppe zum Obergeschoss kénnte sich
irgendwo zwischen der Kirche und dem
eingetieften Gebaudeteil befinden. Mogli-
cherweise war das Erdgeschoss auch im
Interieur durch eine Treppe direkt mit dem
Obergeschoss verbunden.

Zum ersten Gebaudekomplex des Klos-
ters gehorte eine einschiffige Kirche mit
rechteckigem Presbyterium. Die Kirche
mit typischer ost-westlicher Ausrichtung
bildete mit dem ersten Konventhaus ei-
nen L-férmigen Grundriss; der belegte
mittelalterliche  Zustand dokumentiert
jedoch beide Gebaude ohne gegenseiti-
gen Zusammenhang. Wir kénnen daher
die Bau- und Kommunikationsverbindung
des ersten Konventhauses mit der Kirche
vorlaufig nur vermuten, und zwar in zwei
Alternativen: entweder erstreckte sich die
Kirche weiter nach Westen und der Klos-
terflugel wurde an die Stidwand angebaut
(mit einem bereits nicht unterkellerten

Teil), oder das Klostergeb&ude reichte bis
zur Westfassade der Kirche hin.

Sollten die Klarissen nach ihrer An-
kunft in Trnava im Jahr 1238 mit dem
Bau ihres bis heute erhaltenen Klosters
sofort begonnen haben, missten wir die
Entdeckung einer neuen Ziegelart — der
Handstrichziegel — auf dem Gebiet von
Trnava und die damit verbundene neue
Bautechnologie noch kurz vor den Ein-
fall der Mongolen setzen. Spéter, wa-
hrscheinlich in der 2. Hélfte der 1320er Ja-
hre, bauten sie den Sudfligel an, so dass
die Klosteranlage nach der 2. Bauetappe
die Form des Buchstabens ,U“ erhielt.
Der vollstandige mittelalterliche vierecki-
ge Grundriss, bei dem die Kirche und die
Seitenflligel mit gewdlbten Bogengéngen
einen Kreuzganghof umschlossen haben,
wurde mit dem Anbau des Ostflligels fer-
tiggestellt. Es kdnnte Ende des 14. bzw.
Anfang des 15. Jahrhunderts geschehen
sein, gleichzeitig mit dem Umbau der ur-
spriinglichen Kirche, bei dem der gerade
Abschluss des Presbyteriums durch einen
polygonalen ersetzt wurde.
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Abbildungen

Abb.1. Der gegenwartige Zustand
des Gebaudekomplexes im Areal des
Westslowakischen Museums in  Tr-
nava, des ehemaligen Kilarissenklos-
ters, Quelle: https://sk.mapy.cz/letec-
ka?source=0osm&id=1015717489&d-
s=1&x=17.5933157&y=48.37521408&z
=19

Abb. 2. Ostlicher Hof, Siidwestecke,
der mittlere — alteste Flugel auf dem Foto
rechts.

Abb. 3. Westlicher Hof, der mittlere — &l-
teste Flugel.

Abb. 4. Das Areal des ehemaligen Kla-
rissenklosters von Nordwesten mit den
noch vorhandenen Erdgeschossfligeln,
die den 3. Hof umschlieBen, zeitgenos-
sische Ansichtskarte, 1900, Quelle: Ar-
chiv des Westslowakischen Museums in
Trnava.

Abb. 5. Das Areal des ehemaligen Kla-
rissenklosters, wie es auf einem Kataster-
plan aus dem Jahr 1895 abgebildet ist.

Abb. 6. Die untersuchten Keller, in den
Grundriss des heutigen Erdgeschosses
projiziert.

Abb. 7. Keller A unter dem mittleren —
altesten Flugel, Blick von Nordwesten,
Zustand vor der Forschung mit noch
teilweise verputzten Strukturen.

Abb. 8. Keller B unter dem sudlichen
Fliigel des Westhofes, Blick von Nordo-
sten.

Abb. 9. Keller C unter dem Westrand
des sudlichen Fligels des Westhofes,
Blick von Norden.

Abb. 10. Stilanalyse der untersuchten
Keller, Grundriss.

Legende: Schwarze Flachen — Mittelal-
ter, rund um die Mitte des 13. Jh., gekre-
uzte Schraffur — Mittelalter, 2. Halfte der
1320er Jahre, Schragschraffur — Mittelal-
ter, 14./15. Jh., hellgraue Flachen — Re-
naissance, 2. Hélfte des 16. Jh., vertika-
le Schraffur — Renaissance, 16./17. Jh.,
graue Flachen — Barock, 1634—1655.

Abb. 11. Stilanalyse der untersuchten
Keller, Querschnitt in ost-westlicher Rich-
tung mit Blick nach Stden.

Legende: Legende fir die Stilanalyse
wie bei Abb. 10; A — das heutige FuBbo-
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denniveau, B — das urspriingliche FuBbo-
denniveau, C — die Schwelle der Nische
des urspringlichen Portals, D — das an-
genommene urspriingliche Geléandenive-
au oOstlich des Gebaudes, E — das ange-
nommene urspringliche Gelandeniveau
westlich des Gebaudes, nach: KAZIMIR,
Milan: Aredl byvalého klastora klarisiek
v Trnave. Pamiatkovy vyskum Casti ob-
jektu, 1997, bearbeitet.

Abb. 12. Die 6stliche Wand des Erdges-
chosses des ersten Konventhauses, der
Fund einer vertikalen Kaverne nach der
entfernten sidlichen Wand an der Stelle
der stdoéstlichen Ecke.

Abb. 13. Die 6stliche Wand des Erd-
geschosses des ersten Konventhauses,
Fragment einer Reihe von Ahrenmaue-
rwerk, die Uber die Lage des urspringli-
chen FuBbodenniveaus informiert.

Abb. 14. Die 6stliche Wand des Erdges-
chosses des ersten Konventhauses; eine
erhaltene Reihe von Ahrenmauerwerk
entlang des sudlichen Drittels der Wand,
die Uber die Lage des urspriinglichen
FuBbodenniveaus informiert.

Abb. 15. Die 6stliche Wand des Erd-
geschosses des ersten Konventhauses,
zwei Abstellnischen Uber einer Reihe von
Ahrenmauerwerk.

Abb. 16. Die westliche Wand des Erd-
geschosses des ersten Konventhauses;
das bei Absenkung des FuBbodens frei-
gelegte Fundament.

Abb. 17. Die 6stliche Wand des Erdges-
chosses des ersten Konventhauses, die
urspriingliche Eingangséffnung.

Abb. 18. Die urspringliche Eingan-
gsoffnung zum Erdgeschoss, Blick vom
Interieur, Detail des sudlichen Widerla-
gers, der sekundar aus ungewohnlich
groBen Ziegeln gebaut wurde.

Abb. 19. Die urspringliche Eingan-
gs6ffnung zum Erdgeschoss, die Widerla-
ger wurden zusétzlich aus ungewoéhnlich
groBen Ziegeln gebaut, im oberen Teil der
Widerlager befinden sind Aussparungen
fur die Balkenkdpfe des Holzsturzes.

Abb. 20. Das nérdliche Paar von Ab-
stellnischen mit spitzem Abschluss als
typischer Bestandteil der Ausstattung mit-
telalterlicher Bauten.

Abb. 21. Erste Etappe des von den
Stadtmauern umgebenen Klarissenk-
losters; in die Unterlage eingezeichnet:
STANIK, Ivan: Povodny zamer vystavby
stredovekého opevnenia Trnavy a jeho
postupna realizacia, 2009, bearbeitet.

Abb. 22. Hypothetische Rekonstruk-
tion des Erdgeschosses des ersten Kon-
venthauses der Klarissen, Grundriss.

Legende: 1 — Eingang zum Hals, der
vom AuBengelande zum eingetieften Erd-
geschoss fuhrt, 2 — mdgliche Eingénge
zum Obergeschoss.

Abb. 23. Hypothetische Rekonstruk-
tion des Erdgeschosses des ersten Kon-
venthauses der Klarissen, Langsschnitt
mit Blick nach Osten.

Abb. 24. Auf dem Plan von Trnava vom
Anfang des 20. Jahrhunderts markierte
Hypothesen (ber die ersten Sitze der
Klarissen nach ihrer Ankunft in Trnava im
Jahr 1238.

Abb. 25. Dreiseitiger Abschluss ei-
nes gotischen Fensters in einer abges-
chragten Einsenkung; heutige Prasenta-
tion des Fundes an der Sidfassade des
sudlichen mittelalterlichen Flugels.

Abb. 26. Keller C des urspriinglichen
Einzelhauses westlich des mittelalterli-
chen Kilosters; die Nordwand mit zuge-
mauertem Originaleingang.

Abb. 27. Keller C des urspriinglichen
Einzelhauses. Der Charakter des Funda-
ments der sudlichen Front der Siidwand
bestatigt den Originalabschluss des Hau-
ses im Suden.

Abb. 28. Gebdudekomplex der 1. Etap-
pe des Klarissenklosters in Trnava, 1238
— Mitte des 13. Jahrhunderts

Legende: 1 — Eingang zum Hals, der
vom AuBengelande zum eingetieften Erd-
geschoss fuhrt, 2 — mdglicher Eingang
zum Obergeschoss.

Abb. 29. Gebaudekomplex der 2. Etap-
pe des Klarissenklosters in Trnava, 2.
Halfte der 1320er Jahre

Abb. 30. Gebaudekomplex der 3. Etap-
pe des Klarissenklosters in Trnava, Ende
des 14. — Anfang des 15. Jahrhunderts;
westlich des Areals steht das Einzelhaus
(A) — ein funktionaler Bestandteil des Klo-
sters?



Erik Hrnéiarik —
Tomas Kolon

Archeologicky vyskum v Bielom Kostole v polohe Podolky

Uvod

katastri obce Biely Kostol (okr.

Trnava) v chotarnej Casti Po-
dolky sa z dbévodu vystavby novej
individualnej bytovej vystavby od
jesene roku 2020 zacalo s realiza-
ciou rozsiahleho archeologického
vyskumu pod zastitou Katedry kla-
sickej archeolégie v Trnave. Samot-
nym vykopovym pracam predbiehali
na celej niekolkohektarovej ploche
podrobné geofyzikalne merania,
analyza satelitnych snimok a histo-
rickych mapovych podkladov, sys-
tematické povrchové zbery a pro-
spekcia pomocou detektora kovov.
(obr.1 - 3)

Po vyhodnoteni predbeznych
vysledkov sa v zavere roka 2020
a v priebehu prvej polovice roka
2021 pristupilo k terénnemu pre-
skimaniu zistenych archeologic-
kych Struktdr, nachadzajucich sa
v priestore pod budlcou cestou,
inZinierskymi sietami a takisto no-
vou budovou a parkoviskom miest-
nej zakladnej Skoly. Od roku 2022
sa aktivity katedry sustreduju na
postupnu realizaciu archeologic-
kého vyskumu pri vykopovych sta-
vebnych pracach pod jednotlivymi
rodinnymi domami. Vdaka dobrej
sucinnosti s Krajskym pamiatkovym
Uradom v Trnave a investorom celej
IBV sa vopred podarilo dohodnut
strategicky podrobny plan nasled-
ného postupu, ktorého ciefom je eli-
minovat potencialne negativne vply-
vy daldej vystavby. Prostrednictvom
nadobudnutych poznatkov o situacii
na lokalite, charaktere osidlenia
v jednotlivych ¢&astiach plochy a
rozsahu potencialne dochovanych
archeologickych Struktur, bolo moz-
né posudit situaciu individualne
prakticky pod kazdou parcelou bu-
ducich domov a prispOsobit tomu
i metodolégiu vyskumu. Navzdory
nezriedka rozsahovo obmedzenym
moznostiam limitovanych rozsahom
pozadovanych vykopovych staveb-
nych prac sa systematickou cinnos-
tou postupne dari doplfiat mozaiku
o charaktere a rozsahu osidlenia v
jednotlivych €asovych horizontoch.
Cielom prispevku je oboznamit
SirSiu odbornu verejnost o najdd-
lezitejSich doterajSich zisteniach.
Vzhladom na polykultdrny charak-
ter lokality, zna&ny rozsah vyskumu
a mnozstvo ziskanych hnutelnych

artefaktov, ako aj stale prebiehajuci
terénny vyskum, v predlozenom pri-
spevku sa zameriame len na najza-
vaznejSie zistenia. Niektoré otazky
spojené so stanovenim presného
rozsahu osidlenia v jednotlivych
obdobiach bude mozné presnejSie
stanovit az po ukonéeni terénnych
prac. Takisto definitivne datovanie
vSetkych preskimanych archeo-
logickych Struktdr umozni az kom-
plexné vyhodnotenie celého fondu
hnutelnych nélezov a zistenych
stratigrafickych situécii.

Charakteristika lokality

Skimana plocha je situova-
nd vychodne od intravilanu obce,
v priestore medzi zastavanou cas-
tou a sucasnym tokom Parna. Ide
0 pravostrannu terasu rieky Parna,
ktora severovychodne a vychodne

smerom k inund&cii rieky postup-
ne klesa. Dnesny priebeh vodného
toku je do vyraznej miery vysled-
kom regulécie v obdobi novoveku.
Potok v tomto Useku straca rychlost
a preteka plytkou no pomerne Siro-
kou dolinou, v dbsledku ¢oho c¢ast
uzemia malo charakter mociarov
a mokrych nivnych Itk." Na terajsiu
podobu georeliéfu v danej lokalite
do znacnej podoby vplyvalo scelo-
vanie, vyrovnavanie a odvodrova-
nie terénu uskuto¢nené v 2. polovici
20. stor. a takisto regulaéné a vo-
dohospodarske prace na Parnej.
Pred zacatim stavebnych prac boli
priamo v teréne esSte stale viditelné
viaceré prevySenia a depresie, kto-
ré st vysledkom kultdrnych (¢innost
Cloveka) a prirodnych transformac-
nych procesov (gravitaénych, zraz-
kovych, fluvialnych a eolickych).
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Obr. 1. Geofyzikdiny prieskum lokality, 2020, spracoval: ArcheoPro s.r.o0., Vel-

kd Maca, zdroj: Katedra klasickej archeoldgie FF TU v Trnave.
Legenda: Tmavé plosky — doloZené a predpokladané archeologické objekty, vi-
nité linie — zaniknuté koryto vodného toku.
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Obr. 2. Pldn preskiimanej plochy v rokoch 2020 a 2021, zdroj: Katedra klasic-
kej archeoldgie Filozofickd fakulta Trnavskej univerzity v Trnave

Obr. 3. Letecky pohlad na skiimanii plochu, foto: E. Hrnciarik.
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Naopak, zvazujuci sa a celkovo
znizeny terén na severovychode
a vychode od skimanej plochy bol
v minulosti minimalne po urcitu ¢ast
roka zrejme podmacany a vysta-
veny pravidelnym zaplavam. Pred-
stavoval plytku dvalinovd zniZzeninu
s er6zno denudacnym svahom.?
Mézeme predpokladat, Ze tato ¢ast
nebola prili§ vhodna na trvalé osid-
lenie a bola skbér vyuZivana ako
luzny les, resp. mokré luky. AvSak
neda sa uplne vylicit, Ze v urcitych
klimaticky suchSich fazach holocé-
nu (napr. v eneolite, v mladSej dobe
bronzovej), sa niektoré typy areédlov
aktivit mohli vo vacSej miere rea-
lizovat aj v tejto polohe. Napr. na
zaklade suCasného stavu badania
sa zaroven predpokladame, ze uz v
stredoveku bolo viacero pévodnych
ramien vyrazne zanesenych, ¢o
mohlo vplyvat mierny posun osidle-
nia bliz8ie smerom k vodnému toku.

Vysledky archeologického vysku-
mu

Uskuto&neny archeologicky
vyskum potvrdil pomerne intenzivne
osidlenie vo viacerych obdobiach,
€o je v zhode s celkovou situaciou
v bezprostrednom okoli lokality.
V danom momente je mozné sa vy-
jadrit k datovaniu jednotlivych nale-
zov len ramcovo, nakolko momen-
talne stale prebieha ich laboratérne
spracovanie. V ramci katastralneho
uzemia Bieleho Kostola evidujeme
viacero dalSich poléh s archeolo-
gickymi dokladmi osidlenia v minu-
losti.> Je to spdsobené kombina-



ciou viacerych faktorov, z ktorych
kld€ovu udlohu zohravali vyhodna
geografickd poloha, Urodna pbda,
dobré prirodné podmienky ¢i bliz-
kost vodného toku. Komponenty
sidelnej Struktlry z réznych obdobi
sa nachadzaju takmer v celej linii
pozdiZ rieky Parna - od chotarnych
Casti Spodky, Medzihaj, Na likach,
Podolky az po skumanu lokalitu
v polohe Podolky 6.

Rieka s luznym lesom/mocaris-
tym prostredim a mokrymi ldkami
tak na vychodnej a severovychod-
nej strane vytvarala prirodzenu hra-
nicu pre znacnu Cast arealov aktivit
sidliskového charakteru. Priebeh
pévodnych  zaniknutych ramien
v severnej a severovychodnej Casti
je dobre zachyteny nielen uskuto¢-
nenym geofyzikalnym vyskumom,
ale i na niektorych satelitnych snim-
kach spolo€nosti GoogleEarth. Na
jednej z nich z roku 2005 vidiet prie-
beh hlavného ramena obtekajiceho
terasu.(obr.4)

Prostrednictvom negativnych po-
rastovych priznakov je priestor vte-
dajsieho sidelného arealu viditelny
vo forme bledSieho (suchSieho)
sfarbenia vegetacie, pricom v ramci
plochy su zretelné aj desiatky roz-
nych archeologickych Struktur. Te-
rénnym archeologickym odkryvom
bola v priestore vstupu z obecnych
komunikéacii do celej individualnej
bytovej vystavby na juhozapadnej
strane zachytena $irSia plytSia prie-
kopa, zrejme doplnena z vnutornej
strany palisadou/plotom.(obr.5)

Predpokladame, Ze osada tak
bola v niektorych fazach osidlenia
minimalne z Casti vymedzena aj z
juznej, resp. juhozépadnej strany.
Priebeh priekopy bol sice zachyteny
len na dizke 12 m, no este aj dnes
je CiastoCne viditelna v priestore
vedlajsich zahrad v podobe plytkej
terénnej depresie. V ramci archeo-
logického vyskumu realizovaného
pod buducou Skolou (Sektor 11),
jej priebeh nebol zachyteny. V jeho
juznej a juhozapadnej Casti bola
sice po celej Sirke zistena depresia
s tmavSou humusovitou vyplriou,
no t& dosahovala hibku len 10 a7 15
cm a iSlo skor o pozvolné zvazova-
nie celého terénu na juhu smerom
k dneSnym zahradam. Nakolko ta-
kéto plynulé zvazovanie mame do-
loZené aj v polohe, kde bol priebeh
priekopy archeologicky preskimany
(Sektor 1), ned4 sa nateraz vylucit,
Ze v tomto sektore, situovanom na
juznom okraji celej skimanej plochy
(areal skoly) sa pripadna priekopa
nachadza juznej$im, resp. juhoza-
padnym smerom v mieste terajSich

zahrad. Samotné datovanie prieko-
py vymedzujucej areal sidliska zial
nateraz nie je uspokojivo vyrieSené.
Archeologickym vyskumom sa po-
darilo ziskat len minimalne mnoz-

stvo velmi fragmentarizovaného
materialu. Ak by sme ju datovali
na zaklade porovnania makrosko-
pickych vlastnosti jej spodnej vypl-
ne s dal$imi zahibenymi objektmi
preskimanymi na lokalite (bledSia
tvrda velmi kompaktna ilovita hlina
s obcasnou primesou kamienkov
a minimalnym mnozstvom nalezov)
je mozné (?), tento najstarsi zasyp
pochadza uz obdobia mladého ne-
olitu, resp. pravdepodobnejSie zo
véasného eneolitu. Vo viacerych
ohladoch s analogickou situaciou
sa stretdvame na sidlisku v Brangi.
Zhodné je situovanie na pravobrez-
nej vyvySenine terasy rieky, ktorej
okraj povodne vymedzovalo staré
koryto rieky. Podobne ako v Bielom
Kostole, aj tam bola doloZena v nie-
ktorych Usekoch priekopa, pricom

autori daného vyskumu predpokla-
daju, Ze ta nesliZila primarne na
obranné Ucely a jej budovanie skor
suviselo s hospodarskou zakladriou
spoloénosti.*

Z vyskumu pochadza viacero
nezdobenych keramickych ulom-
kov, pri ktorych na zaklade zloZenia
pouzitého materidlu nateraz Uplne
nevyluCujeme ich kultdrnu prislus-
nost k niektorému zo vc€asnejSich
neolitickych komplexov — Zeliezov-
ska skupina/Lengyel I-Il (?). Pre
porovnanie, pritomnost neolitického
Cloveka (konkrétne kultiry s mlad-
Sou linearnou keramikou) je v ramci
katastralneho Uzemia Biely Kos-
tol verifikovand minimalne v troch
dalSich polohach — Za kasStiefom
1 a v Casti Spodky a Medzihaj.5
V oboch pripadoch, podobne ako
v pripade skimanej lokality Podolky
6, ide o pravostranné terasy rieCky
Parna. Topograficky najblizSia lo-
kalita z obdobia neolitu k skimanej
polohe Podolky 6 sa nachadzala

Obr. 5. Rez pm’eopou, Jfoto: T. Kolon.

35



na opac¢nom (t. j. lavom) brehu rie-
ky. NaneS&tastie bola v zna¢nej Cas-
ti zniCena pri vystavbe trnavskych
rybnikov pri Kamennom mlyne.
Existenciu osidlenia nam indikuju
najdené fragmenty keramiky a bru-
senej kamennej industrie.® AvSak
v samotnej polohe Podolky 6 nebol
doposial spolahlivo identifikovany
ziaden archeologicky objekt z ob-
dobia kultury s linearnou kerami-
kou a Zeliezovskej skupiny. Ziskané
keramické nalezy mozno s istotou
datovat aZz do nasledujucich faz
stredného a mladého neolitu a na-
sledného eneolitu spajanych s okru-
hom lengyelskej kultiry a najma tzv.
Epilengyelu (Lengyel 1V). Stopy po
malovanej vyzdobe tak priznaéne;j
pre prvé 2 fazy lengyelskej kultlry
sme doposial nezaznamenali. V da-
nom momente je dblezité zdéraznit,
Ze ziskany Crepovy material mal po
vyzdvihnuti na povrchu pomerne
hrubi a pevnu krustu (vrstvicku)
vyzrazaného uhli€itanu véapenaté-
ho - tzv. sinter. Bolo ho preto ne-
vyhnutné chemicky a mechanicky
odstranit, v désledku ¢oho mohli byt
pripadné nepatrné stopy po malbe
neumyselne odstranené. Vyzdoba
sa dochovala vyluéne v podobe roz-
nych plastickych vyénelkov a uSiek
rozneho tvaru. Najbliz8ie analdgie
k vyraznejSim ¢repom nachadzame
najma v prostredi ludanickej sku-
piny, hoci vo viacerych nalezovych
situaciach nevylu¢ujeme ich prislus-
nost ku starSim fazam lengyelskej
kultary. Pri datovani symptomaticke;j
keramiky sa opierame o upravenu

bu Typu 5b, foto: E. Hrnciarik.
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Obr. 6. Letecky poblad na zachovany p

chronolégiu J. Pavika.” Pévodne
sa tento typ materidlu s typickou zle
vypalenou tehlovoCervenou kerami-
kou a drsnym piesCitym povrchom
(vzniknutym  pravdepodobne az
druhotne) zvykol v starSej literature
oznacovat ako horizont Brodzany
— Nitra — Brang, resp. typ Brodzany
— Nitra. P6vodne sa tak kladol eSte
tesne pred vznik ludanickej skupiny
a teda na zaver neolitu. V modifiko-
vanej chronolégii J. Pavika uz tomu
tak nie je,® v dosledku ¢oho uZ ne-
patri na zaver neolitu, ale predsta-
vuje finalny vyvoj lengyelskej kultiry
— tzv. Epilengyel, reprezentovany
na uUzemi juhozapadného Sloven-
ska regionalnou skupinou Ludanice.
Zial, vacsina ,vyraznejsich“ nalezov
nepochadza z pozostatkov nad-
zemnych architektur (stipové/kolové
jamy nadzemnych stavieb a vyplne
zakladovych Zlabov), ale len z r6z-
nych sidliskovych exploatacnych
a zasobnych jam. Dana skuto€nost
vyrazne staZzuje ich datovanie a cel-
kovu interpretaciu. Navzdory kompli-
kovanej nejednoznacnej stratigrafic-
kej situacii, minimalnemu mnozstvu
datovatelnych nalezov v kombin&cii
s pritomnostou viacerych archeo-
logickych komplexov na lokalite i
dokonca v bezprostrednom okoli za-
kladovych Zlabov predpokladame,
Ze najmenej Cast z nich bola vybu-
dovana nositelmi skupiny Ludanice,
prip. v starSich fazach lengyelskej
kultary, pri€om v jednom pripade
nevylu€ujeme i eventudlne mladsie
datovanie. Predbezné zatriedenie
sa tak v danej chvili primarne opiera

o analégie z inych lokalit a z posu-
denia makroskopickych vlastnosti
vyplne Zlabov (bleda tvrda kompakt-
na hlina s minimalnym mnozstvom
nalezov) v teréne. Z pbdorysného
hladiska iSlo o takmer pravouhlé
a vo velkej miere dvojpriestorové
stavby s vnuatornou prieCnou ste-
nou. V ramci individualnej bytovej
vystavby v Bielom Kostole Podolky
6 sa podarilo ¢iasto¢ne alebo kom-
pletne preskimavat viacero typov
stavieb z pohladu konstrukéné-
ho rieSenia a takisto orientacie ku
svetovym stranam. Z dévodu do-
drzania rozsahu ¢lanku sa aspon
struéne zmienime o dvoch. Presku-
mané &asti nadzemnych domov su
orientované dlhSou osou priblizne
v smere sever — juh, prip. vychod
— zapad. Pre porovnanie, z obdo-
bia lengyelskej kultury nemame pri
stavbach dosial zisteny Specificky
uzus preferovania niektorej zo sve-
tovych stran. Ich usporiadanie skér
suviselo s konkrétnymi vlastnostami
lokality. Priznacné je to najméa pre
stavby bud priamo, alebo v bliz-
kosti rondelov. AvSak na sidliskach
s vacsim poctom domov ako Brané
Ci JelSovce predsa len previadala
severojuzna orientacia s odchylkami
do 30 stupriov k vychodu alebo k za-
padu.® Charakteristickym znakom
nadzemnych stavieb je pravouhly
pbdorys obdiZnikového tvaru, ktory
je vo vacsine pripadov ¢leneny pro-
strednictvom vnutornej prieCky do
dvoch ¢&asti (priestorov). V staveb-
no-konstrukénom rieSeni zakladnej
konstrukcie sa vyrazne liSia od sta-

Odorys domu s kombinovanym zdkladom. Podla triedenia J. Paviika ide o stav-
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Obr. 7. Letecky poblad na zachovany podorys pravouhblébo dvojpriestorovébo domu s prieckou, ktory pozostdval so
suvislého zdkladového Zlabu na vSetkych stendch a s nevyraznymi antami na jednej z kratSich strdn. Podla triedenia
J. Paviika najblizsiu analdgiu predstavujii stavby Typu 4, foto: E. Hrnciarik.

vitelskej tradicie predchadzajicej
kultary s linearnou keramikou, resp.
Zeliezovskej skupiny.1°

V jednom pripade sa podarilo
zachytit takmer cely pddorys stav-
by s kombinovanym zakladom. Ten
pozostaval v jednej polovici zo su-
vislého obvodového Zlabu (8,85 x
6,6 m), ktorého steny sa nepatrne
zvazovali smerom dovnutra, pri-
¢om dno bolo jemne zaoblené, az
takmer rovné. V jednej Casti krat-
8ej steny bol v Zlabe odskok, ktory
mbze naznacovat, ze zaklad domu
pbvodne pozostaval z viacerych vo-
dorovne umiestnenych a Ciasto€ne
opracovanych drevenych tramov.
Danu hypotézu by podporovala aj
absencia akychkolvek stop po ko-
lovej/stipovej konstrukcii v priestore
#labu. Zfab s vodorovnymi tramami
tak mohol slizit pre ukotvenie ramo-
vej konstrukcie, vratane vertikalnych
nosnych tramov. Druha polovica
domu a vnutorna priecka pozosta-
vala z jedného radu stlpovych jam
(12 jam na dizku a 4 na kratSej stra-
ne) o dizke cca 4,5 m. Celkova dizka
stavby tak dosahovala viac ako 13
m a Sirka viac ako 6,6 m. Nadzemné
Casti stien boli zrejme vyhotovené
z vypletaného prutia/vetvi stromov
a hlineného vymazu. Doklady maza-
nice v Bielom Kostole pozname len
zo sekundarnych pol6h. Intenzivne
prepalena vrstva mazanice sa nasla
aj v zahlbenom objekte situovanom
priblizne uprostred domu, avsak jej
priama chronologicka a funkéna su-
vislost s nadzemnou stavbou zatial
nebola potvrdena.(obr.6)

Orientacia stavby severojuznym
smerom a vyber konstrukéného
rieSenia ma najblizSie analégie v
JelSovciach a takisto na lokalite Na-
gtice." Pravouhly dvojpriestorovy
pbédorys tam dosahoval podobni
dizku okolo 20 m a &irku 5 az 7 m.
Rozdiel je len v absencii dvoch kolo-
vych jam vo vnutri oboch priestorov
v Bielom Kostole, ¢o ale mbze byt
spdsobené neulplnym preskimanim
celého pbddorysu a takisto ich pri-
padnym zni&enim pozdiZznou jamou
uprostred. Charakteristickym zna-
kom je pre€nievanie stien na juznej
strane, pre ktoré sa v odbornej slo-
venskej spisbe zauzival termin anty.
Tento termin prevzaty z antického
stavitelstva vSak povodne oznacuje
rozSirené pilierové ukoncenie mu-
riva, a tak je otazne, Ci je adekvat-
ne ho pouzivat v danom kontexte.
V kazdom pripade, podla triedenia
J. Pavika ide o stavbu typu 5b.'?
V Sektore 3b sa podarilo presku-
mat pozostatky aj dalSej nadzem-
nej stavby o rozmeroch 8,7 x 5,5
m. Od predoslej sa liSila orientaciu
voci svetovym strandm, rozmermi aj
pouZitou technol6giou. Predstavu-
je pravouhly dvojpriestorovy dom s
prieCkou, ktory pozostava so suvis-
Iého zakladového zl'abu na vSetkych
stenach a s nevyraznymi antami na
jednej z kratSich stran.(obr.7)

V porovnani s nalezmi z inych lo-
kalit je stavba z Bieleho Kostola vy-
razne menSia. Publikované priklady
z juhozapadného Slovenska dosa-
huju dizku az 20 — 30 m a Sirku 8 —
10 m. Rozdiel je aj v absencii dokla-

dov o plytkych, husto osadenych ko-
loch v Zlabe a v chybajlcich antoch
na druhej z kratSich stran. Vzhla-
dom na to, Ze sa vo vyplni naslo len
minimum nalezov, jeho presnejSiu
kultarnu prislusnost bude potrebné
verifikovat az prostrednictvom ra-
diokarbonovej metéody C14. Nedo-
statok signifikantnych nalezov limi-
tuje nase sucasné moznosti datovat
aj dalSie torzovito dochované pozo-
statky zakladovych Zfabov. Napri-
klad Ciasto€ne preskimané archeo-
logické Struktiry v priestore buducej
zakladnej Skoly (Sektor 11) sa vo i
vy88ie spominanym typom (Typ 4,
Typ 5) vyznaduju urcitymi odliSnos-
tami v niektorych detailoch. V prvom
rade chybaju precnievajluce steny.
Zlaby objektov 11/ 22 a 11/28 boli
vykopané suvisle, pri¢om v rohoch
sa nenasli ziadne doklady po kolove;j
konstrukcii a ani po ich pre¢nievani.
AvsSak nevyluujeme, Ze v Castiach
situovanych mimo skimanej plochy,
mohli byt kombinované aj s kolo-
vou konstrukciou. Hypoteticky teda
mbZu prislichat k viacerym varian-
tom v ponimani J. Pavika. Do Uvahy
pripada Typ 2 — dvojpriestorovy dom
so suvislym zakladovym Zlabom,
ktory na Slovensku mame doposial
dolozeny len v rondelovej faze vo
Svodine — Lengyel IB." No pre také-
to v€asné datovanie daného objektu
avSak v sucasnosti nedisponujeme
Ziadnymi podpornymi dékazmi. Nie
je preto vylucené, Ze Zlabové objek-
ty 11/22 a 11/28 predstavuju odliSny
variant domu uZ vy3sSie spomina-
ného kombinovaného Typu 5b, len
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Obr. 8. Rekonstrukcia eneolitickej osady na lokalite Cepinski Martinci-Dubra-
va. Podla: KALAFATIC, Hrvoje: Zastitna istraZivanja lokaliteta Cepinski Mar-
tinci-Dubrava na trasi autoceste Beli Manastir-Osijek-Svilaj 2007 i 2008.

Obr. 9. Idedlna rekonstrukcia domu na zdklade ndlezov z Chynorian a Hur-
banova. Podla: DURIS Jozef- Architektiira domu miladsej a neskorej doby ka-
mennej na jubozdpadnom Slovensku na zdklade analyzy mazanice, obr. 5.

bez precnievajlcich stien v rohoch.
Takyto modifikovany typ bol presku-
many napr. JelSovciach.' Podobne
u jedného domu v Dolnych Nasti-
ciach v polohe Uzke neboli precnie-
vajuce steny doloZené.™ Napokon,
ani u skér zmieneného, kompletne
preskimaného domu Typu 4 v Bie-
lom Kostole, neboli po zadisteni
viditelné na jednej z kratSich stran
Ziadne stopy po precnievani, kym na
druhej strane boli len velmi nepatrné
(precnievali len cca 10 cm). Z tohto
dévodu presné typologické zatriede-
nie tychto nalezov nechavame zatial
otvorené. Z obdobia Epilengyelu
sice pozname z Uzemia kulturneho
prostredia skupiny Balaton-Lasinja
a skupiny Bisamberg-Oberpullen-
dorf aj dalSie varianty nadzemnych
stavieb so zakladovym obeznym
Zlabom bez prec€nievajucich rohov —
tzv. Typy 6 az 8, ale bez dokladné-
ho komplexného vyhodnotenia cel-
kovej nalezovej situacie by boli urci-
té tvrdenia len na urovni Spekulcii.
Z tohto pohladu sa ako vyznamné
ukazuje pokracovanie archeologic-
kého vyskumu na parcelach domov,
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ktory v idealnom pripade umozni
aspon Ciastocné doplnenie, prip.
skompletizovanie pédorysu najde-
nych stavieb.(obr.8,9)

Niekolko preskimanych zahibe-
nych Struktdr (zasobné a rézne ex-
ploata¢né jamy) obsahovalo eneo-
liticki keramiku zdobenu technikou
brazdeného vpichu skupina Baj¢
— Retz. Ojedinele sa na povrchu
keramiky zdobenej rytymi liniami
(rézne geometrické linie) miestami
dochovali aj zvySky bielej pastdznej
hmoty. Tieto nalezy indikuju pokra-
Covanie rozptyleného sidliska tohto
kultirneho komplexu v dlhSej Iinii
popri pravom behu starého meandra
Parnej, ktorého Cast bola zachytena
uz v roku 2006 severozapadne od
nasej lokality v polohe Na Lukach —
dnes$na Poto¢na ulica.'”” To zrejme
pozostavalo z jednotlivych obyd-
li & mensich usadlosti. V danom
momente je dblezité zdoraznif, Ze
viacero osad z tohto obdobia bolo
identifikovanych v polohach s eSte
donedavna vysokou podzemnou
hladinou vody a v inundaciach vod-
nych tokov, pri€om podla niektorych

badatelov vyuzivanie tychto poléh
mohlo byt spdsobené nastupom
such8ej klimatickej periody. 8

Prostrednictvom charakteristickej
keramiky je v ramci skimanej plo-
chy spolahlivo doloZena aj nasledna
badenska kultura. Vacsina jej nale-
zov zial pochadza aZz zo sekundar-
nych &i dokonca terciarnych poldh,
kde sa dostala ako sucast bezného
sidliskového odpadu. DalSie vyraz-
nejSie komponenty sidelnej Struktiry
sa datuju do starSej doby bronzovej
(unéticka (?) a madarovska kultira).
Na lokalite bolo doposial presku-
manych viacero zahibenych &asti
typickych sidliskovych objektov ako
zasobné a r6zne exploata¢né jamy.
Vypli jednej takejto vacSej obilnej
jamy madarovskej kultury obsa-
hovala rozsiahly subor keramiky.
(obr.10)

Popri stovkach kusov Crepov ten-
kostenného stolového riadu a takis-
to hrubSej kuchynskej keramiky, sa
v nej zachovalo aj viac ako desat
celych a viacero pod vahou zeminy
rozlamanych kusov nadob. Vacsi-
na z nich sa koncentrovala do po-
slednej Stvrtiny vyplne jamy v rdmci
intenzivne docCervena prepalene;j
vrstvy. V dosledku posdepozié¢nych
transformacnych procesov sa celé
kusy nadob dochovali najma popri
stenach zasobnice. Zaujimavé je,
Ze len niekolko metrov od nej bol v
najvys8ej Casti spraSovej terasy za-
chyteny okraj pohrebiska takisto zo
starSej doby bronzovej.(obr.11,12)

Vzhladom na bezprostrednu bliz-
kost sidliskovych objektov mada-
rovskej kultury a hrobov vyvolava
otazku, ¢i toto pohrebisko méze byt
Casovo subeZné s tymito sidlisko-
vymi nalezmi. Vac¢sina hrobov bola
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Obr. 10. Amforovitd nddoba mada-
rouvskej kultiiry, foto: T. Kolon.




uz v praveku sekundarne otvorena
a porusena, ¢o limituje moznosti ich
presnejSie datovat. Doposial’ sa po-
darilo archeologicky preskumat pét
kostrovych hrobov, ktoré zrejme
tvorili juzny a vychodny okraj pred-
pokladaného pohrebiska. Z pohladu
ritualneho otvarania hrobov, resp.
ich vykradania, zaujimavé indicie
poskytuje nalezova situacia v ju-
hozapadnej €asti skimanej plochy
(Sektor 3a), kde bolo preskumané
rozsiahle suUjamie z viacerych ob-
dobi. Napriek zloZitej stratigrafickej
situacii sa v jednej Casti po zadis-
teni Crtala ovalna prepalena vrstva
s kamerimi, v okoli ktorej sme nasli
viacero zliatkov z bronzoviny/medi,
fragment pieskovcového kadlubu
a drobny keramicky ulomok z tavia-
ceho téglika (?). Zaujimavé je, ze
medzi zliatkami farebnych kovov
sa naSiel aj drobny uUlomok z ten-
kého tepaného plechu, z ktorého
sa bezne zhotovovali Sperky prave
v starSej dobe bronzovej. Nie je pre-
to vylucené, Ze by mohlo ist miesto,
kde sa kovové vyrobky pochadza-
juce zo spominaného nedalekého
pohrebiska mohli recyklovat, resp.
pretavovat. Z katastralneho Uzemia
obce Biely Kostol boli uz v minu-
losti identifikované aj dalSie polohy
s doloZzenym osidlenim v starSej
dobe bronzovej. V roku 2008 J. Ur-
minsky preskimal 3 sidliskové jamy
madarovskej kulttry polohe Podolky
pocCas vystavby cesty pre vtedajSiu
novu individualnu bytovd vystavbu.
Tato poloha s rovnakym nazvom je
situovana severozapadne od nasej
lokality a je vlastne pokraovanim
tej istej vyvySeniny (terasy) rieky
prevySujucej nivu o 180 — 200 cm.
V publikovanej literatire sa z da-
ného CGasového horizontu uvadza
aj nalez jedného kostrového hrobu
zapadne na ulici Vysoka, v mieste
byvalého hlinika.'® Zo zaveru star-
Sej doby bronzovej evidujeme situ-
ovanie otvorenych sidlisk na jednej
strane v tesnom zazemi (predpoli)
opevnenych osad (napr. Budmerice,
JelSovce, Nitra), ale nie su vSak ani
vynimkou otvorené sidliska rozpre-
stierajice sa na nizkych terasach,
bez evidentnej vazby na konkrétnu
opevnenu osadu, ako napr. Ba-
hon, Voderady — Slovenska Nova
Ves.2? V tomto kontexte je dolezité
upozornit na zmienku J. Urminské-
ho o existencii opevnenej osady
v polohe Podolky. Zmieneny autor
priekopu Sirokd 3,5 m a hlboku 2 m,
udajne kruhového pddorysu, datuje
do doby rimskej,?" pricom z tohto
obdobia Ziadne podobné Struktury
u Germanov nepozname (za pred-
pokladu, Ze skuto¢ny pddorys prie-

kopy by nebol kruhovy, mohlo by
teoreticky ist o Cast fortifikacie do-
Casného rimskeho tabora?). Dany
struény popis mozno skér indikuje
existenciu opevneného sidliska pra-
ve zo starSej doby bronzovej v danej
polohe (?). V takom pripade by tak
skumana poloha Podolky 6, situova-
né& juhovychodne od nej, tvorila Cast
jej hospodarskeho zazemia. AvSak
strohost a nejednoznaénost publiko-
vanej zmienky neumoZziiuje tdto hy-
potézu v danom momente potvrdit €i
vyvratit.

Viaceré vyplne pozostatkov za-
hibenych objektov indikuju pretrva-
vanie osidlenia v polohe Podolky 6
aj poCas v strednej a mladSej doby
bronzovej. Nalezy z okruhu stredo-
dunajskych popolnicovych poli (Ca-
kanska kultdra) su zname z polohy
Medzihaj.?2

DalSie vyrazné osidlenie v Bielom
Kostole v polohe Podolky 6 sa spa-
ja az s archeologickymi kultdrami

Obr. 12. Mald nddobka s ndznakom
previtania z hrobu zo starsej doby
bronzovej, foto: T. Kolon.

mladSej doby Zeleznej, ktorych no-
sitelia sa zvyknu stotozhovat s his-
toricky znamym etnikom Keltov.
V ramci tejto epochy boli vo vaéSom
pocte na lokalite zaznamenané sid-
liskové objekty z dvoch chronologic-
kych faz. Prvu fazu reprezentuje naj-

(HaD3/LTA), foto: T. Kolon.

Obr. 13. Zablbend chata zo zdveru doby halstatskej az véasnej doby laténskej
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starSi Usek doby laténskej (HaD3/
LTA), poCas ktorej sa v materialnej
kultdre prejavovalo na jednej strane
doznievanie prvkov domace;j tradicie
starSej doby halStatskej, a na druhej
sa objavuju nové (cudzie) elementy,
naznacujuce prichod prvych kelt-
skych kolonistov a prospektorov pri-
chadzajucich do zapadnych oblasti
Karpatskej kotliny v priebehu 2. po-
lovice 5. stor. pred Kr. Charakteris-
tickymi novymi znakmi su v ruke ro-
bena i na kruhu obta¢ana keramika
s pouzitim grafitovej suroviny, se¢né
a bodné Zelezné zbrane, ale aj roz-
norodé zenské a muzské Sperky
a sUcasti opaskov z bronzu a Zeleza
zdobené v typickom v€asnolatén-
skom Style.?® Osidlenie sa koncen-
trovalo predovSetkym v najzapad-
nejSej Casti juhozapadného Sloven-
ska, v blizkom okoli Bratislavy a pod
Upatiami Malych Karpéat priblizne
po Trnavu, prip. Ciasto€ne po Nitru.
Nizinné polnohospodarske osady
boli doposial preskimané len pro-
strednictvom niekolkych objektov v
Bratislave-Dubravke — poloha Velka
lika, v Senici, v Stupave — Devinske
jazero, Ci v Trnave — poloha Horné
Pole. Ojedinelé nalezy su zname aj
z Pras8nika, Plaveckého Podhradia a
z Kop¢ian. Predpokladané mocen-
ské centrum tohto regiénu sa nacha-
dzalo na jednom z vybezkov Malych
Karpat, konkrétne na vrchole kopca
Slepy vrch v katastroch obci Horné

Obr. 14. Fragment nddoby zo zduve-
ru doby balStatskej az vcasnej doby
laténskej (HaD3/LTA), foto: T. Kolon.

a Dolné OreSany.?* Novi osadnici
neprichadzali do vyludnenej oblasti,
ale sa to dostavali na juhozapadnom
Slovensku do kontaktu so skupinou
Vekerzug a takisto hlavne na severe
a vychode krajiny i s prezivajucim
pévodnym nekeltskym obyvatel-
stvom z neskorej doby halStatske;j.?®
Doposial vo va¢3ej miere publiko-
vany material pochadza najmé zo
znamych pohrebisk a ojedinelych
kostrovych hrobov v Stupave, Bu-

¢anoch, vo Velkom Grobe a v Ber-
noléakove.?® V Bielom Kostole sa
podarilo preskumat viacero sidlisko-
vych objektov z tohto obdobia kon-
centrujucich sa hlavne v zapadnej
a juhozapadnej Casti lokality (Sek-
tor 1, 2, 3a, 7). Popri zadsobnych ja-
mach boli Ciastocne alebo komplet-
ne archeologicky odkryté aj zvySky
minimalne dvoch obydli v podobe
zahibenych chat s dokladmi textil-
nej vyroby.(obr.13,14) Predstavuju
tak pomerne zaujimavy a doposial
skor ojedinele publikovany material
z prostredia osad, ktory by mohol
lepSie pochopit materialu napli da-
ného horizontu. Najbliz8ie analégie
predstavuju nalezy z Trnavy — Hor-
ného Pola.?’ Ich vyznam znasobuje
skutoénost, Ze v katastralnom Uze-
mi obce Biely Kostol su evidované
vyznamné archeologické doklady
z predchadzajucej kalenderberskej
kultary.

Poletne zastipené su aj do-
klady pritomnosti Keltov zo stred-
nej doby laténskej (LTB2/LTC1 az
LTC2/LTD1) datovanej do 240/230
— 130/115 pred Kr.22 Podobne ako
v predchadzajicom pripade, ide
0 nalezy sidliskového charakteru —
t. j. o pozostatky pdvodnych area-
lov rezidenéného a hospodarskeho
charakteru.(obr.15,16)

Okrem symptomatického inven-
taru typickych zahibenych chat, su
vo vacSej miere pritomné artefakty

Ob. 1 . ooaty Ieelt/ee’o blz zotrdne] dob te’ns/ee ft: ‘ Plieov. .
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spajané s vyrobou textilu (hlinené
zavazia, prasleny), v menSom pocte
aj iné druhy hospodarskeho nara-
dia (napr. Zelezné dlato) a Sperkov
(ulomky sklenych naramkov). Na
vyvySenine vo vychodnej Casti sku-
manej plochy bol preskimany su-
bor archeologickych objektov, ktory
svojou dispoziciou a priestorovym
usporiadanim pripomina ohradenu
dvorcovu Struktdru, tvorenu obyt-
nou stavbou (zahibenou chatou),
ohradou a hospodarskymi objektmi
(zasobné jamy, zvy3ky jednoduchej
piecky). V blizkom okoli skimanej
plochy pritom evidujeme hned via-
cero poldh s potvrdenim osidlenim
v dobe laténskej, Zial az na vynim-
ky,?® vacsina z nich nebola vyhod-
notena komplexne, ale skér formou
kratSich sprav, & predbeznych vy-
sledkov vyskumu, napr. priestor
obytného komplexu Parnas, Trnava
— Horné pole, Spodky a Medzih4;.3°

Germanske osidlenie z doby
rimskej bolo doposial zachytené
len prostrednictvom 3 zahlbenych
objektov a ojedinelych nalezov
z ornice, Ci terciarnej vyplne mlad-
Sich Struktur. V8etky nalezy sa kon-
centrovali do priestoru vyvyseniny
v severovychodnej Casti lokality,
najma do blizkosti zaniknutého ra-
mena Parnej. V jednom pripade iSlo
o Cast blizSie neurcitelnej sidliskovej
jamy, ktora poruSovala starSie ob-
jekty. Nepocetny Erepovy material ju

umoznuje datovat len rdmcovo do 2.
aZ 3./4. stor. DalSie dva objekty (jed-
na zasobna jama a jedna zahibena
chata) obsahovali vyplfi priznaénu
pre mladSiu aZ neskoru dobu rimsku.
Popri v rukach formovanej keramike
su zastupené aj germanske, na kru-
hu zhotovované nadoby, fragmenty
provincialnej keramiky (glazované
mortaria) a takisto drobny ulomok
rimskej sklenej nadobky, zdobeny
plastickymi nalepmi natavovaného
skla.

NajmladSiu fazu osidlenia (od-
hliadnuc od nepocetnych nélezov
novovekej keramiky ziskanej povr-
chovymi zbermi) v polohe Podolky
6 predstavuje niekolko vyrobnych
a hospodarskych objektov zo stre-
doveku. Podobne ako v pripade
doby rimskej, doklady osidlenia sa
koncentrovali najmd na severoza-
padnom, severnom, severovychod-
nom a vychodnom okraji skiimanej
plochy v blizkosti zaniknutého ra-
mena. Archeologicky sa podarilo
preskumat viacero typickych zasob-
nych jam banatého, resp. hruskovi-
tého tvaru s jemne zaoblenym dnom
a so zluzenym hrdom. Zo stredoveku
pochadzaju aj 4 piecky — dve men-
Sie a dve vacSie. Dva vacsie varian-
ty mali spodnu ¢ast upravenu hline-
nym vypalenym estrichom a pracu
v nich ulahdovala mensia predpec-
na jama.(obr.17)

Niekolko kumulécii stredove-

Obr. 17. Pec s predpecnou pracovnou jamou z obdobia stredoveku, foto: A. Paliderovd.

o Scm

Obr. 16. Casa na vysokej nézke zo
strednej doby laténskej, foto: T. Kolon.

kych €repov sa naslo aj v zniZzenej,
a v minulosti zaplavovanej, ¢asti na
severovychodnom okraji, v priesto-
re, kde boli aj pomocou geofyzikal-
neho merania identifikované za-
niknuté staré ramena rieky Parna.
Nepravidelny  pbdorys  objektov
a druh vyplne naznaduje, Ze mdze
ist o naplaveninu vzniknuti pocas
zaplav, ktoré velmi ¢asto obsahuju
aj rbzny material antropogénneho
pévodu. Na povrchu jedného za-
niknutého ramena sa zaroven nasli
pozostatky ovalneho prepdaleného
objektu, ktory mbéze naznacovat, ze
v danom ¢asovom Useku uz zna¢na
Cast hlavného ramena obtekajuce-
ho vyvySeninu mohla byt zanesena.
Koncentracia stredovekych néalezov
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na okraji terasy naznaCuje mozny
posun osidlenia blizSie k vodnému
toku, resp. do priestoru severnejSie
od skumanej plochy. Potvrdzova-
li by to aj publikované informacie
o intenzivnom osidleni z 12. az 14.
stor. v polohe Podolky a Parnas,
ktoré boli preskumané v roku 2010.
V porovnani s polohou Podolky 6,
boli v tejto Casti popri poCetnych ta-
Zobnych jamach a peciach pritomné
i zahlbené obydlia.3!

Zaver

UskutoCneny archeologicky
vyskum potvrdil pomerne intenzivne
polykultirne osidlenie lokality. Naj-
starSie spolahlivo doloZené osidlenie
prislicha mladSej a neskorej doby
kamennej prostrednictvom lengyel-
skej kultury a najma jej zaverecnej
fazy tzv. Epilengyelu reprezentova-
ného ludanickou skupinou (Lengyel
IV). Zda sa, Ze lokalita z hladiska
datovania, pozostatkov architektury,
priestorového rieSenia a celkového
charakteru sidliska zdiefa viacero
spolo¢nych znakov s osadou v Bran-
¢i a v JelSovciach. Pozoruhodné su
najmé dlhsie dvojpriestorové domy

s prieckou, ktorych zaklady boli na
v8etkych stranach vyhibené do po-
doby suvislého zfabu. Viacero pre-
skumanych Struktdr (zasobné a roz-
ne exploatacné jamy) obsahovalo
eneoliticki keramiku (skupina Bajc¢
— Retz) zdobenu technikou brazde-
ného vpichu. Prostrednictvom typic-
kej keramiky je na lokalite dolozena
aj nasledna badenska kultira. Dal-
Sie vyraznejSie komponenty sidelnej
Struktury sa datuju do starSej doby
bronzovej (unéticka (?) a madarov-
ska kultura). Z daného ¢asového ho-
rizontu bolo preskiumanych viacero
pozostatkov zahibenych typickych
sidliskovych objektov (zasobné a
rozne exploatacné jamy). V najvyssie
polozZenej Casti spraSovej terasy bol
zaroven zachyteny juzny a vychodny
okraj suvekého pohrebiska, ktorého
prevazna Cast sa zrejme nachadza
pod parcelami buducich rodinnych
domov. Viaceré nalezy naznaduju
pretrvavanie osidlenia v strednej a
mladSej dobe bronzovej. Intenzivne
osidlenie polohy pochadza az z pre-
lomu starSej a mladSej doby Zeleznej
(zaver doby halstatskej - HaD3/LTA).
Pocetne zastupené su aj doklady

pritomnosti Keltov v obdobi strednej
doby laténskej. Okrem symptomatic-
kého inventaru typickych zahibenych
chat, bola v jednej €asti preskimana
nalezova situacia svojou dispozi-
ciou a priestorovym usporiadanim
pripominajuca ohradenu dvorcovu
Struktdru. Stopy osidlenia z neskor-
Sich obdobi su menej vyrazné. Do
doby rimskej mozno datovat dve
jamy a jedno zahibené obydlie, kym
vrcholny stredovek reprezentuju vy-
plne viacerych obilnych jam a zvysky
jednoduchych peci. VSetky vy$Sie
uvedené zistenia zretelne indikuju
vysoku intenzitu osidlenia v danej
polohe. Zaroven poukazuju na po-
trebu ochrany a zachrany predpokla-
danych nalezov v dosial eSte nepre-
skumanych plochach pod buducimi
parcelami rodinnych domov, ktorych
vystavba by ich mohla nenavratne
poskodit i znicit'.

PreloZeny prispevok vznikol s pod-
porou Vedeckej grantovej agentury
Ministerstva Skolstva: projekt VEGA
1/0240/21: Krajina a sidla u Keltov a
Germanov. Vztahy navzajom, v kraji-
ne a ku Krajine.
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Archéologische Ausgrabung in Biely
Kostol, Flur Podolky

Die arch&ologische Ausgrabung in Bie-
ly Kostol, Flur Podolky 6, bestatigte hier
eine relativ intensive Besiedlung durch
mehrere Kulturen. Die &lteste zuverlassig
dokumentierte Siedlung gehért der jung-
und spétsteinzeitlichen Lengyel-Kultur und
insbesondere deren Endphase (Lengyel
IV) an. Es scheint, dass die Fundstelle
hinsichtlich der Datierung, der Baureste,
der rdumlichen Gestaltung und des Ge-
samtcharakters der Siedlung mehrere
gemeinsame Zuge mit den Siedlungen in
Bran¢ und JelSovce aufweist. Bemerkens-
wert sind vor allem die langen Zweiraum-
h&user mit Trennwand, deren Fundamen-
te allseitig in Form einer durchgehenden
Rinne ausgehoben wurden. Mehrere
untersuchte Strukturen (Vorratsgruben
und verschiedene Lehmabbaugruben)
enthielten aneolithische Keramik (Gruppe
Baj¢-Retz), die mit Furchenstich verziert

war. Durch ihre typische Keramik ist an der
Fundstelle auch die nachfolgende Badener
Kultur belegt. Andere bedeutendere Kom-
ponenten der Siedlungsstruktur stammen
aus der Friihbronzezeit (Aunjetitzer? und
Madarovce-Kultur). Aus dem gegebenen
Zeithorizont wurden mehrere Uberreste ty-
pischer eingetiefter Siedlungsobjekte (Vor-
ratsgruben und verschiedene Lehmabbau-
gruben) untersucht. Im hdéchstgelegenen
Teil der Lossterrasse wurde gleichzeitig
der sidliche und o6stliche Rand eines
gleichaltrigen Graberfeldes erfasst, des-
sen GroBteil allem Anschein nach unter
den Parzellen zukiinftiger Einfamilienhau-
ser liegt. Mehrere Funde weisen auf das
Fortbestehen der Siedlung in der Mittel-
und Jungbronzezeit hin. Intensive Besied-
lung des Ortes stammt erst aus der Wen-
de der Friih- und Spéteisenzeit (Ende der
Hallstattzeit — HaD3/LTA). Es gibt hier
auch zahlreiche Belege flr die Anwesen-
heit der Kelten wahrend der Mittellaténe-

zeit. Neben dem symptomatischen Inven-
tar typischer eingetiefter Hitten wurde
in einem Teil der Fundstelle ein Befund
untersucht, dessen Grundriss und rdum-
liche Anordnung an einen umzaunten Hof
erinnern. Die Siedlungsspuren aus spate-
ren Perioden sind weniger deutlich. In die
rdmische Kaiserzeit lassen sich zwei Gru-
ben und eine eingetiefte Behausung da-
tieren, wéhrend das Hochmittelalter durch
die Flllungen mehrerer Getreidegruben
und Reste einfacher Ofen reprasentiert
wird. Alle obengenannten Feststellungen
zeugen von der Intensitdt der Besied-
lung des gegebenen Ortes. Gleichzeitig
weisen sie auf die Notwendigkeit des
Schutzes und der Rettung in den noch
unerforschten Teilen unter den Parzellen
von zukiinftigen Einfamilienhdausern hin,
deren Bau diese archéologischen Belege
unwiederbringlich beschadigen oder zer-
stéren kénnte.
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Abbildungen

Abb. 1. Geophysikalische Untersu-
chung der Fundstelle, 2020, bearbeitet
von: ArcheoPro s.r.o., Velka Maca, Que-
lle: Abteilung fir Klassische Archaologie
der Philosophischen Fakultat der Uni-
versitat in Trnava.

Legende: Dunkle Flachen — belegte
und vermutete archaologische Befunde,
Wellenlinien — ein nicht mehr existieren-
der Wasserlauf.

Abb. 2. Plan der Grabungsfléache in den
Jahren 2020 und 2021, Foto: E. Hrnéiarik
—T. Kolon.

Abb. 3. Luftaufnahme der Grabungsfla-
che, Foto: E. Hrndiarik.

Abb. 4. Satellitenaufnahme der Fund-
stelle, Quelle: GoogleEarth.

Abb. 5. Schnitt durch den Graben, Foto:
T. Kolon.

Abb. 6. Luftaufnahme eines erhaltenen
Hausgrundrisses mit kombiniertem Fun-
dament. Der Klassifikation von J. Pavuk
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nach handelt es sich um ein Gebaude
vom Typ 5b, Foto: E. Hrnéiarik.

Abb. 7. Luftaufnahme des erhaltenen
Grundrisses eines rechteckigen Zwei-
raumhauses mit Trennwand, das allseitig
aus einer durchgehenden Fundamentrin-
ne mit undeutlichen Anten an einer der
Querseiten bestand. Der Klassifikation
von J. Pavuk nach bilden die Gebaude
vom Typ 4 die nachste Analogie, Foto: E.
Hrnéiarik.

Abb. 8. Rekonstruktion der &aneo-
lithischen Siedlung an der Fundstelle
Cepinski Martinci-Dubrava. Nach: KA-
LAFATIC, Hrvoje: Zastitna istraZivanja
lokaliteta Cepinski Martinci-Dubrava na
trasi autoceste Beli Manastir-Osijek-Svilaj
2007 i 2008.

Abb. 9. Ideale Rekonstruktion eines
Hauses anhand der Funde aus Chynora-
ny und Hurbanovo. Nach: DURIS, Jozef:
Architektira domu mladSej a neskorej
doby kamennej na juhozapadnom Slo-

vensku na zaklade analyzy mazanice, obr.
5.

Abb. 10. Amphorengefa3 der Madarov-
ce-Kultur, Foto: T. Kolon.

Abb. 11. Kérpergrab aus der Frihbron-
zezeit, Foto: T. Kolon.

Abb. 12. Kleingefa3 mit Bohrspuren
aus einem frihbronzezeitlichen Grab,
Foto: T. Kolon.

Abb. 13. Eingetiefte Hitte vom Ende
der Hallstattzeit bis zur Frihlatenezeit
(HaD3/LTA), Foto: T. Kolon.

Abb. 14. GefaBfragment vom Ende der
Hallstattzeit bis zur Friihlatenezeit (HaD3/
LTA), Foto: T. Kolon.

Abb. 15. Uberreste einer keltischen
Hitte aus der Mittellaténezeit, Foto: A.
Paliderova.

Abb. 16. Kelch mit hohem FuB3 aus der
Mittelaténezeit, Foto: T. Kolon.

Abb. 17. Mittelalterlicher Ofen mit vor-
gelagerter Bedienungsgrube, Foto: A. Pa-
liderova.



Pavel Durko —
Lubos Vagala

Pamiatkovd obnova kastiela a parku vo Voderadoch

Uvod

Kaétiel‘ Voderady napriek dejin-
nym udalostiam dvadsiateho
storocia vstupoval do nového milé-
nia s nadejou na lepSie Casy. Nie
kazda pamiatka ma ,Stastie” na
dobrého a osvieteného vlastnika.
Mnohé pamiatky sa tohto prelomu
Casov nedozili alebo boli znaéne
urbanisticky, architektonicky a pa-
miatkovo narudené.

Prikladom dobrej obnovy je
kastiel a park vo Voderadoch. Po
vyrabovani Cervenou armédou,
obyvatelmi a znarodneni objektu
poslednému Slachtickému majite-
lovi — grofke Klare Zichy (*1883 +
1971), manzelke Stefana Keglevi-
cha (*1880 +1962), sluZil pre potre-
by Statnych majetkov, Polnohospo-
darskej majstrovskej Skoly a ucilis-
ta.

V roku 2007 bola v kastieli ukon-
¢end pedagogicka €innost. Verejna

sprava — Vyssi uzemny celok Trna-
va — hladala rdzne moznosti funké-
nej naplne pévodného objektu. Na-
koniec, po viacerych neuspesnych
pokusoch ho ponukla na predaj.
Vdaka zasahu Krajského pamiat-
kového uradu Trnava bol kastiel
ponuknuty na predaj ako jeden ce-
lok spolu s parkom. V roku 2016 ho
kupili manzelia Ing. Pavel Bohdal
a Ing. Katarina Bohdalova. Pred-
pokladom Uspesnej obnovy objektu
bolo vykonanie potrebnych vysku-
mov a prieskumov s vyustenim do

kapitoly ,,Navrh obnovy*.’

Typologicky druh, zakladna cha-
rakteristika a podorysna skladba
objektu

Kastiel predstavuje reprezen-
tacné vidiecke Slachtické sidlo so
symetrickou trojkridlovou dispoziciou
na pbdoryse ,U“ Kridla na juhovy-
chodnej strane zvieraju vnutorné
nadvorie - cour d‘honneur. Budova

je Ciastone podpivnicena, s dvo-
mi nadzemnymi podlaziam; bo¢né
kridla pokraduju do stran kratkymi
dvojpodlaznymi a nadvazujucimi pri-
zemnymi ¢astami. Hlavné kridlo ma
dvojtraktovu dispoziciu, bo¢né kridla
na prizemi su prevazne jednotrak-
tové, na poschodi dvojtraktové — s
chodbovym traktom vedenym pozdIz
Cestného nadvoria. Pédorys budovy
zodpoveda syntetickému raciondl-
nemu konceptu. V hlavnom kridle je
pri vstupnej hale situované hlavné
schodisko. Reprezentacné miest-
nosti piano nobile sa nachadzaju v
severozapadnom trakte na 2. NP.2
Urbanisticky  kontext
kaStiela a parku

Na prvom vojenskom mapovani
je zobrazeny park a kastiel pred ne-
skoroklasicistickou prestavbou okolo
roku 1860. V rieSeni parku je viditel-
na osova kompozicia. Na druhom
vojenskom mapovani (1819 — 1869)

vyvoja
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Obr. 1. Urbanisticky kontext kastiela a parku na 1. vojenskom mapovani.
(https.//maps.bungaricana.bhu/en/MOLTerkeptar/3828/view/?bbox=-2177%2C-9663%2C6450%2C-6085)
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Obr. 2. Urbanisticky kontext kastiela a parku na 2. vojenskom mapovani.
(https.//maps.arcanum.com/bu/map/secondsurvey-bungary/?bbox=1951811.8849625757%2C6151 798.085692003%
2C1957635.4310550524%2C6153990.8 7294093 5&map-list=1&layers=5)

sa z juhovychodnej strany kastiela
nachadzaju hospodarske objekty,
ktoré boli pri koncepCnej prestavbe
asanované a presunuté na hos-
podarsky dvor. Katastrdlna mapa
z roku 1906 zachytava urbanistic-
ku situaciu po koncep&nej obnove
kaStiela. V parku sa nachadzala siet
chodnikov, drobna architektura. Ten-
to podklad sluzil ako zékladny pod-
klad pre navrh obnovy trasovania
chodnikov v parku.(obr.1 — 3)

Analyza architektonicko-historic-
kého vyvoja kaStiela
Architektonicko-historicky vyskum
uréil nasledovné etapy slohového
vyvoja kultdrnej pamiatky: |. etapa
— barok 1., 2. pol. 17. stor,, Il. eta-
pa — barok Il., 1. 8tvrt.18. stor., Ill.
etapa — barok lll., 2. pol. 18. stor.
(asi 1759 —1786), IV. etapa — klasi-
cizmus medzi rokmi 1790 —1805, V.
etapa — romantizmus, 1860 — 1880.
V priebehu 20. stor. doSlo prevazne

k utilitarnym zasahom.(obr.4,5)

V zmysle podmienok pamiatko-
vej ochrany bola pri obnove zohlad-
nena posledna koncepéna slohova
Uprava z obdobia romantizmu, ktora
uréuje najma interiérovi podobu,
cez mnozstvo zachovanych archi-
tektonickych, ale najmé vytvarnych
a umelecko-remeselnych prvkov.
Tieto sa zachovali najma v hlavnom
(severozapadnom) kridle v Udrovni
2. nadzemného podlazia a obme-
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Obr. 3. Katastrdlna mapa obce a kastiela z roku 1894, zdroj: Ustredny archiv geodézie a kartografie.
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Obr. 4. Slohovd analyza, I. NP, podia: HAVLIK, Maridn a kol.: Architektonicko-bistoricky a umelecko-bistoricky vyskum

Voderady — kastiel, 2017.

Legenda: cierna — barok I, rdmcovo 2. pol. 17. stor., tmavosivd — barok II., rdmcovo 1. sturt. 18 stor., svetlo sivd —
klasicizmus, 18./19. stor., Sikmé Srafovanie — romantizmus, 2. pol. 19. stor., horizontdine Srafovanie— 2. pol. 20 stor.

Obr. 5. Slobovd analyza - II. NP, podla: HAVLIK, Maridn a kol.: Architektonicko-historicky a umelecko-historicky

vyskum Voderady — kastiel, 2017.

Legenda: cierna — barok 1., rdmcovo 2. pol. 17. stor., tmavosivd — barok II., rdmcovo 1. sturt. 18 stor., svetlo sivd —
klasicizmus, 18./19. stor., sikmé Srafovanie — romantizmus, 2. pol. 19. stor., horizontdine Srafovanie— 2. pol. 20 stor.

dzene aj suterénnych priestoroch
kastiela. Tato etapa je zastupena
aj konstrukciou krovu. Poas nej
doSlo ku znizeniu stre§ného hre-
bena oproti stavu zo zaciatku 19.
stor. a zdsadnym spbésobom bola
upravena podoba fasad. Pasova
rustika v Urovni prizemia sa zmenila
na kvadrikovl boséaz, horizontalnu
tektoniku podporila pridana prie-
bezna podokenna rimsa; vyrazne
dekorativna je korunna rimsa so su-
stavou iluzivnych podpornych kon-
zol.3(obr.6,7)

Pri koncepc€nej prestavbe v ob-
dobi romantizmu vznikd aj vazni-
covy krov so stojatymi stolicami
a vzperami.* Pogas prac bolo moz-
né overit aj existenciu jednotlivych

= — =

Obr. 6. Fotografia kastiela zo jubovychodnej strany po roku 1920, zdroj: Ar-
chiv Pamiatkového tiradu SR, Inventdrne ¢. 18310, Zbierka pobladnic.
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Obr. 7. Pobladnica s vyobrazenim kastiela zo severozdpadnej strany, 1937,
zdroj: Archiv Pamiatkovébo viradu SR, Inventdrne ¢. 14499, Zbierka pohladnic.

{ 3

Obr. 9. Nddvorie /eastlela od ]ubovycbodu 1958, foto: A. ]ursa zdro] Archiv
Pamiatkového viradu SR, Zbierka pohladnic, inventdrne ¢. 7413.

Obr. 10. Zimnd zdhrada od severozdpadu, 2017, foto: P. Durko.
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krytin poCas existencie tohto krovu.
Primarnu — kamennu bridlicu nahra-
dil eternit, zachyteny fotograficky uz
v roku 1906.(obr.8) Na zaklade ha-
varijného stavu bol eternit koncom
70. rokov 20. stor. vymeneny za me-
deny plech avr. 2018 —2019 osadili
krytinu z titanzinku.

Zasadnym problémom Kastiela
a parku vo Voderadoch bola jeho
devastacia po druhej svetovej voj-
ne. Interiér objektu bol odvezeny
armadou, rozkradnuty a zdevasto-
vany. Objekt a park nemal potrebnu
udrzbu.(obr.9,10)

Zmena funkcie zdevastovala pa-
miatkové hodnoty objektu; v priesto-
roch kaplnky bola napr. najprv lia-
herl kadic a nasledne telocvicha.
(obr.11,12)

Komplexna  obnova  objektu
umozZnila restitlciu vyrazu z obdobia
ukoncéenia slohového vyvoja, boli
odstranené utilitarne — nevhodné
dostavby z Il. polovice 20. storocia.
(obr.13)

Architektonicko — historicky vy-
voj parku

Osvietenska doba mala svoj
ohlas v kazdom odvetvi ludskej
¢innosti a neostala bez odozvy ani
v zahradnej architektire. Naopak
spOsobila prevrat vo vtedajSom
mysleni a vymanila ho z klasického
ramca talianskej a francuzskej za-
hradnej tvorby. MySlienky osvieten-
stva priniesli v 18. stor. novy vztah
k prirode. Novy trend sa postupne
§iril vo vy8Sich kruhoch spolo¢nosti
celou Eurépou, ¢o sveddi o nadca-
sovosti anglickej Skoly krajinarskej
architektury. Vynimkou nebol ani vo-
deradsky grof FrantiSek Zichy, ktory
v roku 1794 pozval nemeckého ag-
ronéma a znalca nového anglického
parkového Stylu Bernharda Petriho,
aby prispdsobil franciizsku zahradu
vtedajSim poziadavkam. Len 24 ro¢-
ny rodak zo Zweibrickenu vytvoril
vbbec prvy prirodny, tzv. sentimen-
talny park na uzemi dnesSného Slo-
venska. Park Zichyovcov vo Vode-
radoch sa preslavil po celej strednej
Eurépe. Vdaka nemu sa Voderady
dostali aj do vtedajSich priruCiek a
encyklopédii. V Casoch najvacsej
slavy ho nav&tevovali najméa Tr-
nav€ania, ktorych na Velkono¢ny a
Svatodusny pondelok do parky pri-
vazali desiatky koCov a vozov. ,Vo-
deradsky kaplan, neskér knaz,
narodovec, redaktor, prekladatel,
spravca Spolku sv. Vojtecha Andrej
Kubina (1844 — 1900) skonstatoval,
Ze Rimania mali svoje Tusculum,
Vieden€ania hladali osvieZzenie v
Hietzingu a Trnav&ania mali svoje
Voderady*.®
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Obr. 11. Interiér Ieapl/e, 2017, foto:
P. Durko.

NajstarSia zmienka o parku po-
chadza priamo od autora Bernharda
Petriho, ktory v roku 1797 vydal ¢la-
nok v lipskom zborniku (Beschreis
bung des Naturgartens zu Verdde
in Ungarn, Taschenbuch fir Gar-
tenfreunde), kde detailne popisal
jednotlivé &asti voderadského par-
ku. Postupne prechadza parkom
od kastiela k jeho centralnej Casti
a nadnesene opisuje svoje vytvo-
ry. Podla Petriho slov bolo volné
travnaté priestranstvo za kastielom
obklopené premyslenymi skupinami
stromov a krov podfa pravidiel vte-
dajSieho vkusu (,...moZno tu najst
takmer vSetky tie stromy, ktoré su
schopné prezimovat vo volnej pri-
rode Uhorska...“). Vychodne od vol-
nej plochy zamyslal autor umiestnit
Amorovu sochu, no z dostupnych
zdrojov to nie je potvrdené.

V Petriho ¢asoch bolo priehlad-
mi vidiet Trnavu, Nitrianske vrchy
aj hrad Cerveny kamer v Karpa-
toch. Hlavny priehlad smeruje se-
verozapadnym smerom, kde sa
tyCi obelisk na vyvySenom kopci,
zakulisie mu vytvara bazZantnica,
ponad ktorou bolo mozné zahliad-
nut vrcholky Malych Karpat. Navrsie
s obeliskom bolo dominantou celé-
ho parku, ktord bolo mozno vidiet v
ramci parku z viacerych smerov. Na
12 m vysokom kamennom obelisku
sa nachadzala mramorova tabula
na pocest Petriho velkolepého die-
la. Na pamatnej tabuli stalo: ,NA-
TURAM PINXISSE PARUM EST,
NISI PICTA VENUSTE RIDEAT, ET
LAETOS OSTENDAT SPLENDIDA
VULTUS. VETUSTAS AVORUM
SEDES SUO RESTITUIT NITORI
1794. C.F.Z.“ DvojverSie z knihy ve-
novanej zahradnej architektire De
arte graphica vysvetluje motiv in-
vestora pri obnove parku: ,Nestad,
Z7e malovala priroda, ak by sa na-
malovana ¢arovne neusmiala a ne-
ukazala radostnu tvar, lebo je nad-
herna. Starobylé sidlo predkov vratil
jeho lesku roku 1794. Grof FrantiSek

Zigi“’ Za Gias Bernharda Petriho bol
v parku vybudovany kamenny akva-
dukt, ktory viedol vodu cez navrsie
obelisku a vrhal vodu ponad otvor
umelej jaskyne-grotty, do rybnika.
Bohato zdobena grotta s kvapla-
mi, kamennymi lastirami a s tromi
otvormi pdsobila prirodzenym cha-
rakterom. Okrem okrasnej funkcie,
sluzili umelé jaskyne k ochladeniu
a odpocinku. Vodu pohanal nahon z
nedalekého mlyna prostrednictvom
povrchovych Zlabov.®

V centralnej Casti voderadského
parku sa rozprestierala vodna plo-
cha, ktora vznikla zahradenim vod-
ného toku s nepravidelnymi brehmi
advomi ostrovmi. Rybnik s hibkou
miestami az 3 m bol ureny aj na
kupanie, o ¢om svedgili schody Us-
tiace do rybnika a Stylové drevené
prezliekarne. Na vychodnom ostrove
bola situovana ¢inska resp. japonska
pagoda, ktora sltzila aj ako Gajovna.
Vstup k tomuto pavilénu bol oSetre-
ny pomocou dreveného mostika a
chodnik k nemu bol preklenuty orien-
talnou drevenou branou. Spominané
orientalne prvky v8ak neboli dielom
Bernharda Petriho, predpoklada
sa, Ze Zichyovci na$li inSpiraciu
podas svojich ciest po Azii.2 Okrem
mnoZstva prinesenych artefaktov,

ktoré umiestnili v interiéri kastiela,
si pravdepodobne chceli zachovat
spomienku aj pocas prechadzok po
parku v podobe &inskeho vyhliadko-
vého pavilénu. Na zéklade pévodnej
fotodokumentécie z roku 1906 sa
pagoda nachadzala na vychodnom
ostrovéeku nad vodnou plochou;
bola postavena na drevenych koloch
a ukon&ena sedlovou strechou.

Obr. 12. Interiér kaplnky, povodné
neoslobové oknd, odkryté predchd-
dzajiicimi vyskumami, 2019, foto: P.
Durko.

stikromny archiv A. Jakabsicovej.

Obr. 14. Fotografia jazierka s pagodou z jubovychodnej strany, 19006, zdroj:
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Obr. 15. Pagoda, kolorovand Rkres-
ba, zdroj: Zdpadoslovenské miizeum,
evid. ¢. 12725.

Pamiatkova obnova jednotlivych
prvkov v parku

Pagoda

Obdobie vzniku pagody je otazne,
nakolko v roku 1906 je zachytena
na historickych fotografiach, ale nie
na polnom nacrte z roku 1894, ale-
bo na katastralnej mape z uvede-
ného roku (pozri obr. 3). Na tychto
podkladoch sa eSte nenachadzaji
ani ostrovéeky. Méze to byt spdso-
bené ich neexistenciou, alebo ne-
presnostou merania. Pagoda podla
informéacii pamatnikov zanikla po 2.
svetovej vojne. V Zapadosloven-
skom muzeu v Trnave sa nachadza
kresba s nazvom: ,PAGODA MIA*.
Na tejto kresbe, signovanej Stefa-
nom Keglevichom diia 5.7.1944, je
iné rieSenie pagody ako na fotografii
z roku 1906. Je mozné, Ze vzhla-
dom na stav pévodnej pagody vlast-
nik kastiela pripravoval jej obnovu.

. . \‘ 3 E:II 3
Obr. 18. Ndlez torza kvaplov a ka-
mennej vyzdoby grotty, 2020, foto: P.

Durko.
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Obr. 16. Interiér grotty pred zacatim
prieskummnych prdc, 2020, foto: P.
Durko.

Nie je znama skutocnost, ¢i sa ob-
nova zrealizovala. V su€asnosti sa
pripravuje vedecka rekonStrukcia
pagody na severnom ostrovCeku.
(obr. 14,15)

Grotta

Grotta bola vybudovana po roku
1794 nemeckym zahradnym archi-
tektom Bernhardom Petrim (1767 —
1853) na objednavku gréfa Zichyho.
V tomto obdobi bol v parku vyho-
toveny akvadukt, ktory viedol vodu
cez navrsie okolo obelisku a prud
tryskal do jazierka ponad jaskynku.
Voda bola dovadzana z pévodného
mlynského nahonu cez kamenné
Zl'aby ku grotte. Po 2. svetovej vojne
bola grotta rozobrana na stavebny
material. Technicky stav bol v roku
2018 natolko zly, Ze sa grotta do-
stala na pokraj zaniku. Casti klenieb
boli rozobrané na stavebny mate-
ridl, alebo poskodené vandalmi.
Zakladové balvany vo vstupnych
priestoroch boli vytlaené korerio-
vym systémom okolitych stromov.
Dochovana ¢€ast kamenného Zlabu
nad grottou bola zasypana zeminou
a prerastend vegetaciou. Kvaplo-
va vyzdoba interiéru absentovala.
Pocgas prieskumnych'® a stavebno-
technickych prac sa podarilo overit
pbévodny rozsah grotty a zistit jej po-
vodné materialové a vytvarné rieSe-
nie. Grotta pozostavala z dvoch pro-
tilahlych vstupnych priestorov za-
klenutych tehlovou klenbou a z cen-
tralneho priestoru ,jaskyne“. Povrch
.jaskyne“ bol oblozeny kamennou
~kvaplovou“ vyzdobou, podlahy teh-
lovou dlaZbou, resp. kameriom. Ex-
teriér grotty bol obloZzeny masivnymi
ovalnymi rie€nymi kamernmi prieme-
ru cca 300 — 600 mm. V sucasnosti
sa pripravuju podmienky na kom-

W
Obr. 17. Exteriér grotty po ukoncent
zabezpecovacich a  prieskummnych
prdc, 2022, foto: P. Durko.

plexnu obnovu grotty. Technické rie-
Senie sa pripravuje tak, aby mohol
byt obnoveny tok vody ponad grottu.
(obr.16 — 18)

Vodna veza — pustovia

Podla archivnych podkladov sa
v parku nachadzal zavlaZovaci sys-
tém. Sucastou tohto systému bol pri-
vodny podzemny kanalik z bo&ného
ramena rieky Gidry do cisterny, kto-
ra sa nachadzala vedla vodnej veze,
nazyvanej aj .,pustoviia“. Vo veZzi
bola pravdepodobne kovova nadrz
a Cerpadlo pod nazvom ,Slavia“.
KedZe vo Voderadoch bolo velmi
problematické uz napajanie vody do
grotty (spad bol len 0,03 %), pred-
pokladame Ze tato skuto€nost bola
podstatna pre vybudovanie vodného
systému a vodnej veze pravdepo-

GENKNECHTOVA, Veronika: Vode-
rady — park, Zdmer obnovy pamiat-
ky a program pamiatkovej tipravy,
1981, zdroj: Archiv Pamiatkového
tradu SR, inv. ¢. T4234, s. 57.



Obr. 20. Obelisk, podia: VAGENK-
NECHTOVA,  Veronika:  Vodera-
dy — park, Zdmer obnovy pamiat-
ky a program pamiatkovej tipravy,
1981, zdroj: Archiv Pamiatkového
tiradu SR, inv. ¢. T4234, s. 55.
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dobne v medzivojnovom obdobi.

Ako podklad pre sucasny na-
vrh obnovy posluzili dve fotografie.
Jedna z rokov 1967 a druha z roku
1981. Pravdepodobne medzi rokmi
1981 — 89 bola vodna veZa rozobra-
td na stavebny material, pricom sut
umiestnili do cisterny. Lokalizaciu
vodnej veZze nam pomohol urcit je-
den z obyvatelov Voderad. Jej exis-
tenciu v uréenom mieste potvrdila
sondaz, ktorou sa doloZili zakladové
konStrukcie veZe v polohe pri cister-
ne. Na zaklade tychto poznatkov a
fotodokumentacie bude méct byt
vodna veZa komplexne obnovena.
(obr.19)

Obelisk

NavrSie s obeliskom bolo dominan-
tou celého parku, symetricka kompo-
zicia nadvazovala na park jazierko
a kastiel. PoCas prieskumnych prac
sa podarilo najst torzo kamennej plat-
ne s textom. Tato skutoCnost doplini
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komplexnu obnovu pamiatky.(obr.20)
Predmetom pripravovaného pokra-
Covania obnovy budi este prvky ak-
vaduktu, brehovej palisady, mostika
na ostrovéek, mlatovych chodnikov,
drobnej architektiry a filagérie.

Romanticka zricanina

Stavba z obdobia skorého roman-
tizmu, znazorfiujica v takomto vel-
kom pbvodnom rozsahu iluzivnu forti-
fikaciu je ojedinela v slovenskom pro-
stredi.’” Jej hodnotu zvySuje aj fakt,
Ze bola sucastou prvého parku na
uzemi Slovenska typu prirodno-sen-
timentalneho parku. Tento objekt je
v inom vlastnictve a v su€asnosti je uz
obnoveny.

Na zaklade uvedenych skutocnosti
moZeme konstatovat, Ze po dokonce-
ni prac na kastieli a parku vznikne na
Slovensku ojedinely priklad komplex-
nej obnovy Slachtického sidla spolu
s krajinno-parkovym  komplexom.
(obr.21)

Obr. 21. Fotografia skisky nocnej ilumindcie exteriéru kastiela z nddvoria, 2022, foto: P. Durko.

Poznamky

' Architektonicko-historicky vyskum ob-
jektu, ktory bol zakladnym predpokladom
pre spracovanie projektovej dokumen-

tacie vykonal M. Havlik, pozri: HAVLIK,

Marian a kol.: Architektonicko-historicky
a umelecko-historicky vyskum, Vodera-
dy kastiel, 2017. Material je archivovany

na Krajskom pamiatkovom urade (KPU)
Trnava. DalSie vyskumy a projektova do-
kumentacia obnovy kastiela a parku boli
postupne spracovavané od roku 2017
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az do suc€asnosti. Pri navrhu obnovy vy-
znamnou mierou prispeli poznatky, ktoré
vychadzali z dobovych fotografii a inych
materialov poskytnutych PaedDr. S. Jur-
¢ovou (Zapadoslovenské muzeum v Tr-
nave), Ing. A. Jakabsicovou, Ing. arch. J.
Zuffovou, CSc. a archivom Pamiatkového
uradu SR. Navrh obnovy parku spraco-
vala Ing. J. Strafidkova a kol. Atmosféru
romantického sidla vdychla interiérom Ing.
R. Botev. Projektantmi celého arealu su
autori tohto prispevku z AD ateliéru Trna-
va. Podakovanie za spolupracu, poznatky
a informéacie vyslovujeme pracovnikom
Krajského pamiatkového uradu Trnava
Mgr. M. Zelinovi, Ing. A. JakabSicovej a

Ing. arch. G. Kvetanove;j.

2Ref.1, Havlik, s. 4.

3Ref.1, Havlik, s. 440. 5

4Krov vyhodnotil Ing. arch. K. Durian,
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Denkmalpflegerische Erneuerung des
Schlosses und Parks in Voderady
Trotz der historischen Ereignisse
des zwanzigsten Jahrhunderts trat das
Schloss Voderady ins neue Jahrtausend
mit der Hoffnung auf bessere Zeiten
ein. Viele Baudenkmaler uberlebten die
Jahrtausendwende nicht oder wurden
stadtebaulich, architektonisch und denk-
malpflegerisch erheblich beeintréchtigt.
Nicht jedes Denkmal hat das ,Glick", ei-
nen so guten und aufgeklarten Besitzer
zu haben wie den jetzigen Besitzer des
Schlosses in Voderady. Das Schloss
stellt einen repréasentativen I|andlichen
Adelssitz mit symmetrischer Dreiflligel-
anlage auf einem U-férmigen Grundriss

dar. Auf der Sidostseite umschlieBen
die Seitenflligel einen inneren Ehrenhof
(Fr. Cour d‘honneur). Das Gebaude ist
teilweise unterkellert, im Wesentlichen
mit zwei oberirdischen Stockwerken. Die
Seitenfliigel setzen sich zu den Seiten
mit kurzen zweigeschossigen und an-
kniipfenden ebenerdigen Teilen fort. Das
Hauptproblem des Schlosses und Parks
in Voderady war seine Verheerung nach
dem Zweiten Weltkrieg. Das Gebé&udein-
nere wurde von der Armee geplindert,
ausgeraubt und verwistet. Das Gebaude
und der Park sind nicht richtig instandge-
halten worden. Die derzeit verlaufende
umfassende Erneuerung ermdglichte die
Wiederherstellung des Ausdrucks des

Schlosses aus der Zeit, in der seine Sti-
lentwicklung endete. Dabei wurden die
zweckmafBigen ungeeigneten Anbauten
aus der 2. Halfte des 20. Jahrhunderts
entfernt. Im Rahmen der denkmalpfle-
gerischen Erneuerung werden auch die
architektonischen Elemente des Parks
renoviert: Pagode, Grotte, Wasserturm —
Einsiedelei, Obelisk, romantische Ruine.
Aufgrund der obenerwahnten Tatsachen
kénnen wir konstatieren, dass nach dem
Abschluss der Arbeiten ein in der Slowa-
kei einmaliges Beispiel fir die umfassen-
de Erneuerung eines Landschaftspark-
komplexes und Baudenkmals entstehen
wird.

Abbildungen

Abb. 1. Stadtebaulicher Kontext des
Schlosses und Parks in der Ersten Lan-
desaufnahme.

(https://maps.hungaricana.hu/en/MOL-
Terkeptar/3828/view/?bbox=-2177%2C-
9663%2C6450%2C-6085)

Abb. 2. Stadtebaulicher Kontext des
Schlosses und Parks in der Zweiten Lan-
desaufnahme.

(https://maps.arcanum.com/hu/map/
secondsurvey-hungary/?bbox=1951811.
8849625757%2C6151798.085692003%2
C1957635.4310550524%2C6153990.872
940935&map-list=1&layers=5)

Abb. 3. Katasterplan des Dorfes und
des Schlosses aus dem Jahr 1894, Quel-
le: Zentralarchiv fir Geodasie und Karto-
graphie.

Abb. 4. Stilanalyse, Erdgeschoss, nach:
HAVLIK, Marian a kol.: Architektonicko-
historicky a umelecko-historicky vyskum
Voderady — kastiel, 2017.

Legende: schwarz — Barock I., allge-
mein 2. Halfte des 17. Jahrhunderts, dun-
kelgrau — Barock Il., allgemein 1. Viertel
des 18. Jahrhunderts, hellgrau — Klas-
sizismus, 18./19. Jahrhundert, Schrag-
schraffur — Romantik, 2. Hélfte des 19.
Jahrhunderts, horizontale Schraffur — 2.
Halfte des 20. Jahrhunderts.

Abb. 5. Stilanalyse, Obergeschoss,
nach: HAVLIK, Marian akol.: Architeke
tonicko-historicky a umelecko-historicky
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vyskum Voderady — kastiel, 2017.

Legende: schwarz — Barock |I., allge-
mein 2. Hélfte des 17. Jahrhunderts, dun-
kelgrau — Barock Il., allgemein 1. Viertel
des 18. Jahrhunderts, hellgrau — Klas-
sizismus, 18./19. Jahrhundert, Schrag-
schraffur — Romantik, 2. Halfte des 19.
Jahrhunderts, horizontale Schraffur — 2.
Halfte des 20. Jahrhunderts.

Abb. 6. Foto des Schlosses von der
Sldostseite nach 1920, Quelle: Archiv
des Denkmalamtes der Slowakischen Re-
publik, Inv. Nr. 18310, Zbierka pohladnic.

Abb. 7. Ansichtskarte mit Abbildung
des Schlosses von der Nordwestseite,
Quelle: Archiv des Denkmalamtes der
Slowakischen Republik, Inv. Nr. 14499,
Zbierka pohladnic, 1937.

Abb. 8. Das Schloss von Sildwe-
sten, 1906, Quelle: Privatarchiv von A.
Jakabsicova.

Abb. 9. Innenhof des Schlosses von
Sldosten, 1958, Foto: A. Jursa, Quelle:
Archiv des Denkmalamtes der Slowaki-
schen Republik, Zbierka pohladnic, Inv.
Nr. 7413.

Abb. 10. Der Wintergarten von Nordwe-
sten, 2017, Foto: P. Durko.

Abb. 11. Das Interieur der Kapelle,
2017, Foto: P. Durko.

Abb. 12. Das Interieur der Kapelle, ori-
ginale Fenster im Stil des Historismus,
freigelegt aufgrund friherer Forschungen,
2019, Foto: P. Durko.

Abb. 13. AuBenansicht des Schlosses,
Blick vom Park, 2022, Foto: P. Durko.

Abb. 14. Foto des kleinen Sees mit Pa-
gode von der Sudostseite, 1906, Quelle:
Privatarchiv von A. JakabsSicova.

Abb. 15. Die Pagode, kolorierte Zeich-
nung, Quelle: Westslowakisches Museum,
Reg. Nr. 12725.

Abb. 16. Das Interieur der Grotte vor
dem Beginn der Forschungsarbeiten,
2020, Foto: P. Durko.

Abb. 17. Der AuBenbereich der Grot-
te nach dem Abschluss der Sicherungs-
und Forschungsarbeiten, 2022, Foto: P.
Durko.

Abb. 18. Die Entdeckung eines Torsos
von Tropfsteinen und der Steinverzierung
der Grotte, Foto: P. Durko.

Abb. 19. Der Wasserturm, nach: VAb
GENKNECHTOVA, Veronika: Voderady

— park, Zamer obnovy pamiatky a program
pamiatkovej Upravy, 1981, Quelle: Archiv
des Denkmalamtes der Slowakischen Re-
publik, Inv. Nr. T4234, S. 57.

Abb. 20. Der Obelisk, nach: VAGEN2
KNECHTOVA, Veronika: Voderady -
park, Zamer obnovy pamiatky a program
pamiatkovej Upravy, 1981, Quelle: Archiv
des Denkmalamtes der Slowakischen Re-
publik, Inv. Nr. T4234, S. 55.

Abb. 21. Foto von einem Test der
Nachtbeleuchtung der AuBenseite des
Schlosses, Blick vom Innenhof, 2022,
Foto: P. Durko.



Maria Smolakova

Vynimod¢né ndstenné malby v Skalici

pamiatkovom fonde Skalice
nadobudol mestiansky dom na
Komenského ulici ¢. 2 po nedav-
nom architektonicko-historickom vy-
skume’ osobitné postavenie najma
vdaka nalezom pozoruhodnych na-
stennych malieb zo 17. stor., dosial
neznamych a skrytych pod nanosmi
mladSich omietkovych vrstiev. Ob-
jekt pritom nebol zaradeny medzi
narodné kultirne pamiatky, je vSak
suc€astou pamiatkovej zony mesta,
vymedzenej v podstate hradbami
a vyhlasenej v roku 1990. Neza-
znamenal ho ani Supis pamiatok
na Slovensku,? a novsie ani $tudia
0 pamiatkovych hodnotach severo-
vychodnej Casti historického jadra,?
kde sa dom nachadza. V starSej
literatire sa o flom zmiefiuje iba F.
Dubravsky* medzi vyznamnejSimi
budovami mesta a opisuje ho ako:
»dom JedliCkovsky v Kralovskej uli-
ci, roh Dubovej (Novakovej) ulice.
Prastara stavba, ktord v minulom
storoCiu prinalezala rodu Jedli¢kov,
panov Kovalova. Posledny znamy

K vysledkom architektonicko-historického vyskumu domu na Komenského ul. 2

¢len tohto rodu bol biskupskym vika-
rom v Trnave a zomrel nedavno ako
ostrihomsky kanovnik (Pavel Jed-
licka de Kis Kovalo). Tento dom je
jedon z najstarSich stavieb Skalice.
Komu prinalezal pred Jedli¢kovci,
neviem udat s istotou, avsak hovori
sa, ze bol to kralovsky dom®. Dalej
uvadza, ze: ,vSetky domy v Kra-
l[ovskej ulici boli stdnkami vysokej
madarskej Slachty, ktora tu sidlila
v dobe krala Zigmunda, Matyasa,
Ludvika Velkého, tiez i nasleduju-
cich panovnikov, avSak teraz ne-
poskytuje ani jedon , mimo starych
murov, prehlad niekdajSej slavy*.
V nadvéznosti na F. Dubravského
oznacuje aj P. Brezina® dom ako
Jedlickovsky a pridava, Ze v fiom
bol ,znamy hostinec U Havla, kde
bola aj tane¢na sala“. Tato stru¢na
informacia sa uz viaze k novsej his-
torii objektu a k podstatnym preme-
nam jeho vonkajSieho vzhladu.

Az do 20. rokov 20. storoCia mal
dom na prieceliach, rovnocenne
smerujucich do bo¢nej Komenské-

ho (kedysi tiez Dubova) a hlavnej
Kralovskej ulice (tiez Klastorna),
zachované vyrazné slohové znaky
neskorého baroka spolu s man-
zardovou strechou, dobre viditel-
nou na viacerych starych pohladni-
ciach.5(obr.1)

Rozkladala sa nad obomi kridla-
mi a dodavala celej budove impo-
zantné proporcie. K nim prispievala
aj jej narozna poloha na ciastoc-
ne vysunutom bloku zastavby do
priestoru Kralovskej ulice a znaéné
vySkové a Sirkové rozloZenie hmo-
ty, prevazujice nad okolitymi, zvac-
8a nizkopodlaznymi obytnymi stav-
bami. Pohladovo bola exponovana
uz z hlavného namestia (dnes Na-
mestie slobody), z otvorenej seve-
rovychodnej Casti v blizkosti farske-
ho Kostola sv. Michala archanjela,
odkial vychadzala Kralovska ulica
ako jedna z najvyznamnejsich cest-
nych komunikécii historického jadra;
viedla k niekdajSej Hornej brane
mestského opevnenia pri komplexe
frantiSkanskeho klaStora a Spitala

i - e

Obr. 1. Pobladnica okolo 1910, poblad do Krdlovskej ulice z veZe farského kostola, dom md este povodnii manzardouvii

SZAKOLCZA

strechu, vpravo vzadu je frantiskdnsky kostol a kldstor, zdroj: BREZINA, Peter: Cas Skalici vela dal i vzal. 1. diel. Poblad-
nice, mapy, rytiny, fotografie mesta Skalice.
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Obr. 2. Poblad na jubzpadn

sv. Alzbety (tieZ Stibor). Tieto urba-
nistické kontexty jednoznacne preu-
kazuju zname mapové dokumenty —
konkrétne je dom prvykrat zakresle-
ny, hoci len v schematickej podobe,
na plane mesta z roku 1776 a velmi
presne ako poschodovy so vSetky-
mi dalSimi stavebnymi sucastami
parcely na katastralnej mape z roku
1898.7

Dnes$nu stroht podobu nado-
budol exteriér domu po roku 1923,
ked uz boli jeho novymi majitel-
mi manzelia Havlovci, ktori odisli
na zadiatku storoCia za pracou do
Ameriky a po navrate sa usadili
v rodnej Skalici a podnikali v pohos-
tinstve. Pri obnove ich nového sidla
zial nahradili pésobivi manzardo-

1 Cast domu

vu strechu jednoduchou sedlovou
strechou, hoci do nej vo svojich
romantickych predstavach zaclenili
dva Siroké vikiere so Stitovou kon-
Strukciou a rezanymi dekoraciami
rustikalneho ladenia. Tym elimino-
vali pdvodny palacovy charakter
spolu s radikadlnymi zdsahmi do
prieceli, kde odstranili vSetky dokla-
dy starSieho slohového vyrazu a na
obnazenych plochach uplatnili naj-
jednoduchSie tektonické prvky geo-
metrickych profilov, ako kordénovu
rimsu oddelujucu podlaZia, ukon-
dujucu korunnu rimsu a pasové
obruby otvorov. Novym pridavkom
bola prizemna pristavba k vychod-
nej dvorovej fasade, ktorej velka
plochostropa miestnost sluZila ako

Obr. 3. Portdl do prejazdu na zdpadnom prieceli z Komenskébo ulice.
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vy€ap, pristupny priamo z Kralov-
skej ulice.®(obr.2) Jedinym zacho-
vanym prvkom starSieho vybavenia
hlavnych prieceli, ktory zostal na
pbévodnom mieste (okrem samot-
nych vyrezov vacsiny okennych
otvorov), je kamenny portal do pre-
jazdu v lavej Casti zapadnej fasady,
orientovany do Komenského ulice.
Jeho pilierové boénice s obdiZni-
kovymi hlavicami nesu polkruhovy
oblik s vrcholovym klenakom, vypl-
nenym vypuklym diamantom, ktory
pbvodne zdobil aj bo¢né hlavice, pri
obnove domu zosekané spolu s lis-
tovym okrajom celej obruby.(obr.3)
Tento portdl mohol vzniknut okolo
polovice 70. rokov 17. stor., najma
podla rovnakého kamenného vstu-
pu do prejazdu na zapadnom prie-
Celi objektu &. 31 na Potocnej ulici
(Taynayovsky dom), ktory nesie na
lisStovom okraji diamantového vr-
cholového klenaku datum 1675.°
Rozsiahla obnova domu v 20.
rokoch minulého stor. naStastie
takmer nezasiahla do stavebnej
Struktury interiéru, viazaného svojim
dispoziénym rozvrhom na starSie
vyvojové etapy. V zaklade ho na pri-
zemi tvoria tri trakty v smere vychod
— zapad: severny pri hranici parce-
ly s prejazdom do dvora, stredny
s jednou zaklenutou miestnostou do
Komenského ulice a nadvazujucimi
komunika&nymi priestormi vratane
schodisk do pivnice a na poschodie
a juzny dihsi trakt, ktorého dve za
sebou radené miestnosti s valenymi
klenbami su novodobymi vstupmi
pristupné aj priamo z Kralovskej uli-
ce (z Cias obchodnych prevadzok).



Poschodie v zasade opakuje podo-
rysnd schému prizemia, ale ma
viac menSich obytnych jednotiek
vytvorenych dodato€nym rozélene-
nim pdvodnych priestorov novymi
prieCkami; odstranili pritom len je-
den stary kamenny mur v zapadnej
Casti medzi strednou a naroznou
miestnostou.

NajstarSou ¢astou domu je pod-
la typu stavebnych konstrukcii a ich
materialovej podstaty dvojpriestoro-
va pivnica pod zapadnym Usekom
stredného traktu, kolmo orientova-
nd ku Komenského ulici. Hlavnu
¢ast tvori pomerne velka obdiz-
nikovd miestnost s valenou klen-
bou, siahajuca kratSou stranou az
k uliénej Ciare a vstupnu €ast uzsia
vychodna miestnost, ktorej opacné
smerovanie osi valenej klenby na-
znaduje pdvodné miesto pristupu
z exteriéru na juznej strane, neskor
zrusSené.'°(obr.4,5)

V oboch priestoroch sa neza-
chovali ziadne prvky, ktoré by mohli
prispiet k blizS§iemu Casovému za-
radeniu vystavby (napr. kamenar-
sky opracované clanky), je vSak
preukazatelny kontext charakteru
muriva s mestskymi stredovekymi
stavbami, v prvom rade s kamenny-
mi hradbami, budovanymi po roku
1372, ked sa konstituovala Skali-
ca ako slobodné kralovské mesto.
Porovnatelné je pouzitie lomovych
kamenov odlisSnych velkosti a sp6-
sob ich ukladania, pri ktorom su
vacSie kamene pravidelne vyrov-
navané riadkami tensSich plochych
kamennych platni, typickych v tom-
to prostredi.’” Podobna je aj pivnica
nedalekého 3Spitala na Kralovskej
ulici, zaloZzeného pred rokom 1414
a viacero suterénov mestianskych
domov, ktorych nadzemné podlaZia
v8ak nie su v stredovekej faze zna-
me alebo preskimané.’ V nasom
dome je v8ak zachytena aj Cast pri-
zemia sucasna s pivnicou, hoci len
v malom rozsahu. Je fou zépadna
stena miestnosti stredného traktu
s korytkovou klenbou, nadvazuju-
ca na pivnicu tym istym murivom
z lomového kamena, s prevahou
plochych platni.(obr.6) Naviac sa
v stene preukazala rovnako muro-
vana jedna Spaleta a ¢ast segmen-
tového zaklenku okna, smerujlce-
ho do Komenského ulice, vlavo od
osi dne$ného okna.'(obr.7)

Zaradenie muru do najstarSej
fazy, prinajmenSom do 15. stor.,
dosvedCuje aj znagne nizSia poloha
okennej niky vo&i oknu zo 17. stor.
a nepreviazanost s boénymi stena-
mi miestnosti, ktoré maju iny typ ka-
menného muriva. Celkovu podobu

Obr. 4. Hlavny priestor stredovekej pivnice s valenou klenbou z kamenného
muriva.

X P

Obr. 5. Severnd stena hlavného priestoru pivnice s povodnym vetracim otvorom.

domu nad dvojpriestorovou pivni-
cou sice nepozname, ale v kazdom
pripade je potvrdena jeho existen-
cia ako stredovekej obytnej stavby
z pevného materialu.

Neskor tento prizemny dom pre-

stavali a podstatne rozsirili juznym
smerom s Ciastonym vysunutim do
priestoru Kralovskej ulice. Uz v zak-
lade mal rozsah dneSného narozné-
ho objektu v tvare pismena L, vol-
ne stojaceho na parcele, rovnako
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Obr. 7. Severozdpadnd miestnost pri-
zemia pocas restaurdtorskych prdic,
viavo na celnej stene stredoveké mu-
rivo s hranou Spalety a castou seg-
mentového zdklenku neskoér zamu-
rovaného pévodného okna.

aj pbdorysné rieSenie s tromi hlav-
nymi miestnostami, jednou mensou
nad pbévodnou pivnicou s vyuZzitim
starSieho prie€elia a dvomi velkymi
pozdi? Krafovskej ulice. V novych
muroch prevazovali vacsie kusy
lomovych kameriov s ¢o najrovnej-
Sou licnou plochou, dolozené tiez
v CiastoCne zachovanych okennych
nikach. Aj z tejto fazy chybaju jed-
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Obr. 6. Severozdpadnd miestnost prizemia pocas restaurdtorskych prdc, na celnej zdpadnej stene stredoveké Casti mu-
riva z tensich kameriov.

Obr. 8. Jubhozdpadnd miestnost prizemia s tehlovou valenou klenbou s luneta-
mi, orientovand do Krdlovskej ulice, stav pocas vyskumaut.

noznacnejSie vypovedné prvky pre
blizSie ¢asové zaradenie (napr. ka-
menarske ¢&lanky), mozno ju v8ak
podla charakteru stavebnych kon-
Strukcii, dokazatelnej sekundarnej
vystavby klenieb i nasledujucich
osobitych kontextov SirSie zaclenit
do 16. storocia.

Dal$iu vyvojovi etapu sme uZ
mohli spojit s konkrétnym tdajom

o kupe domu v roku 1626 vdaka
archivnemu vyskumu R. Drsku,™
ktory dom presne topograficky urcil.
Novym majiteflom sa stal Elias Per-
ger (Berger) z Grunpergu, vyznam-
ny humanisticky vzdelanec, historik
a béasnik v sluzbach cisara Rudolfa
Il. — od neho ziskal Slachticky titul.
Do Skalice sa prestahoval v roku
1622 a rychlo sa etabloval medzi



mestsku nobilitu. Postupne zasta-
val najddlezitejSie funkcie v sprave
mesta (v urcitych rokoch bol €lenom
senatu, spravcom Spitala, richtarom
a najdihSie mestanostom) a riadil
tiez prestizny a vynosny urad kra-
fovského tridsiatnika, ku ktorému
patrilo vyrubovanie cla na vyvazany
a dovazany tovar, vedenie uctov-
nych registrov, vydavanie colnych
potvrdeni a pravidelné odvadzanie
prislusnej Ciastky penazi (tridsiatku)
do kralovskej pokladnice. Na tom-
to poste zotrval az do svojej smrti
v roku 1644 a po fiom ho prevzal
jeho synovec a dedi¢ Peter Perger.

Pri transakcii v roku 1626 sa
novoziskany dom  (preukazanie
vlastného majetku bolo dbleZitou
podmienkou nadobudnutia mestian-
skych prav a spolo€enského posta-
venia) uvadza ako ,vyhoreny bene-
dykovsky dom na rohu Klastornej
a Sukennickej ulice” (dnes Kralov-
skej a Komenského), kupeny Elia-
S§om Pergerom za 100 fl. od Katari-
ny Benedykovej, vdovy po Jurajovi
Reckovi; zaplatil v§ak 25 fl. a zvy$né
peniaze vyplatil postupne v splat-
kach do roku 1637. DalSi tdaj z roku
1640 sa tyka zapisu nemovitosti do
kupnopredajnych knih mesta a od-
kazu ,kamenného domu, ktory sam
postavil“ synovcovi Petrovi Perge-
rovi a jeho potomstvu. Napokon vo
vlastnom testamente Petra Pergera
z roku 1652 sa uvadza ,dom po stry-
kovi, do ktorého investoval 500 fI*.

Oznadenie kupovaného domu
ako vyhoreného zaznamenalo zrej-
me dbsledok jedného z nicivych po-
Ziarov, ktoré boli v meste Casté a su
archivne dolozené od polovice 16.
storogia.'® Viedli napokon k naria-
deniam prisnejSich protipoziarnych
opatreni. V naSom dome k nim pat-
rilo vybudovanie tehlovych klenieb
v celom prizemnom dome, okrem
hlavnych miestnosti aj v mensich
utilitdrnych priestoroch vratane no-
vého, neskér zru§eného pristupu do
pivnice.(obr.8)

Zda sa, Ze uvedené preinvesto-
vanie znacnej Ciastky (500 fl.) do
roku 1652 sa tykalo predovSetkym
naro€nych stavebnych prac, ale
nepochybne aj reprezentacného vy-
bavenia, ktorého dokladom je v ne-
velke] severozapadnej miestnosti
(4,5 x 5,5 m) maliarska a Stukova
vyzdoba asi zo 40. rokov 17. stor.,
dnes uz prikladne odborne zrestau-
rovana.'® Zachovala sa v pomerne
velkom rozsahu iba na osobitej ko-
rytkovej klenbe, hoci pévodne podla
drobnych pozostatkov presahovala
prinajmenSom aj na horné plochy
stien a v dolnych partiach ju zrejme
dopifiala jednoduchsie motivovana,

nil stranu, foto: P. Hrachouvsky.

snad soklova vymalba.(obr.9)

Vyzdobny systém v prvom rade
akcentoval &lenenie klenby, vyply-
vajuce z konstrukcie prieniku dvoch
valenych utvarov a z protistojnych
vyseci nad otvormi stien. Najvyraz-
nejSimi prvkami boli Siroké vystu-
pujuce Stukové pasy, zial v hmote
nezachované, ale potvrdené nabeh-
mi omietky a lemujldcimi Cerveny-
mi linkami. Na spésob klenbovych
rebier vybiehali z kdtov a stretavali
sa v ostrom uhle pri kratSich stra-
nach samostatného obdlznikového
pola v strede klenby. Ten mal viast-
ny ornamentalny Stukovy ram, zo-
stal vdak z neho len maly fragment
s tvarmi vajcovca v okrovom téne
a vypliiovych svetlozelenych lalo¢-
natych listkov.(obr.10,11)

Je mozné, Ze aj takmer rovna-
ko Siroké (cca 10 cm) kutové pasy
mohli obsahovat podobné ornamen-
ty. Z plastickych Stukovych prvkov

Obr. 9. Severozdpadnd miestnost prizemia po restaurovani, poblad na sever-

sa lepSie zachovali uz8ie, tiez Cer-
veno lemované perlovcové pasy
na hranach vsetkych Styroch lunet
(troch nad dverami a jednou nad
oknom), s pravidelnym striedanim
tmavocervenych valekov a dvojic
okrovych guld&ok.

Na takto Struktirovanej klenbe
sa jedineénym spésobom rozvinu-
la na neutralnych bielych plochach
maliarska vyzdoba ako jeden celok
volne rozlozenych vegetabilnych
a geometrickych tvarov. V [lahkej
Ciernej Stetcovej kresbe so zeleny-
mi odtieimi su to kompozi¢né vari-
acie laliovitych alebo tulipanovitych
kvetov na prehnutej stonke so sto-
¢enymi Uponkami a presne vykres-
lené Sesfcipe okrové hviezdy, ktoré
maju iluzivnu plastickd prelamovanu
formu, zvyraznenu takmer Ciernym
tielovanim a Cervenymi kontdrami.
Medzi tieto pocetné, rovnomerne
zastupené prvky su eSte zaclenené

[
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Obr. 10. Severozdpadnd miestnost prizemia po restaurovant, cast klenby na
zdpadnej strane, pod vysecou ndpis ORA PRO NOBIS, foto: P. Hrachouvsky.
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Obr. 11. Severozdpadnd miestnost
prizemia po restaurovant, stred klen-
by, foto: P. Hrachouvsky.

vacsie a zlozZitejSie patluperiové ro-
zety, jedna v strede kazdej lunety,
tri pri oboch kratSich stranach a pat
pri dihSich. Aj ony maju zdéraznenu
plasticitu rozdielnou intenzitou tonu
i Srafovanim a hoci su rovnakého
typu, kazda je vo farebnej skladbe
i v detailoch rieSena individualne.
Podobne mali viacero obmien pri
dolnych kutoch klenby jednotlivé
viacfarebné vzpriamené kvety, zlo-
zitejSie navrstvené z laliovitych tva-
rov, uponiek a listkov.(obr.12)
Samostatnou sucastou tohto de-
korativne pOsobiaceho celku — hoci
ho treba v prvom rade vnimat skor
symbolicky ako nebesku, €i rajsku
sféru — su okridlené hlavicky anjeli-
kov, obklopujuce vyssie spominané
obdiznikové zrkadlo v strede klenby.
Z nich sa takmer kompletne zacho-

Obr. 13. Severozdpadnd miestnost pri-
zemia, anjelskd okridlend blavicka
v strede klenby pred restaurovanim.
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vala len jedna s jasnymi linearnymi
Crtami tvare, Zivym pohladom o¢i,
chumacom kuceravych svetlych
vlasov nad ¢elom a na uSiach, asi
s bobulovym priveskom a Satkou na
krku a s dopredu prekrizenymi kri-
delkami.(obr.13,14)

Z dalSich dvoch zostali len frag-
menty hlav s Castou roztiahnutého
kridla a Stvrtd zanikla Uplne. Rov-
nako zanikol aj obsah stredného
zrkadla, i ked jeho samotna plocha
neposkytovala svojim rozmerom
(priblizne 55 x 30 cm) vela priesto-
ru pre obrazovu ¢&i pismovu napln.
Musela v8ak mat osobitny religiézny
vyznam, jednoznacne aj vo vztahu
k zachovanému néapisu ORA PRO
NOBIS (Oroduj za nas) na segmen-
tovom zéklenku okna na zapadne;j
strane ako jediného zdroja svetla.
VSetky tieto komponenty poukazu-
ju aj napriek strate podstatnej Casti
centrdlneho prvku na prislusnost
majitela domu ku katolickej viere'”
a na jej okazalejSie prezentovanie,
pri€om miestnost mohla sluzit oso-
bitnému, ndm neznamemu ucelu.

V jej celku je napokon pozoru-
hodna koncepéna a zjavne aj reali-
zacna suvislost s farskym Kostolom
sv. Michala archanjela, s neskoro-
renesanénymi klenbami jeho hlav-
nej a bo¢nych lodi, ktoré nahradili
poziarom zniCené gotické Casti
stavby.’® Najma tri polia hlavnej
lode s valenymi klenbami a velky-
mi lunetami, oddelenymi v strede
obrazovymi zrkadlami v Stukovom
rame, dokonca i s hlavickami put-
ti, bola zrejme predobrazom formy
klenby a jej ¢lenenia v naSom dome.
Rovnako boli pre fiu smerodajné
samotné Stukové prvky, pasy per-
lovca, vajcovca Ci listovca, dosled-
ne aplikované ako rebra a obruby
vSetkych klenieb kostola. Zhoda je
natolko zrejmd, ze mozno uvazovat
0 priamej Ucasti ich tvorcov v dome
Eliasa Pergera. Naproti tomu pre
zachované maliarske sucasti klen-
by nemame v Skalici vychodiskovu
oporu ani SirSie porovnatelné prace.
Evokuju v8ak ornamentalne vege-
tabilné vyzdoby v objektoch, spoje-
nych priamo &i nepriamo s Thurzov-
cami, s ktorymi bol Elias Perger isty
Cas v kontakte™ a prinajmengom
sa mohol inSpirovat ich prostredim,
pripadne neskor aj ziskat zruCnych
majstrov. Typovo a motivicky blizke
sU najma malby v sakristii (napriklad
aj presna iluzivna plasticka forma
hviezdy) a v kaplnke Oravského
hradu (okrem rozvilin a perlovco-
vych ramov v okennych nikéch i typy
velkych roziet na klenbe), v rustikal-
nejSej polohe i v kostole nedaleke;j
Hornej Lehoty. Tam je tiez do zlozi-

Obr. 12. Severozdpadnd miestnost
prizemia po restaurovani, detail ma-
lovanej vyzdoby a Stukového rdmu
klenbovej vysece, foto: P. Hrachouvsky.

tého obrazového celku stropu zacle-
neny aj osobity typ anjelskych hlavi-
Ciek (spiSského pdvodu), ktory je na
skalickej klenbe vyspelym prejavom
skuseného maliara.

Okrem popisanej miestnosti nepo-
zname v tejto dobe vzhlad velkych
juznych zaklenutych sal, ktoré zrejme
tiez disponovali umeleckou vybavou,
stratenou pri neskorSich interiérovych
Upravach. Uz z nasledujucej etapy
mame vSak doloZené dalSie pozoru-
hodné maliarske dielo, ¢o je naozaj
vynimo¢né v mestskej obytnej stavbe.
Opét ho spajame so zmenou vlastni-
ka domu, ku ktorej priSlo v roku 1673.
Vtedy ho s dovolenim Petra Pergera
predala jeho dcéra Maria s manZelom
Gregorom Biharim (Byhari) so vSetky-
mi prislusnostami Pavlovi Révayovi

Obr. 14. Severozdpadnd miestnost pri-
zemia, anjelskd okridlend blavicka
v strede klenby po restaurovant, foto:
P. Hrachousky.




a jeho manzelke Klare LuZinskej.2
Novy majitel pochadzal z vyznam-
ného S§lachtického rodu Révayov-
cov, podielajucich sa okrem iného aj
na vlastnictve holi¢sko-Sastinskeho
panstva a spominanych medzi po-
Eetnymi prislusnikmi Slachty, ktori sa
uz od polovice 16. stor. usadzovali
v Skalici a ziskavali tam nemovitos-
ti.2! O Pavlovi Révayovi nemame v
sUvislosti s nadobudnutym skalic-
kym majetkom bliZzSie informacie,??
je vSak mozné, Ze Révayovci vlast-
nili dom dlhsi ¢as,?® a Ze prave oni
prispeli k jeho Ciasto¢nej premene.

Tykala sa v prvom rade rozSirenia
domu, a to o prejazd z Komenského
ulice do dvora s uz spominanym
kamennym portalom a o nadstav-
bu celého poschodia, opakujuceho
dispoziciu prizemia vratane rozsa-
hu prejazdu. V8etky priestory uza-
tvarali rovné drevené stropy okrem
stredného na z&padnej strane — nad
miestnostou s malovanou klenbou
— ktorej konStrukcia sa mozno na
poschodi zopakovala.?* Tato jedina
zaklenutéd miestnost poschodia mala
zrejme vdaka klenbe istd ochrannu
funkciu, ktoru evokuje jej susedstvo
a prepojenie s velkou miestnostou
nad prejazdom, obsahujucou figu-
ralne malby nepochybne zvlastneho
vyznamu.(obr.15)

Zatial ich poznéame iba CiastoCne
odkryté v sondach ako Styri samo-
statné postavy svétcov, umiestnené
asi 20 cm nad podlahou, v Zivotnej
velkosti a v ¢elnom pohlade; kazda

Obr. 15. Miestnost poschodia nad prejazdom pocas vyskumau, poblad zdpadnym smerom.

s P T N e w =
Obr. 16. Miestnost poschodia nad prejazdom pocas vyskumu, viavo od okna
na zdpadnej stene ciastocne odkryld postava sv. Petra s ndpisom S. PETRVS.
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Obr. 17. Miestnost poschodia nad prejazdom pocas vyskumu, detail hlavy sv. Petra.

-

Obr. 18. Miestnost poschodia nad prejazdom pocas vyskumu, detail prekrize-
nych klicov sv. Petra.

Obr. 19. Miestnost poschodia nad prejazdom pocas vyskumau, vpravo od okna na
zdpadnej stene Ciastocne odkrytd hornd cast postavy sv. Pavla, foto: P. Hrachouvsky.
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ma nad hlavou mald ovalnu linear-
nu svatoZiaru a oznacujlci napis
v novovekej kapitale. Dve muzZské
postavy suU umiestnené na zapadnej
stene po stranach dnesného nepd-
vodného zdruzeného okna, vliavo
sv. Peter (S. PETRVS), pridfzajlci
pred sebou v pravej ruke dva prekri-
zené kluce (obr.16 — 18) a vpravo
sv. Pavol (S. PAVLVS), s pravou ru-
kou na rukovati nadol smerujuceho
meca.(obr.19,20)

Na boc€nych stenach su v ich
blizkosti proti sebe postavené dve
zenské postavy, na juznej stene sv.
Katarina (S. CATHARINA) s martyr-
skou palmovou ratolestou a pravde-
podobne s atributom kolesa v dolnej
Casti(obr.21), na severnej sv. Maria
Magdaléna (S. M. MAGDALENA)
so zopatymi rukami v modlitebnom
geste, spoza ktorych Sikmo vybieha-
ju atributy jej pokania, bi¢ik a metla.
(obr.22,23)

Viac bola sondou odkryta iba
zrejme najlepSie zachovana postava
sv. Petra. Dava predstavu o celkoch
figur, o ich monumentalnej vystav-
be, o kompozicii bohato zriasenej
drapérie, vyraznej farebnej skladbe,
makkom modelovani rik i o detai-
loch hlav, hoci len s pozostatka-
mi jemnej Stetcovej kresby brady,
vlasov, obocia a Casti oka, ktoré pri
ostatnych postavach chybaju. VSet-
ky boli v neskorSej dobe poskode-
né zasekmi do pdvodnej omietky
(pekovanim) pred nanesenim novej
vrstvy. K najrozsiahlejSim zasekom
doSlo v38ak na hlavach, pri€om sa
zda, akoby bolo snahou znicit fyzio-
gnomické C&rty svatcov. Tak uplne
zanikla tvar sv. Mérie Magdalény
a zostali len spadajluce kadere jej
svetlych vlasov, zo sv. Katariny len
Cast Cela a jedného obocia, zo sv.

S T
S

Obr. 20. Miestnost poschodia nad
prejazdom pocas vyskumu, detail
blavy sv. Pavla so suvditoZiarou a nd-
pisom S. PAVLVS.




Obr. 21. Miestnost poschodia nad
prejazdom pocas vyskumu, v sonde
na juznej stene v blizkosti vstupu do
susednej miestnosti cast palmovej ra-
tolesti, malé pozostatky blavy sv. Ka-
tariny, svdtoZiara a ndpis S. CATHA-
RINA, foto: P. Hrachouvsky.

——

Obr. 22. Miestnost poschodia nad
prejazdom pocas vyskumu, na se-
vernej stene ciastocne odkrytd hor-
nd cast postavy sv. Mdrie Magdalény,
v jej rukdch viavo bicik, vpravo metla,
nad blavou ndpis S. MARIA MAGDA-
LENA.

Pavla Ciasto¢ny obrys hlavy a lavé
ucho. Celky postav su v8ak podla
predbezného postdenia v sondach
v relativne dobrom stave, okrem sv.
Katariny, ktord bola zna¢ne posko-
dena nielen pekovanim, ale aj dav-
nej§im uvolnenim a samovolnym
odpadnutim podkladovej vrstvy.
Podstatné su v miestnosti dalSie
zistenia. PredovSetkym vSetky Sty-
ri postavy vyrazne vystupovali na
lomenom bielom pozadi stien bez
akychkolvek oramovani a svojou
velkostou a nizkym umiestnenim
vytvarali az iliziu realnej pritomnos-
ti os6b. Okrem mien nad hlavami,
tak isto volne rozpisanymi &ierny-
mi pismenami, boli okolité plochy
prazdne, neutralne, ani pod stropom
sa neobjavili lemujice prvky.?> Po-
vodna omietka sa ale nezachovala
v celom rozsahu miestnosti, ktora
preSla viacerymi mlad$imi Uprava-
mi. Do velkej miery pokryva steny
prakticky len v zapadnej polovici.?®
Tam je na juZnej strane doloZeny
aspon jeden dekorativny prvok, a to
malovana obruba vstupu na juznej
stene, v tesnej blizkosti zobrazenia
palmovej ratolesti sv. Katariny. Vie-
dol do uz spominanej, vtedy zakle-

nutej prilahlej miestnosti a neskor
ho vyrazne zmenili prevySenim do
segmentového obluku a Eiasto&nym
roz8irenim vyrezu, preto nepozna-
me ani jeho celd pévodnu formu
a z malby iba fragmenty po bokoch
dnesného otvoru.(obr.24,25)

V sucasnom stave je v sonde na
lavej strane s€asti rozoznatelna eso-
vito prehnuta vzty&ena voldta, iluziv-
ne plasticky modelovana v odstup-
fovanych sivych odtienoch a vedla
nej v rovnakej farebnosti ovocny trs
s vybiehajucimi sto€enymi Uponka-
mi, zaveseny na masli s rozviatymi
koncami. Podla pozostatkov siaha-
li velké volaty az po uroven prahu,
vys8ie z nich vystupovali vertikalne
linky, ale celé horné malované ohra-
ni¢enie vstupu zostalo Uplne nezna-
me.

Takéto bohaté vybavenie interié-
ru s naroénym obrazovym progra-
mom, hoci ho pozname len scasti, je

nej miesinosti v juznej stene.

Obr. 23. Miestnost poschodia nad
prejazdom pocas vyskumu, detail po-
stavy sv. Mdrie Magdalény so zopdity-
mi rukami, z blavy zachovand iba
cast brady, krk a spadajiice zvinené
viasy.

Obr. 24. Miestnost poschodia nad prejazdom pocas vyskumu, vchod do sused-
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Obr. 25. Miestnost poschodia nad pre]azdom pocas vyskumu, detail malova-

nej vyzdoby vchodu v juznej stene.

v ramci mestianskeho domu natolko
nezvy€ajné, Ze musime uvazovaf
o jeho osobitnej funkcii a o zlozitej-
Som pozadi vo vztahu k objedna-

vatelovi malieb. Zatial Zial chybaju
pramenné doklady, ktoré by mohli
prispiet k objasneniu viacerych otéa-
zok. Jednoznagny religiézny ob-

sah, napokon aj vyber svéatcov a do-
raz na rimsky katolicizmus (vyjadre-
ny aj dvomi prekrizenymi kf'aé¢mi sv.
Petra, pouzivanymi v péapezskom
znaku) moOZe upriamovat pozor-
nost priamo na rodinu a proklamo-
vat konfesionalnu prisluSnost Pavla
Révaya?” aj zriadenim suUkromnej
kaplnky. Nie je v38ak vylu¢ené ani to,
Ze dom alebo jeho priestory majite-
lia prenajimali, pripadne odpredali,
¢i darovali ur€itym korporaciam ale-
bo ¢lenom cirkevnych radov. Jeden
z takychto prikladov v Skalici je spo-
jeny s radom pavlinov, ktori si okrem
pridelenia domov, byvalej Skoly
a fary Jednoty bratskej od mesta
v roku 1672 — zhodou okolnosti na
dnednej Komenského ulici — neskoér
prikdpili alebo ziskali v odkazoch
eSte dalSie tri domy v susedstve
a viacero pozemkov od Pavlovho
brata Michala Révaya; roku 1683
im porucila Kristina Patkyova svoj
dom, za &o v ilom mali postavit oltar
s0 sochami.?® K podobnym okolnos-
tiam mohlo prist napokon aj v na-
Som dome.

Otvorena zatial zostava aj otaz-
ka jedine€ného maliarskeho, skér
linearne a kresliarsky zamerané-
ho vytvarného prejavu neznameho
autora, pre ktory nemame v Skalici
ani v SirSich relaciach charakterovo
a Stylovo pribuzné diela. Ku kom-
plexnejSej interpretacii tohto celku
vSak bude mozné pristlpit az po
budidcom tplnom odkryti malieb, pri-
padnom doplneni nalezov a po od-
bornom restaurovani. Tieto prace sa
Zial doteraz nerealizovali.?®

Fotografie: M. Smoléakovd, ak nie je
uvedené inak.

Poznam )

'SMOLAKOVA, Maria: Skalica, Mes-
tiansky dom na Komenského ulici 2,
Pamiatkovy
vyskum, september — november 2020.
Vyskumna dokumentacia je uloZena v
Archive Krajského pamiatkového Uradu
Trnava. .

2SUpis pamiatok na Slovensku 3, R—Z.
Bratislava: SUPSOP 1969, s. 101-108.

SPripomina viacero inych domov na

62

architektonicko-historicky

Komenského ulici v ramci stavebnej ty-
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ska Skalica. Nacrtok monografie ku dal-
Siemu odbornému spracovaniu. Uhorska
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konca 18. a zaciatku 19. stor. so zacho-
vanim starSich vyrezov otvorov. Okna
s von otvaratelnymi kridlami zvyrazfiovali
pasové oramovania, podokenné a nado-
kenné profilované rimsy, steny niesli vy-
zdobny systém lizénového ¢lenenia ploch
v omietke, prepojeného s hladkou paso-
vou kordénovou rimsou i s fabiénovou
korunnou rimsou. Na hlavnych priece-
liach tato vrstva zanikla, ale vynimoéne sa
sCasti zachovala na vychodnej dvorove;j
fasade, dnes v podkrovi neskorsej pristav-
by. Na zaklade tychto dokladov bolo moz-
né rekonstruovat cely exteriér do slohovo
vyhraneného a posobivejSieho vyrazu.

Bliz8ie k mapovym podkladom a polo-
hopisnym planom ref. 1, s. 46 — 50.

8Cela obnova domu bola ukonéena
pred rokom 1928, kedy je zachyteny uz
so sedlovou strechou a vikiermi na prvej
leteckej fotografii mesta, publikovanej P.
Brezinom, ref. 5, s. 83. K dal§im Ciastko-
vym Upravam na fasadach prislo neskoér,
najma od 60. rokov, ked Cast prizemia
slizila obchodnym prevadzkam. Inak dom
obyvali az do roku 2020 potomkovia Jana
a Anny Havlovcov, rodina Subinovcov.

%Okrem datumu obsahuje klendk aj
skratku mena vtedajSieho majitela a jeho
profesie. Bol nim &lachtic Jan Taynay,
ktory okrem vedenia Uradu kralovské-
ho tridsiatnika dosiahol v meste vysoké
spoloCenské posty a zastaval vyznamné
mestské funkcie. BlizSie: DRSKA, Richard
— SMOLAKOVA, Maria: Taynayovsky
dom s arkierom na Potocnej ulici v Skali-
ci. In: Zahorie. Roc¢. XXXI., 2022, &. 2, s.
2 — 9. Podla starsich fotografickych doku-
mentov bol v meste zrejme rad portalov
tohto typu, napr. na uz zaniknutej Starej
radnici v dolnej ¢asti hlavhého names-
tia. Portal na niekdajSej Slachtickej kurii
na Jato€nej ulici ¢. 2, nespravne ozna-
Covanej ako ,stary ratdz“ nadvazuje
sice na formu Taynayovského portalu,
ale je rekonStrukénym novotvarom bez
nalezového oddvodnenia, v neprimera-
nych proporciach a s nespravnymi de-
tailmi. Pamiatkovy vyskum tohto objektu
potvrdil iba priblizny tvar deStrukcie po
zaniknutom oblukovom vstupe, naviac
zaradenom do poslednej tretiny 16. stor.
SABADOSOVA, Elena — HAVLIK, Marian:
Stara radnica v Skalici (mestiansky dom).
Umelecko-historicky a  architektonic-
ko-historicky vyskum, jun — oktéber 2006.
Vyskumna dokumentécia je uloZena v
Archive Krajského pamiatkového uradu
Trnava. K mylnému pomenovaniu objek-
tu ako radnice pozri: DRSKA, Richard:
Skalické radnice. In: Zahorie. Ro¢. XXVI.,
2017,¢.5,s.7.

10T4ato Cast s predpokladanym otvorom
vyustenia neskdr zaniknutého pévodného
schodiska do pivnice ma iny typ kamen-
ného muriva Cela klenby i jej prilahlého
Useku. Dnes je pivnica pristupna jednora-
mennym schodiskom z vychodnej dvoro-
vej strany, vybudovanym az v neskoroba-
rokovej faze.

""PRICHYSTAL, Antonin: Kamenna su-
rovina zo Skalice a okolia. In: DRAHOSO-
VA, Viera (ed.): Skalica. Skalica: Mesto
Skalica v spolupraci so Zahorskym muze-
om v Skalici, 2014, s. 495 — 497.

2Pritom koncom stredoveku malo
opevnené mesto okolo 450 aZ 500 obyva-
nych domov a priblizne 3500 az 4000 oby-
vatelov. LUKACKA, Jan: Skalica v stredo-
veku. In: DRAHOSOVA, Viera (ed.): Ska-
lica. Skalica: Mesto Skalica v spolupraci
so Zahorskym muzeom v Skalici, 2014,

s. 132.

3Tieto nalezy sa preukazali aZz po od-
straneni hrubych novodobych omietok na
dolnych ¢astiach stien celej miestnosti po-
Cas restauratorskych prac v roku 2021. Vo
vyskumnom elaborate, ref. 1, nie su preto
reflektovane.

Y“DRSKA, Richard: Humanista Elia$
Berger/Perger a jeho vazby k Skalici. In:
Zahorie. Roc. XXIX., 2020, €. 5, s. 2 — 5.
V §tadii su obsiahnuté odkazy na prame-
ne i literatiru k osobnosti Eliasa Perge-
ra. Tuto verziu priezviska s pismenom P
uprednostniuje autor podla zapisov v ska-
lickych pisomnostiach.
. 'SPodrobnejie sa nimi zaoberal DR-
SKA, Richard: Ked v Skalici oheri nicil...
(poziare mesta v 16. a 17. storogi). In:
Zahorie. Roc. XIX., 2010, ¢. 1, s. 2 — 5.
Skumany dom mohol byt zasiahnuty
v septembri roku 1620. Vtedy vypukol
poZiar prave v Sukennickej ulici a jeho
dbsledkom bolo 154 vyhorenych domov
i nedaleky farsky Kostol sv. Michala.

18Restauratorské prace prebiehali vda-
ka chapavému pristupu majitela domu
v rokoch 2021 — 2022, pod vedenim Mgr.
art. Petra Hrachovského, spoluautormi
boli Mgr. art Peter Zahora a Mgr. art To-
mas Molnar. Koncept obnovy celej miest-
nosti sa po odstraneni mladsich vrstiev
riadil principom maximalneho zabezpede-
nia a prezentovania primarnej omietkovej
vrstvy, bez rekonstrukénych doplnkov na
chybajucich miestach. Tie sice zjednotili
s origindlom nanesenim novej omietky,
ale s viditelne odli$nou Strukturou a téni-
nou povrchu. Retu$ vyuzili tak isto odliSi-
telnym spdsobom iba na optické scelenie
niektorych prvkov, napr. jedinej zachova-
nej anjelskej hlavicky alebo napisu nad
oknom.

7Elid§ Perger, poévodne evanjelického
vyznania, uz pred rokom 1600 konver-
toval ku katolicizmu, ¢o mu umoZzfiovalo
rychlejsi spoloensky postup v dvorskych
sluzbach a neskor i v prostredi Skalice,
ref. 14, s. 4. Predtym poésobil aj na dvore
Juraja Thurza.

'8|ch vystavba prebiehala od roku 1622,
kostol vysvatili v roku 1631, ale prace
pokracovali dalej, aj po dalSom velkom
poziari v roku 1639. Podrobnejsie nie je
stavba dokumentovana, ref. 15. Tiez HO-
FERKA, Martin: Rimsko-katolicky farsky
Kostol sv. Michala archanjela. In: DRA-
HOSOVA, Viera (ed.): Skalica. Skalica:
Mesto Skalica v spolupraci so Zahorskym
muzeom v Skalici, 2014, s. 368 — 369.

9Eliaov otec Peter Berger pdsobil ako
evanjelicky kiaz u Juraja Thurza v Bytci,
sam Elia$ na jeho dvore ako historik, kym
neboli obaja nuteni odist pre podozrenie
z kryptokalvinizmu. FRIMMOVA, Eva:
Elia§ Berger a jeho pdsobenie v Skalici.
In: Zbornik Zahorského muzea v Skalici
8. Skalica: Zahorské muizeum v Skalici,
2017, s. 30— 31.

20Ref. 14, s. 5.

2'FEDERMAYER, Frederik: Kralovski
Uradnici a Slachta v pomoha¢skom obdo-
bi. In: DRAHOSOVA, Viera (ed.): Skalica.
Skalica: Mesto Skalica v spolupraci so
Zahorskym muzeom v Skalici, 2014, s.
876 — 877.

2?Podla informéacie Tomasa Januru vie-
me, Ze jeho rodiCia, barén Andrej Révay
s manZelkou Katarinou Koharyovou sa
v roku 1635 usadili v Skalici, kde sa v roku
1639 narodil Pavlov star§i brat Michal
a pravdepodobne aj on sam. Pavol Révay
zrejme Zil isty ¢as v Trnave, lebo tam sa

medzi rokmi 1672 aZ 1677 narodili jeho tri
deti. Dospelosti sa dozila iba dcéra Kon-
Stancia, mniska. Zdroj: SZLUHA, Marton:
Saros Turdc varmegye nemes csaladjai.
Budapest: Heraldika Kiad6, 2008, s. 7086,
707.

23Po ktpe domu (1673) nie je podla in-
formacie Richarda Drsku v mestskej knihe
s kipnopredajnymi zapismi (Statny archiv
v Skalici) Ziadny zaznam o zmene majite-
fa v dalSom priebehu 17., ani v 18. stor.
Je v8ak mozné, Ze z nejakého dbévodu
nebol pripadny predaj zaneseny do knihy.

24Pri vyskume ju potvrdili pozostatky
vybehu tehlovej klenby na severnej stene.
Klenbu neskor odstranili spolu s juznym ka-
mennym murom, o ktory sa opierala. Potvr-
deny je destrukciou muru na zapadnej stra-
ne v Sirke 48 cm, so zachovanymi nabehmi
najstarSej omietky, ref. 1, s. 134 — 135.

25Tato omietkova vrstva, ktora je pri-
marna na murive z lomového kamena, je
porusena cca 50 cm pod dnesnym rov-
nym stropom, takZe jej pévodné ukonce-
nie na stenach nepozname a nevylucuje-
me napr. nejaky vlysovy prvok.

26Celi vychodnu polovicu miestnosti
okrem Usekov murov z lomového kame-
fa zmenili viaceré stavebné Upravy naj-
ma v priebehu 20. stor. (obytné priestory,
kuchyna). Pévodné schodisko na poscho-
die s dolozenym fragmentmi kamennych
stupriov zrusili uz na zaciatku 19. stor.
a nahradili ho inak dispozi¢ne rieS§enym
drevenym schodiskom.

2’Napr. Pavlov stryko Mikula$ bol ka-
nonikom Ostrihomskej kapituly a dcéra
Konstancia mniSkou. Ref. 22. BlizSie
k Révayovcom, ktori boli pévodne evanje-
lického vyznania, ale od 20. — 30. rokov
17. stor. prestupovali na katolicku vie-
ru a skoro zastavali vyznamné cirkevné
funkcie: MACUHA, Maro§: Najvyznamnej-
8i Révayovci v novoveku. In: KOVACKA,
Milo§ — AUGUSTINOVA, Eva — MACUHA,
Maro$ (eds.): Rod Révai v slovenskych
dejinach. Studia historico-bibliographica
Turociensia, zv. 3. Martin: Slovenska na-
rodna kniZnica, 2010, s. 17 —47.

2HOFERKA, Martin: Z pésobenia radu
sv. Pavla prvého pustovnika (pavlinov)
v Skalici. In: DRAHOSOVA, Viera (ed.):
Skalica. Skalica: Mesto Skalica v spolu-
praci so Zahorskym muzeom v Skalici,
2014, s. 683. Neskor si pavlini postavili
novy kostol s klaStorom na Potocnej ulici,
dokonceny roku 1725.

2°Malby uZ nie st pohladovo pristupné
ani v otvorenych sondach. Podla poZia-
davky majitela boli plochy omietky s mal-
bou v septembri roku 2022 upevnené,
prelepené japonskym papierom a na-
sledne omietnuté odlahéenou véapennou
omietkou. Prace realizovali reStauratori,
ktori pracovali v miestnosti s malovanou
a Stukovou vyzdobou na prizemi, ref. 16.
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AuBergewohnliche Wandmalereien in
Skalica
Zu den Ergebnissen der architekturhisto-
rischen Untersuchung des Hauses in der
Komenského-StraBe Nr. 2

Das Burgerhaus im nordéstlichen Teil
des historischen Zentrums von Skali-
ca erlangte nach der Untersuchung im
Jahr 2020 einen besonderen Status, vor
allem aufgrund der Entdeckung bemer-
kenswerter Wandmalereien aus dem 17.
Jahrhundert, die bisher unbekannt waren
und jetzt teilweise restauriert wurden. Be-
statigt wurde gleichzeitig die alteste mit-
telalterliche Bauphase des Hauses aus
Bruchstein, sein zweirdumiger Keller zu-
sammen mit einem Teil des Erdgeschos-
ses und im 16. Jahrhundert der Ausbau

zu einem groBBen Eckgebdude zwischen
der HauptstraBe Kralovska und der Sei-
tenstraBe Komenského. In den 1640er
Jahren, als das Haus von dem Edelmann
und bedeutenden humanistischen Ge-
lehrten Elias Perger (Berger) erworben
wurde, waren alle groBen Raume des
Erdgeschosses eingewdlbt. In einem von
ihnen blieb am Gewdlbe die charakteristi-
sche ornamentale Verzierung mit Motiven
von Pflanzen, Blumen, Sternen sowie
Engelskopfen und der Inschrift Ora pro
nobis Uber dem Fenster erhalten. In der
nachsten Bauphase nach 1673, die mit
einem neuen Besitzer aus der beriihmten
Adelsfamilie Révay verbunden war, hat
man das Haus um eine Durchfahrt mit ei-
nem Steinportal erweitert und ein ganzes

Stockwerk aufgebaut. In dem Raum Uber
der Durchfahrt, der einem besonderen
Zweck gedient haben muss, entstanden
ungewohnliche figurliche Wandmalereien,
die bisher nur teilweise freigelegt wurden.
Es handelt sich um vier lebensgroBe Hei-
ligenfiguren, die mit ihren Namen verse-
hen sind: St. Peter, St. Paul, St. Katharina
und St. Maria Magdalena. Zusammen mit
ihnen wurde auch die Leibung des Ein-
gangs ornamental geschmickt. Spatere
Hausumbauten waren nur zweckmaéBi-
ger Natur. Das heutige strenge &uBere
Erscheinungsbild erhielt das Haus nach
1923, als das ehemalige Mansarddach,
das noch auf alten Ansichtskarten zu se-
hen ist, durch ein einfaches Satteldach
mit breiten Dachgauben ersetzt wurde.

Abbildungen

Abb. 1. Ansichtskarte aus der Zeit um
1910, Blick auf die Kralovska-Stra3e vom
Turm der Pfarrkirche, das Haus hat noch
das urspringliche Mansarddach, hinten
rechts ist die Franziskanerkirche und das
Franziskanerkloster, Quelle: BREZINA,
Peter: Cas Skalici vela dal i vzal. I. diel.
Pohladnice, mapy, rytiny, fotografie me-
sta Skalice.

Abb. 2. Blick auf den stidwestlichen Teil
des Hauses.

Abb. 3. Portal zur Durchfahrt an der
Westfassade von der Komenského-Stra-
Be.

Abb. 4. Der Hauptraum des mittelal-
terlichen Kellers mit Tonnengewdlbe aus
Steinmauerwerk.

Abb. 5. Die Nordwand des Hauptraums
im Keller mit der urspriinglichen Luftoff-
nung.

Abb. 6. Der nordwestliche Raum des
Erdgeschosses wahrend der Restaurie-
rungsarbeiten, an der westlichen Vorder-
wand sind mittelalterliche Teile des Mau-
erwerks aus diinneren Steinen zu sehen.

Abb. 7. Der nordwestliche Raum des
Erdgeschosses wéhrend der Restaurie-
rungsarbeiten, links an der Vorderwand
ist mittelalterliches Mauerwerk mit der
Leibungskante und einem Teil des Seg-
mentbogens des spéater zugemauerten
urspringlichen Fensters zu sehen.

Abb. 8. Der stidwestliche Raum im Erd-
geschoss mit gemauertem Tonnengewdl-
be mit Linetten, Blick auf die Kralovska-
StraBe, Zustand wéhrend der Forschung.

Abb. 9. Der nordwestliche Raum des Erd-
geschosses nach der Restaurierung, Blick
auf die Nordseite, Foto: P. Hrachovsky.

Abb. 10. Der nordwestliche Raum des
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Erdgeschosses nach der Restaurierung,
Teil des Gewdlbes auf der Westseite, un-
ter dem Bogensegment der Stichkappe ist
die Inschrift ORA PRO NOBIS zu sehen,
Foto: P. Hrachovsky.

Abb. 11. Der nordwestliche Raum des
Erdgeschosses nach der Restaurierung,
die Mitte des Gewdlbes, Foto: P. Hra-
chovsky.

Abb. 12. Der nordwestliche Raum des
Erdgeschosses nach der Restaurierung,
Detail der gemalten Verzierung und des
Stuckrahmens der Stichkappe, Foto: P.
Hrachovsky.

Abb. 13. Der nordwestliche Raum des
Erdgeschosses, gefligelter Engelskopf in
der Mitte des Gewdlbes vor der Restau-
rierung.

Abb. 14. Der nordwestliche Raum des
Erdgeschosses, gefligelter Engelskopf in
der Mitte des Gewdlbes nach der Restau-
rierung, Foto: P. Hrachovsky.

Abb. 15. Der Raum im Obergeschoss
Uber der Durchfahrt wahrend der For-
schung, Blick nach Westen.

Abb. 16. Der Raum im Obergeschoss
Uber der Durchfahrt wahrend der For-
schung, links vom Fenster an der West-
wand ist die teilweise freigelegte Figur
von St. Peter mit der Inschrift S. PETRVS
zu sehen.

Abb. 17. Der Raum im Obergeschoss
Uber der Durchfahrt wahrend der For-
schung, Detail des Kopfes von St. Peter.

Abb. 18. Der Raum im Obergeschoss
Uber der Durchfahrt wéahrend der For-
schung, Detail der gekreuzten Schlissel
von St. Peter.

Abb. 19. Der Raum im Obergeschoss
Uber der Durchfahrt wéahrend der For-
schung, rechts vom Fenster an der West-

wand ist der teilweise freigelegte Oberteil
der Figur von St. Paul zu sehen, Foto: P.
Hrachovsky.

Abb. 20. Der Raum im Obergeschoss
Uber der Durchfahrt wahrend der For-
schung, Detail des Kopfes von St. Paul
mit Heiligenschein und der Inschrift S.
PAVLVS.

Abb. 21. Der Raum im Obergeschoss
Uber der Durchfahrt wahrend der For-
schung, im Suchschnitt an der Stidwand
nahe dem Eingang zum Nachbarraum
sind Teil eines Palmenzweigs, kleine Re-
ste des Kopfes von St. Katharina, der Hei-
ligenschein und die Inschrift S. CATHARI-
NA zu sehen, Foto: P. Hrachovsky.

Abb. 22. Der Raum im Obergeschoss
Uber der Durchfahrt wahrend der For-
schung, an der Nordwand ist der teilweise
freigelegte Oberteil der Figur von St. Ma-
ria Magdalena zu sehen, in ihren Handen
links eine Peitsche, rechts ein Besen,
Uber ihrem Kopf die Inschrift S. MARIA
MAGDALENA.

Abb. 23. Der Raum im Obergeschoss
Uber der Durchfahrt wahrend der For-
schung, Detail der Figur von St. Maria
Magdalena mit gefalteten Handen, vom
Kopf sind nur ein Teil des Kinns, der Hals
und das herabfallende gewellte Haar er-
halten.

Abb. 24. Der Raum im Obergeschoss
Uber der Durchfahrt wahrend der For-
schung, der Eingang zum Nachbarraum
in der Sidwand.

Abb. 25. Der Raum im Obergeschoss
Uber der Durchfahrt wahrend der For-
schung, Detail der gemalten Verzierung
des Eingangs in der Stuidwand.



Eva Sabikova

Obnova Habdnskeho mlyna v Sobotisti

bec SobotiSte sa nachadza pri-

blizne 8 km od okresného mes-
ta Senica, v severovychodnej Casti
Myjavskej pahorkatiny. Rozprestie-
ra sa po oboch stranach potoka
Teplica (so starSim pomenovanim
Sobotka, Malina) na upati Bielych
Karpat. Je znama Nariovskym
kastielom, ktory svojou velkostou
spolu s hospodarskou budovou
vymedzuje celd vychodnl stranu
historického trojuholnikového na-
mestia byvalého mestecka. Okrem
kastiela sa tu nachadza i habansky
dvor (nazyvany tiez bratsky), ktory
predstavuje jednu z dvoch (Velké
Levare) pamiatkovo chranenych
lokalit spojenych s pritomnostou ha-
banov na Slovensku.

Habanske dvory na Uzemi Slo-
venska zacali vznikat po roku 1545
v dobsledku nariadeni Moravskeé-
ho snemu o potrebe vypovedat
z krajin vSetkych, ktori sa nevzdaju
spolo¢ného hospodarenia. Priamo
v Sobotisti, ktoré patrilo do pan-
stva hradu Bran¢ (rodu Nariovcov),
vznika v roku 1546 jeden z prvych
habanskych dvorov.! Rozprestiera
sa severozapadnym smerom od
trojuholnikového namestia mestec¢-
ka, na pravom brehu potoka Tepli-
ca. Hlavnu os zastavby dvora tvori
mlynsky nahon? a cesta, ktora vedie
popri ilom v smere sever-juh. Po-
zdI? nej su situované charakteristic-
ké habanske domy i vyznamnejsie
objekty ako habanska kréma (tzv.
klGgiaren), zvonicka, kaplnka, Skola
ako i habansky mlyn. Vychodne od
mlynského nahonu a habanskeho
mlyna sa nachadza malé Stvoruhol-
nikové namestie, ktoré predstavuje
centrum habanskeho dvora.(obr.1)

Dominantami namestia su ha-
bansky mlyn, lemujuci zapadnu
stranu namestia a radnica, ktora
ohranicuje jeho severnu stranu. Po-
zdlZ vychodnej a juznej strany stoja
nové objekty, ktoré v 2.pol. 20.stor.
nahradili pévodné habanske domy.
Habansky mlyn je povazovany za
najstarSiu a najvyznamnejSiu stav-
bu chraneného Gzemia Pamiatkovej
zo6ny Sobotiste — Habansky dvor.?

Osobitost habanov (anabaptis-
tov) vychadzala z ich nabozenstva,
zalozenom na kolektivnom vlast-
nictve majetkov a spolo€nom Zivo-
te. Boli nabozensky, hospodarsky
a politicky samostatni vo¢i doma-
cemu obyvatelstvu a tieto Specifika

sa odrazili aj v urbanizme ich sidla
a v architekture jednotlivych domov,
ovplyvnenej nemeckym prostredim,
z ktorého vzisli. Pre samostatnu
a nezavislu existenciu sidla tu boli
zastipené vSetky potrebné typy
stavieb, ako uz spominany mlyn,
radnica, kréma, Skola, sakralny ob-
jekt ale i hospodarske budovy ako
mastale, stodoly, pivnice a podob-
ne. Obytné domy mali charakter
dlhych blokovych stavieb, pricom v
jednej stavbe byvalo viacero rodin
pospolu. Spoloény spbsob Zivota sa
premietol aj do dispozi¢ného rieSe-
nia domov; prizemia sluzili prevaz-
ne dennym d&innostiam komunity
(praca, priprava jedla, stolovanie a
pod.) a dvojuroviové podkrovia boli
individualnymi spalfiami a skladmi.
Naroc¢né vyuzitie podkrovia sa pre-
javilo v streSnej konStrukcii, ktora
bola na naSe pomery nezvylajne
vysoka. Strechy pokryvali tzv. ,do-
8ky“ — slama impregnovana hlinou,
¢im ziskali dobré tepelno-izolaéné

vlastnosti a stali sa odolnejSie voci
ohnu.

Prva znama zmienka o haban-
skom mlyne pochadza z roku 1546,
kedy ho eSte nedokon&eny zakupili
habani od Slachtica Klementa Pap-
pa z Rovenska.* | napriek tomu, Ze
najstarSia zmienka o habanskom
mlyne sa viaZe k tomuto roku, ne-
mbéZeme ju s urcitostou stotoznit
s dneSnym mlynom, kedZe najma
v priebehu 17. a 18.stor. bol haban-
sky dvor niekolkokrat zni¢eny voj-
skami, poZiarmi, & povodiiami.®

Existencia mlyna je zachytena
na mapovych podkladoch I. (r.1782
—1785) a Il. vojenského mapovania
(r.1819 —1869). V podrobnejSom
rozli§eni mlyn vidno aZ na katastral-
nej mape z r.1900, kde je zretelny
pddorysny tvar budovy a tiez poloha
mlynského kolesa pri zapadnej fa-
sade, €o sa uz zhoduje s dneSnym
stavom.

NajstarSie podoby mlyna a da-
tovacie prvky na fasade pozname

Obr. 1. Rozsah Pamiatkovej zény Sobotiste - Habdnsky dvor na katastrdinej
mape z roku 2008.
Legenda:1.mlyn 2.radnica 3. byvalé habdnske domy 4. kréma 5.zvonica 6.
kaplnka. Prevzaté z materidlu: Aktualizované Zdsady pamiatkového tizemia
Pamiatkovej zény Sobotiste — Habdnsky dvor, Krajsky pamiatkovy tirad Tr-
nava, Jdan Cdni, 2006, zdroj: archiv Krajského pamiatkového tiradu Trnava.
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Obr. 2. Juznd Stitovd fasdda mlyna so zachovanymi vroceniami 1739, 1816,
1822 a 1923, foto z roku 1925. Fotografiu poskytla L. Kadlec MeliSovd z Mest-
skébo iiradu Senica.

uz len z dobovych fotografii z 20.
stor. VroCenia su pripomienkou na
ur€itu vyvoju etapu mlyna, ¢i uz islo
o zmenu slohového vyrazu fasad,
alebo technologického procesu,
pripadne i 0 vymenu najomcov. Na
Stitovej juznej fasade sa nachadza-
li dva datumy: 1739 v kartusi, nad
slne€nymi hodinami a 1816 pod
nimi. K obom datumom sa pravde-
podobne viazu slohové zmeny vy-
razu, pripadne dalSie Upravy fasad.
Podla fotodokumentacie zo zaciat-
ku 20.stor. sa na pase v polohe ko-

runnej rimsy nachadzali eSte dalSie
dve kartuSe s vroCeniami a to 1822
a 1923, ktoré pravdepodobne tiez
suviseli s Upravami fasady.(obr.2)
V interiéri mlyna je podnes za-
chované vroc€enie s inicialami a le-
topoctom 1850: 18.JS.AP.SW.50,
ktoré sa nachadza na mucnej hrade
mlynského leSenia v mlynici. Suvisi
pravdepodobne s obnovou techno-
logického zariadenia, alebo s jeho
opravou realizovanou v priebehu
19.stor., inicialy zrejme poukazuju
na predstavenych habanskej obce.®

Dal&i datum, nachadzajlci sa v in-
teriéri mlynice na severnej stene
nad mlynskym leSenim reprezentuju
Cislice 1898, ktoré spolu s menom
vyrytym do kamena muriva P. Pan-
tucek, odkazuje zrejme na najomcu
mlyna.

Do roku 1945 bol mlyn v spolo¢-
nom vlastnictve habanskej obce,
ktora ho prenajimala a zisk putoval
do spolocnej pokladnice. V mlyne
sa mlelo eSte i po znarodneni do
roku 1956. Pévodne mlyn pracoval
s dvomi kamefiovymi zloZeniami
a jednoduchym vysievacim zaria-
denim, pohananym vodnym Kkole-
som. Toto kamefové zloZenie bolo
zaCiatkom 20.stor., po¢as moderni-
zacie mlyna nahradené dvomi val-
covymi stolicami, pribudla transmi-
sia, koréekové vytahy, hranolové
vysievaCe a v 30. rokoch 20. stor.
bol pohon doplneny o elektromotor.
Pohon mlyna elektromotorom sluzil
aj ako nahradny zdroj energie v pri-
pade nedostatku vody.”

V roku 1974, takmer 20 rokov
od ukoncenia prevadzky, boli z
technického zariadenia zachované
na prizemi hnacie stroje, transmi-
sijné rozvody, nasypnik na obilie,
na mlynskom leSeni sa nachadza-
la mlecia stolica s nasypnikmi a
v ramci podkrovia zasobnik (silo),
kor€ekovy vytah, hranolovy vysie-
vac a transmisia.®(obr.3)

LERTF

4 &

Obr. 3. Priecny rez mlynom. Prevzaté z maleridlu: Zameranie skutkovébho stavu Sobotiste — Habdnsky miyn, V. Halcin
— A. Minaric, 1974, zdroj: archiv Pamiatkovébo viradu Slovenskej republiky.
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Obr. 4. Pédorys prizemia mlyna. Prevzaté z: Zameranie skutkovébo stavu Sobotiste — Habdnsky milyn, V. Halcin — A.
Minaric, 1974, zdroj: archiv Pamiatkovébo viradu Slovenskej republiky.

Habansky mlyn predstavuje
dvojpodlazni stavbu s vyrobnou
¢astou — mlynicou, a obytnou &as-
tou pod jednou strechou. Hmota
mlyna v podorysnom tvare obdiZni-
ka je orientovana dlhSimi stranami
v smere sever-juh, s mlynskym na-
honom pri zapadnej stene. Z typolo-
gického hradiska sa radi k vodnym
mlynom s hornym ndhonom, pricom
voda sa z nahonu privadzala na
vodné koleso zhora pomocou dre-
venych Zlabov tzv. vantrokov.®

Obytné miestnosti boli situova-
né pozdiZ juZnej Stitovej fasady a
prevadzkové priestory tzv. mlyni-
ce za nimi, v zadnom severnom
trakte. Obytny trakt prizemia tvori
obytna miestnost a pitvor s Ciernou
kuchyriou, oddelenej mandrhol-
com. Vstupy do obytnej Casti a do
priestoru mlynice su situované sa-
mostatne z namestia, z vychodnej
fasady.(obr.4)

Dispozi¢né usporiadanie priesto-
rov poschodia (zanasky) kopiruje
prizemie, v obytnej Casti mlyna sa
nachadzaju dve miestnosti, ktoré su
pristupné len z poschodia mlynice.
Sucastou vychodnej miestnosti je
mohutné teleso komina, ktoré od-
vadza dym z Ciernej kuchyne na pri-
zemi. VSetky priestory obytnej Casti
a mlynice maju drevené tramové
stropy s doskovym zaklopom, pri-
¢om strop v mlynici je na obidvoch

podlaziach neseny prievlakom,
v strede podopretym ozdobnym
drevenym stipom. PodlaZia v mly-
nici su pristupné drevenymi rebri-
kovymi schodiskami. V interiéri pri
zapadnej navodnej stene mlynice
sa nachadza mlynské lesenie,™
ktoré tvori drevena konstrukcia so
stipmi a 0zdobnou mugnou hradou.
Z mlynského leSenia je pristup na
vonkajSiu ochodzu (drevenu ploSi-

nu), odkial bolo mozné regulovat
prietok vody na mlynské koleso po-
mocou vantrokov.

V priebehu 80.tych rokov 20.stor.
sa mlyn bez vyuzitia a zakladnej
udrzby dostal do havarijného sta-
vebno-technického stavu, ¢o doku-
mentuju zachované fotografie z ob-
hliadky z roku 1986."" Nasledkom
zanedbanej udrzby doslo postupne
k destrukcii vydrevy S§titu sever-

Obr. 5. Poblad na jubovychodnii cast miyna z ndmestia. Prevzaté z: Habdn-
sky mlyn v Sobotisti, Program pamiatkovych tiprav — aktualizdcia, Gabriela
Habdriovd, 19806, zdroj: archiv Pamiatkovébo tiradu Slovenskej republiky.
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Obr. 6. Ndlez pévodnej neskororenesancnej vyzdoby na jubozdpadnom ndro-
Zi. Prevzaté z: Zistovact restaurdtorsky prieskum — omietkovd a Stukovd vyzdo-
ba fasddy, Habdnsky mlyn v Sobotisti, Pavol Cambdl, (spoluprdca Jaroslava
Zuffovd), 1999, zdroj: archiv Krajského pamiatkového tiradu Trnava.

nej steny a kvoli chybajucej krytine
streSného plasta sa narusila i kro-
vova konstrukcia, drevené tramové
stropy a podlahy v mlynici. Na se-
verovychodnom narozi mlyna, spo-
lu so zadpadnou a juznou stenou sa
zacali prejavovat trhliny.(obr.5)
ESte pred samotnymi pracami na
zachrane objektu bol v roku 1999
vykonany  zistovaci reStaurator-
sky prieskum fasad.'? Jeho cielom
bolo vyhodnotit zachované histo-

rické omietkové a naterové Upravy.
Restauratorsky prieskum dolozil, ze
najstarSia etapa vyzdoby fasad bola
len ploSna — malovana. Na podkla-
de hrubozrnnej, v hmote farbenej
sivomodrej omietky pasivnej plochy
steny (bez nateru ) boli otvory ole-
mované bielymi paspartami, ktoré
po obvode zvyraznili predSkrabnuté
¢ierne linky. Korunna rimsa pozo-
stavala z obdiZnikovych bielych zr-
kadiel s vykrojenymi rohmi, situova-

Obr. 7. Juznd fasdda mlyna, 1913. Prevzaté z: Habdnsky mlyn v Sobotis

¥

ti, Program pamiatkovych tiprav — aktualizdcia, Gabriela Habdriovd, 1986,
zdroj: archiv Pamiatkovébo tiradu Slovenskej republiky.
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nych vedla seba nalezato.'® Narozia
lemovalo iluzivne kvadrovanie s bie-
lymi kvadrami, olemovanymi pred-
Skrabnutymi ¢iernymi linkami. Prvky
architektonickej vyzdoby kontrasto-
vali s hrubo Struktirovanou pasiv-
nou plochou fasady, nielen farbou,
ale aj povrchom s hladenym vépen-
nym naterom. Do tejto neskororene-
sanénej omietkovej vrstvy patrili aj
slne¢né hodiny juZnej Stitovej fasady
a kartusa nad nimi s pévodnym leto-
poctom, ktory sa nezachoval.(obr.6)
MladSia omietkova vrstva si
v podstate zachovala koncepciu p6-
vodnej etapy, avSak v zjednodu$e-
nej podobe. Tuto mladsSiu vrstvu naj-
zretelnejSie dokumentuje &iernobie-
la fotografia zo za¢.20.storo¢ia. Tvo-
rila ju pasivna plocha s hrubozrnnou
v hmote farebnou omietkou okrovej
farebnosti s hladkymi bielymi pasmi
bez Elenenia, v rovnakej Sirke aku
mali pévodné renesanéné olemova-
nia. Ide o typicku Upravu fasad rea-
lizovanu od 18. do zadiatku 20.stor.
vo vidieckom prostredi. Cifernik sl-
neénych hodin a kartu$a nad nim
pochadzajice z prvej etapy zostali
neprekryté, do kartuSe z prvej etapy
bol domalovany rok 1739 viaZuci sa
k tejto mladSej etape.(obr.7)
Nasledne po resStauratorskom
prieskume bol v roku 2000 vypra-
covany staticky posudok s navrhom
statického zabezpedenia objektu.'
Jeho hlavnou ulohou bolo odstrane-
nie havarijného stavebno-technické-
ho stavu, pri maximalnom zachovani
pbévodnych suc€asti mlyna. V zmysle
projektu statického zabezpecenia
objektu sa navrhol spbdsob a postup
statického zabezpedenia a vymeny
poskodenych konstrukcii ich rovno-
cennymi képiami. Vymurovali sa zni-
¢ené Casti streSnych &titov, spevnili
obvodové muriva v drovni koruny,
vymenili sa dozité Casti stropnych
konstrukcii a podlah, pévodny krov
musel byt vzhladom na zly technic-
ky stav kvoli napadnutiu hnilobou
nahradeny novym krovom, s novou
krytinou — pri reSpektovani povod-
ného typu krovu a strechy. Cast
mlynského nahonu sa vydcistila od
nanosu zeminy a spevnila, v interiéri
sa prvky mlynského leSenia stabi-
lizovali podpornou drevenou kon-
Strukciou. Z technického zariadenia
sa pred obnovou uz niektoré sucasti
v mlyne nenachadzali (valcové stoli-
ce, vysievace a silo), dalSie museli
byt demontované a uskladnené na
inom mieste a niektoré sa ponechali
na pdévodnom mieste (hriadel s pa-
lenym kolesom a s transmisijnym
prevodom). Nevyhnutnym statickym
zabezpeCenim a naslednym pod-
chytenim zachovanych hodnotnych



historickych omietok a néaterov na
fasadach bol objekt v roku 2012 sta-
bilizovany.®

Vykonané prace na zachrane
mlyna boli pozitivnym krokom vpred,
ale neboli naplnenim predstavy ta-
kej obnovy mlyna, ktora by zodpo-
vedala jeho pamiatkovym hodnotam
a vyzdvihla reprezentativnost tejto
technickej pamiatky. Jedine¢nou pri-
leZitostou na zabezpecenie priazni-
vych podmienok pre zodpovedajlcu
obnovu bolo ziskanie finanénej dota-
cie prostrednictvom pripravovaného
projektu pod nazvom: ,Po stopach
habanov“.'™® Hlavnou ulohou pro-
jektu bola komplexna obnova mly-
na a vytvorenie expozicie urcenej
Sirokej verejnosti, prostrednictvom
ktorej by sa priblizila histéria, Zivot
a pbdsobenie habanov v Sobotisti
a SirSom okoli. Po vypracovani pro-

jektovej dokumentacie'” a ziskani
stavebného povolenia v roku 2018
sa konecne, po takmer Sestdesiatich
rokoch od zapisania objektu za kul-
tdrnu pamiatku, zacalo v roku 2019
S pracami na obnove mlyna.(obr.8)

Vychodiskovym podkladom pre
obnovu primarneho neskororene-
sanéného vyrazu bol reStauratorsky
prieskum a starSia fotodokumenta-
cia v kombinacii s doplfiujucimi sku-
to€nostami zistenymi pocas realiza-
cie obnovy.

Obnova fasad bola vykonana
spdsobom rekonstrukénej kopie. Na
vSetkych fasddach sa celoploSne
prekryli zvy8ky jestvujicich historic-
kych omietok novou tenkou vrstvou
vapennej omietky. Na tejto omietke
bola vytvorena képia neskororene-
sancéného vyrazu. Na juznej Stitovej
fasade bola prezentovana vyzdoba

so slnec¢nymi hodinami a kartuSou
nad nimi. Na kartusi z tejto prvej eta-
py je uvedené namiesto povodné-
ho (nezisteného), mladSie vrocenie
—1739. Sucastou vyzdoby sa stala
i kartuSa pod slneé¢nymi hodinami
s uvedenym rokom 1816, pocha-
dzajuca z mlad$ej etapy.(obr.9,10)
Vrogenia 1822 a 1923, ktoré sa
podla fotodokumentacie nachadzali
na hladenom pase korunnej rimsy
prezentované neboli, nakolko pri
obnove sa nenachadzali na fasade.
Na prizemi sa obnovili pévodné vel-
kosti okennych otvorov s dnu rozo-
vretymi Spaletami a segmentovymi
zaklenkami, ktoré boli zistené pocas
obnovy. Ich velkost koreSponduje
s velkostou okennych zachova-
nych otvorov poschodia. Na takmer
vSetkych dvernych a v malej miere
i okennych otvoroch zostali zacho-

Obr. 10. Juznd Stitovd fasdda so sI-
necnymi  hodinami,  vroceniami
a detailom korddnovej rimsy po ob-
nove, 2020, foto: E. Sabikouvd.

31 07 2020
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Obr. 11. Vstupné dvere do mlynice
po obnove, 2020, foto: E. Sabikovd
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Obr. 12. Prizemie mlynice po obnove, 2020, foto: E. Sabikouvd.

Obr. 13. Severnd cast zdpadnej ndvodnej strany s vodnym kolesom a so Zlabom
privddzajiicim pévodne vodu na koleso po obnove, 2020, foto: E. Sabikouvd.
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vané slohové pevné drevené ora-
movania. Tieto pbévodné drevené
sucasti otvorov boli odborne oSet-
rené a ponechané na mieste, pri-
padné chybajice Casti sa doplnili.
Nové okna a dvere boli vyhotovené
naznakovou rekon$trukciou v dre-
venom materidli podla zachovanej
fotodokumentacie a analégii z pro-
stredia habanskeho dvora.(obr.11)
Z mladSej slohovej etapy, prav-
depodobne z 20. rokov 20.stor. bolo
na vychodnej a zapadnej fasade po-
nechané a prezentované okno s ko-
vovou vypliou. Z priestoru mlynice
na prizemi bola odstranena hruba
vrstva betonovej podlahy, ktord na-
hradila nova tehlova podlaha. Pri
odstrafiovani beténu bol odkryty
i pdvodny kamenny prah vstupnych
dveri do mlynice, ktory po odbor-
nom ocisteni zostal zachovany na
mieste. Doplnili sa vSetky chyba-
juce drevené rebrikové schodiska
a zabradlia podla starSich fotografii
mlyna. V ramci obnovy sa prezen-
tovali prvky prevodovej sustavy pod
mlynskym leSenim (pale¢né a ozu-
bené koleso, transmisia a iné sucas-
ti) a v podlahe na mlynskom leSeni
naznaky otvorov (stopy po luboch),
kde sa nachadzali mlecie kamene.
Odprezentoval sa i spominany rok
1898 s menom vyrytym do kamefia
muriva na severnej stene mlyna nad
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Obr. 14. Obytnd miestnost na poschodi s expoziciou prezent

tovenych na zdklade rytiny zo 16.storo&ia, 2020, foto: E. Sabikovd.

mlynskym leSenim. Z technického
zariadenia sa podarilo naznakovou
rekonstrukciou obnovit mlynské ko-
leso s vantrokmi, spolu s drevenou
doskovou ploSinou, ktord umozno-
vala pristup k nim.(obr.12,13)
Klepot vodného kolesa sa uz
sice nepodarilo prinavratit, ale re-

alizovanou komplexnou obnovou
sa predstavili pamiatkové hodnoty
mlyna a zaroven sa tak vyzdvihol
vyznam Pamiatkovej zony haban-
skeho dvora. Obnoveny mlyn si za-
sluzi osobitnd pozornost odborne;j
i laickej verejnosti nielen preto, ze
priblizuje pévodny vyraz a mlynsku

ujiicou Zivot habdnov s modelmi habdnskych odevov zho-

S | < S e

funkciu, ale aj pre vytvorent muze-
alnu expoziciu prezentujucu kultar-
ne dediCstvo habanskej komunity,
ktora natrvalo poznacila spolocen-
sky a hospodarsky Zivot v Sobotisti
a okoli.(obr.14)
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2014 — 2020. Manazérkou projektu bola
Lubica Kadlec MeliSova z Mestského ura-
du v Senici.

7VALENTOVA, Jana: Projekt pre sta-
vebné povolenie v rozsahu realizacného
projektu, celkova obnova habanskeho
mlyna v Sobotisti, 08 2016, archiv KPU
Trnava, inv. ¢. D 602.

8 Pogas prac na obnove boli pracovnik-
mi Krajského pamiatkového uradu Trna-
va v spolupréaci s reStauratorom Paviom
Cambalom doskimané skuto€nosti, kto-
ré dostatoCne neozrejmil reStauratorsky
vyskum, ktory predchadzal obnove. ISlo
hlavne o preverenie velkosti a tvaru vypl-
ni otvorov na fasédde a o doskimanie vy-
zdoby, viaZucej sa k neskororenesancénej
Uprave fasad.

Erneuerung der Habaner-Miihle in So-
botiste

Die Mihle in Sobotisté befindet sich in
der Denkmalzone Habansky dvor (Haba-
ner Hof) und stellt ein massives zweistoc-
kiges Geb&ude mit einem Wohnbereich
unter demselben Dach dar. Sie gilt als
das alteste und bedeutendste Objekt des
Hofes und hat zusammen mit dem ehe-
maligen Habaner Rathaus, Glockenturm
und der Habaner-Schenke eine domi-
nante Stellung innerhalb des unabhén-
gigen Habaner Hofes. Sie prasentiert

die Lebens- und Wirtschaftsweise der
Ortlichen Habaner-Gemeinde, die hiesi-
ge Miller-Tradition und ihre Entwicklung.
Die umfassende Renovierung der Mihle
in den Jahren 2019 — 2020 beendete den
ungunstigen baulichen und technischen
Zustand, der durch die langjahrige Nicht-
nutzung des Gebaudes verursacht wurde.
Es ist gelungen, seine historischen Werte
zu prasentieren, die auf eine wesentliche
Weise zum Wissen nicht nur Gber die Ha-
baner-Muhle selbst beigetragen haben,
sondern auch uber die Habaner-Gemein-

de, die hier im 16.-18. Jahrhundert eine
unabhéngige Enklave bildete. Besondere
Aufmerksamkeit verdient das Gebaude
auch dank einer neuen Museumsausste-
llung, die im Rahmen der Renovierung in
seinem Interieur eingerichtet wurde und
die sich auf die Prasentation des kulturel-
len Erbes der Habaner (Hutterer) in So-
botiSte konzentriert. Dadurch wurde die
Muihle der breiten Offentlichkeit zugén-
glich gemacht.

Abbildungen

Abb. 1. Markierung der Ausdehnung
der Denkmalzone SobotiSte — Habansky
dvor auf dem Katasterplan von 2008, wo
die bedeutendsten Objekte bezeichnet
sind: 1. Mihle 2. Rathaus 3. ehemalige
Habaner-H&auser 4. Schenke 5. Glocken-
turm 6. Kapelle. Quelle: Archiv des Kreis-
denkmalamtes in Trnava.

Abb. 2. Historisches Foto der sidlichen
Giebelfassade mit erhaltenen Jahres-
zahlen 1739, 1816, 1822 und 1923; Foto
aus dem Jahr 1925. Quelle: Stadt Senica
(Foto: L. Kadlec MeliSova).

Abb. 3. Querschnitt der Mihle, Vermes-
sung in 1974. Quelle: Archiv des Denk-
malamtes der Slowakischen Republik.

Abb. 4. Grundriss des Erdgeschosses
der Mihle, Vermessung in 1974. Quelle:
Archiv des Denkmalamtes der Slowaki-
schen Republik.
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Abb. 5. Blick auf die Mlhle vom Platz
im Jahr 1986. Quelle: Archiv des Denk-
malamtes der Slowakischen Republik.

Abb. 6. Suchschnitt an der siidwestli-
chen Ecke der sldlichen Giebelfassade
mit urspriinglicher gemalter Renaissance-
Verzierung, die bei der restauratorischen
Untersuchung entdeckt wurde. Quelle:
Archiv des Kreisdenkmalamtes in Trnava.

Abb. 7. Ansicht der Miihle auf einem al-
teren Foto vom Anfang des 20. Jahrhun-
derts. Quelle: Archiv des Denkmalamtes
der Slowakischen Republik.

Abb. 8. Die Muhle vor der Erneuerung
im Jahr 2019. Quelle: Archiv des Kreis-
denkmalamtes in Trnava, Foto: Sabikova.

Abb. 9. Sidliche Giebelfassade und
Ostfassade nach der Renovierung. Quel-
le: Archiv des Kreisdenkmalamtes in Tr-
nava, Foto: Sabikova, 2020.

Abb. 10. Sudliche Giebelfassade mit

Sonnenuhr und Jahreszahlen auf Kartu-
schen. Quelle: Archiv des Kreisdenkmal-
amtes in Trnava, Foto: Sabikova, 2020.

Abb. 11. Das Erdgeschoss der Mihle
nach der Renovierung. Quelle: Archiv
des Kreisdenkmalamtes in Trnava, Foto:
Sabikova, 2020.

Abb. 12. Eingangstir zur Mihle nach
der Renovierung. Quelle: Archiv des
Kreisdenkmalamtes in  Trnava, Foto:
Sabikova, 2020.

Abb. 13. Die westliche Wasserseite mit
dem Muhlrad und einem Einlaufkanal, der
dem Rad Wasser zufiihrt. Quelle: Archiv
des Kreisdenkmalamtes in Trnava, Foto:
Sabikova, 2020.

Abb. 14. Wohnraum im ersten Stock mit
einer Ausstellung Uber die Habaner-Klei-
dung. Quelle: Archiv des Kreisdenkmal-
amtes in Trnava, Foto: Sabikova, 2020.
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