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1. ZAKLADNE IDENTIFIKACNE UDAJE

11. Nazov pamiatkového Uzemia: Pamiatkova rezervéacia Bratislava
1.2. Nazov obce: Hlavné mesto SR Bratislava, mestska Cast’ Bratislava — Staré Mesto
1.3. Organ, ktory uzemie vyhlasil:

Poverenictvo kultury — na zaklade uznesenia Zboru poverenikov zo diia 5.10.1954 zriadilo a
vymedzilo na Uzemi mesta Bratislavy Statnu mestsku pamiatkovu rezervaciu Bratislava. (Uradne
oznamenie: Uradny vestnik, Ciastka 132/1954, vyd. diia 1. 11. 1954, str. 1269-1270).

Vldda Slovenskej republiky - nariadenim vlddy Slovenskej republiky €. 596/2001 Z. z.
o pamiatkovych rezervaciach Bardejov, Bratislava, Kezmarok, Levoc¢a, PreSov, SpiSska Kapitula
a SpiSska Sobota (Zbierka zakonov, Ciastka 231, uverejnena 30.12.2001) bola s u&innostou od 1.
januara 2002 vymedzena hranica pamiatkovej rezervacie Bratislava (§ 2) s ustanovenim ciela tohto
vymedzenia a predmetu ochrany (§ 8).

Pamiatkova rezervacia Bratislava je zapisana v Ustrednom zozname pamiatkového fondu — registri
pamiatkovych rezervacii pod &islom 9.

1.4. 'Vymedzenie hranic pamiatkového tzemia :

Hranica pamiatkovej rezervacie Bratislava, katastralne izemie Bratislava-Staré Mesto, vychadza
zo sty€ného bodu parciel €.462 a 23097 (Staromestska ulica) a €.21425 (Rybné namestie) a smeruje
na juh rozhranim parciel €.23097 a €.21425 do ich styéného bodu s parc.C. 21371/1, odtial vedie
zapadnym smerom pod rozhranim parciel ¢. 23097 a 21371/1 do severozapadného rohu parcely
€.21371, v pokraCovani toho istého smeru pretina parc.¢. 23097 do juhovychodného rohu parc.€. 535.
Odtial zapadnym smerom sleduje liniu severnej strany parc.¢. 22370/1 (Nabr. arm.gen.L. Svobodu) az
po jej styk s parc.¢. 22344/2 a 21466/2, potom pokracuje po juhozapadnej strane parcely ¢.21466 a do
jej styéného bodu s parcelami ¢.22344/2 a ¢.1004. Tam sa obracia vychodnym smerom a vedie po
rozhrani parciel ¢.21466/2 a ¢.1 004, dalej rozhranim parciel ¢.104 a ¢.1000 do ich spoloéného styku
s parc.C. 21475, kde meni smer na severovychod a pokracuje rozhranim parcely €.21475 a ¢.1000 po
Zizkovu ulicu, ktor pretina po severozapadnom okraji parc.§. 21462, pokraduje na severovychod po
severozapadnej strane parc.¢. 1022 a €.1019, dalej po severnej strane parc.¢. 119 do styku s parc.¢.
1064, ktorej liniu sleduje do styéného bodu s parc.C. 1065/4 a 1076/3. Odtial vedie hranica na juh
a nasledne na vychod po severnej strane parc.. 1064 cez styény bod s parc.. 1082 a ¢.1080,
pokracuje severnou a severovychodnou stranou parc.¢. 1082 do styku s parc.¢. 21445, po ktorej obvode
smeruje na sever, na juhovychod a tam sa pripaja na severovychodnu stranu parc.C. 1137, €.1134
a v styku s parc.€. 21502 (Mudrofiova ulica) a s parc.€. 21451 (Zamocka ulica) sa sta€a na juznu stranu
parc.€. 21451 k Viedenskej brane Hradu. Odtial smeruje na severovychod a obta¢a hradny kopec po
styénych stranach parc.¢. 876, €.800, €.830, €.835 a &.850 s parc.¢. 21451 (Zamocka ulica), pokracuje
juznym okrajom parc.§. 21439 (Kapucinska ulica) aZ na jej styk s parc.§. 21440 (Zupné namestie)
a plynulo pokracuje dalej, sledujuc liniu zastavby po rozhranie s parc.€. 21549 (Hurbanovo namestie)
a dalej po jej juznej strane juhovychodnym smerom po parc.€. 21335 (Nam. SNP), odtial vedie po jej
juznej strane k vychodnej strane parc.¢. 82, potom rovnou liniou cez predpolie Starej trznice na bod
PBPP €.14973 a zapadnou stranou parc.¢. 21335 do bodu PBPP ¢.14948, kde sa lomi a meni smer na
juhozapad po severozapadnej strane parc.C. 21387 (Gorkého ulica) na jej styk s parc.. 21377
(Hviezdoslavovo nam.), odtial po juznej hrane parc.¢. 21389 (Rybarska brana) cez bod PBPP &.15373
Vv nezmenenom smere po severozapadnej strane parc.¢. 21377 do styku s juznym narozim parc.¢. 499
a odtial juhozapadnymi stranami parciel €.499 a €.498 do vychodiskového bodu hranice.

"Vymedzenie hranice Uzemia PR Bratislave je identické z popisom hranice pamiatkového Uzemia tak
ako bolo uverejnené v Zbierke zakonov €.596/2001, strana 6085 a vychadza z prislusnych mapovych
podkladov ( vid nariadenie vlady Slovenskej republiky ¢. 596/2001 Z. z..). Pripadné zmeny parcelacie,
resp. parcelnych &isel a pod. v aktualnej katastralnej mape v obdobi po vyhlaseni PR nemaju
vplyv na dany priebeh hranice PR.



2. ODOVODNENIE OCHRANY PAMIATKOVEHO UZEMIA

A. DOVOD SPRACOVANIA ZASAD OCHRANY PAMIATKOVEHO UZEMIA

Zasady ochrany pamiatkovej rezervacie Bratislava boli vypracované Krajskym pamiatkovym
uradom Bratislava v odbornej spolupraci s Pamiatkovym uUradom SR na zaklade vyskumu,
spracovaného Krajskym pamiatkovym uradom Bratislava v odbornej spolupraci s Mestskym ustavom
ochrany pamiatok Bratislava, v roku 2004. Vyskum uskutocnil kolektiv v autorskom zlozZeni:

e KPU Bratislava : Ing. arch. Denisa Korinkova — hlavny riesitel, Mgr. Marian Havlik, PhDr. Peter
Baxa, PhDr. Viktor Ferus, Ing. Veronika Vagenknechtova

e MUORP Bratislava : Ing. arch. Alexander Németh — hlavny riesitel, PhDr. Ivo Stassel, Mgr. Peter
Horansky, PhDr. Branislav Lesak.

Vzhladom k tomu, Ze nadvazné Zasady pamiatkovej ochrany napriek viacnasobnej oprave
a predloZeniu do Odborno-metodickej komisie PU SR boli spracované nedostatoéne, s mnohymi
rozpornymi tvrdeniami, v zaujme urychleného dopracovania materialu bez pripadnych dezinterpretacii
v zmysle zakona NR SR 49/2002 o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,pamiatkovy zakon®) na zaklade predchadzajiceho vysSie zmieneného doplneného a upraveného
vyskumu predkladané zasady vypracoval Pamiatkovy Urad SR na zaklade konzultacii s Krajskym
pamiatkovym uradom Bratislava.

Spracovatelia:

Ing. arch. Viera Dvofakova, Ing. arch. Peter Andrasi, )
Spolupraca: Ing. Natalia Rezna — Foltinovi€ova, PhD., Mgr. Toma$ Kowalski, Mgr. Anna Tuharska (PU
SR).

Konzultacie za KPU : Mgr. Maria Bartova, Mgr. Eva Falbova, PhDr. Viktor Ferus, Ing. arch. lvan Stanik,
Mgr. Miroslava Michalova, (KPU Bratislava).

Tento odborny metodicky material je podkladom pre vykonavanie zakladnej ochrany

pamiatkového Uzemia v zmysle § 29 ods. 2 a § 32 pamiatkového zakona. Potreba vypracovania tohto
odborno-metodického materialu vyplyvala tak z poziadaviek vSeobecne zavaznych pravnych predpisov,
ako aj z kazdodennej praxe pamiatkovej ochrany v pamiatkovej rezervacii, kde je potrebné pre
chranené uzemie stanovit jasné hlavné principy pamiatkovej ochrany tak, aby pamiatkovy fond bol
nielen chraneny, ale aj spravne vyuzivany a prezentovany v sulade so svojimi hodnotami.
Hoci v Bratislave bola zriadena pamiatkova rezervacia v roku 1954, komplexny odborno-metodicky
material, ktorym su zasady pamiatkovej ochrany, pre fu nebol doposial spracovany tak, aby mohol
sluzit ako sucCast uzemného priemetu ochrany kultirnych hodnét Uzemia a podklad na spracovanie
uzemnoplanovacej dokumentacie Hlavnym mestom Slovenskej republiky Bratislava ako prislusnym
organom Uzemného planovania podla zakona ¢€.50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom
poriadku.

V hodnoteni pamiatkovych hodnét aj pri stanoveni poziadaviek je Uzemie v principe ¢lenené na ftri
hlavné celky, rozdelené na sektory A(vnutorné mesto), B(hrad) a C (Podhradie). K nim podfa potrieb
pristupujeme samostatne, pricom podotykame, Ze pre €ast’ Podhradie (sektor C) boli spracované
samostatné analyzy a zasady v rokoch 2002-2005, ktoré boli jednym z podkladov pre spracovanie
v sti¢asnosti platnej UPD a preto sa tejto éasti budeme venovat’ len okrajovo. To znamena, ze
zasady boli stanovené v danom &ase a pri danom stupni definovania podmienok pre novu zastavbu
uzemia, v ktorom boli uUplne zlikvidované historické Struktury architektonické a urbanistické. Av3ak
v pripade, ze zo strany samospravy a obstaravatela Uzemno-planovacej dokumentaciu bude
platna UPD prehodnocovana a aktualizovana, je potrebné uplatnit d'alSie kritéria pre novu
zastavbu Podhradia, ktoré budu ramcovo definovat’ nielen urbanisticku Struktiru a maximalne
vyskové nivelety striech, ale aj hmotovo-priestorovu Struktiru zastavby a architektur tak, aby jej
mierka a €lenenie zodpovedalo prirodzenému vyvoju zastavby hradného vrchu vrcholiaceho
v dominantnej architekture hradného palaca Bratislavského hradu.

Pri spracovavani tohto materialu boli vyuZite takmer kompletné state z vyskumu, ktoré spracoval
PhDr. lvo Stassel a Casti stati Mgr. Petra Horanského, PhDr. Viktora Ferusa, PhDr. Petra Baxu a Ing.
Veroniky Vagenknechtovej s ich laskavym suhlasom.




B. STRUCNY HISTORICKY A STAVEBNY VYVOJ UZEMIA

Suc¢asna tvar Bratislavy je vyslednicou dlhodobého historického procesu, pociatky ktorého
siahaju az do praveku. Podstatnu ulohu pri vzniku prvého a naslednych sidlisk Cloveka na uzemi
neskorSej Bratislavy zohrali priaznivé ekologické faktory a geograficka poloha.

RieCisko Dunaja a okolit terénna konfiguracia s jednotlivymi morfologickymi prvkami terénu urcili
podobu miestnych komunik&cii. Vyznamnu ulohu pri vzniku cestnej siete a délezitej krizovatky tu zohral
dobre priechodny brod cez Dunaj pod hradnym kopcom (Vodna veza) a priesmyk cez Karpaty v mieste
dnesnej Prazskej ulice (cesta na Moravu). To ur€ilo zakladny severojuzny tah. Druhy dialkovy tah
smeroval od dunajského brodu severovychodnou trasou smerom na Povazie. Tretim délezitym tahom
na Uzemi dneSného mesta bola samotna rieka Dunaj. Dva komunika¢né tahy sa stali vdaka geografickej
polohe Bratislavy su€astou transkontinentalnych ciest eurépskeho vyznamu — severojuzny sucastou
Jantarovej cesty spajajucej sever ajuh Eurdpy a povodie Dunaja ako spojnica strednej Eurdpy
s Eurépou juhovychodnou. Hradny kopec ako geomorfologicka dominanta a jeho juhovychodny svah si
za tychto okolnosti vynutili osidlenie ¢lovekom.

Prva, aspon CiastoCne znama sidelna Struktura na uzemi historického jadra patri zaveru mladsej
doby kamennej — eneolitu (3.tis. p.n.l.). Lud s keramikou bolerazskeho typu osidlil vrchol hradného
kopca ajeho juhovychodnu cCast v oblasti Prepostskej a Venturskej ulice. K pravdepodobne
opevnenému sidlu na hradnom vrchu vznikla dblezita mestska komunikacia — od dunajského brodu
oblukovito sa tociaca asi po trase dneSnej Kapitulskej a Zamockej ulice hore na hradné navrsie. V tom
Case uz fungovali oba transkontinentalne tahy.

Prvykrat zasiahol ¢lovek podstatnejSim spdsobom do prirody na uzemi mesta az v dobe keltskej
civilizacie v 1. stor. p.n.l. V tom €ase vzniklo osidlenie, ktorému z hladiska intenzity Zivota a Uzemného
rozsahu sa vyrovnala az doba vrcholného stredoveku a pociatkov novoveku. Kelti tu vytvorili
hospodarske a politické centrum celej stredodunajskej oblasti — jedno z najvacSich oppid v Eurdpe —
osidliac plochu v rozsahu cca 60 ha. Na uzemi dneSného mesta vytvorili dve sidliskové aglomeracie:
prva bola na hradnom kopci s jeho vychodnymi a severnymi svahmi a tiahla sa dalej az po Postovu
ulicu a ndm. SNP, priom zjuhu bola vymedzena Hviezdoslavovym namestim a juznym svahom
hradného kopca. Druha aglomerécia sa nachéadzala v oblasti nam. Slobody a Stefanovitove;j ulice. Na
hradnom kopci su realizované Upravy plosiny, dochadza k vybudovaniu valového opevnenia (bolo na
mieste dnes stojaceho stredovekého opevnenia hradu). Politické centrum laténsko-keltského osidlenia
sa nachadzalo na hradnom kopci a na terasach jeho svahov. Zvy$na plocha patrila k hospodarsko-
remeselnému zazemiu oppida.

Komunika¢na siet vychadzala z historickych danosti a kopirovala uz existujuce komunikacie.
Bola rozSirena o spojnicu oboch komunikacii (HodZovo nédm.- nam. 1. mja — nam. Slobody)
s pravdepodobnym napojenim na severnu cestu pozdiZ svahov Karpat (Ragianska ul.- Raga) smerom
na Povazie.

Fragmenty materialnej kultdry i torza objektov zahibenych do terénu svedgia o vyskyte osidlenia
na navrdi hradného kopca a v blizkosti severojuznej komunikacie v miestach medzi Panskou ulicou
a Suchym mytom aj v obdobi medzi 7. az 5. stor. p.n.l.

Vyvoj osidlenia na Uzemi pamiatkovej rezervacie sa vyvijal v zavislosti od osidlenia hradného
kopca, ktory hral v danom priese€niku tahov dominantnu ulohu. V 9. storo&i umocnila vyznam hradného
kopca vystavba opevneného slovanského hradiska s kostolom, cintorinom a svetskymi stavbami.
Hradisko sa stalo jednym z hospodarskych a politicko-spravnych centier Velkomoravskej rise.
Hospodarske zazemie hradiska tvorili poletné malé skupiny usadlosti — osady. Jedna z nich je
predpokladana v oblasti Kapitulskej ulice.

Po zaniku Velkomoravskej rie v 10. storo&i bolo hradisko zalenené do systému Zupnej spravy
vznikajuceho Uhorského S&tatu. Usidlil sa tu bratislavsky Zupan a kapitula. V podhradi vyrastla
sluzobnicka osada zabezpelujuca ¢&ast potrieb obyvatefov hradu. Bola jednym zo zarodkov
stredovekého mesta, ktoré bolo pravne konstituované v priebehu 13. storodia a ktorého privilégia boli
len potvrdené v roku 1291. Osidlenie v 10.- 11. storoCi sa koncentrovalo v oblasti Kapitulskej ulice, kde
predpokladame existenciu osady s radovou zastavbou sustredenou pozdiz cesty na hrad. Osidlenie
uzemia vychodne od nej malo rozptyleny charakter. K tejto osade patril cintorin na Staromestskej ulici
v okoli Vtacej veze.

V 11.- 12. storoc¢i doslo k posunu vychodnej hranice podhradskej osady a to az po Ciaru Rybna
brana — Hlavné nam.- frantiSkansky kostol — kostol NajsvatejSej Trojice. Na juhu nepresiahla zrejme
nikdy severny okraj Hviezdoslavovho namestia. V tomto obdobi do$lo k pohlteniu trznej osady a vlastné
trhovisko sa dostalo do intravilanu.



V 1. polovici 13. storo€ia dostala takmer definitivhu podobu zastavba Kapitulskej ulice. Vybudoval
sa kostol sv. Salvatora s cintorinom a karnerom. Va&sina pozemkov v okoli ulice sa dostala do ruk cirkvi.
Je pravdepodobné, Ze v useku medzi Kapitulskou a Venturskou ulicou bolo vybudované opevnenie
chraniace centrum starej podhradskej osady.

Rok 1291 je vo v3eobecnosti povazovany za datum potvrdenia starSich mestskych vysad
Bratislavy, teda datum, ku ktorému sa dovrsuje historicky vyvoj podhradskej obce na mesto. Z hladiska
problematiky historicko-urbanistického vyvoja stredovekého mesta je treba zddraznit obdobie od 2.
polovice 13. storoCia do konca 14. storocia, kedy boli vytvorené hospodarsko-ekonomické a politické
predpoklady pre vznik a rozvoj ranonestredovekého a vrcholnestredovekého mesta. Uvedené obdobie
je uréujucou a rozhodujucou fazou pre celé dalSie dejiny stredovekého mesta a to v plnej miere pre
utvaranie jeho urbanistickej Struktdry, rovnako aj pre vznik avyvoj mnohotvarnej mestianske;j
architektury a stavitel'stva.

Vyskumy poukazuju na vzrastajuci vyznam bratislavského ,suburbia“ uz od 1. tretiny 13. storocia,
na jeho postupny a diferencovany vyvoj, ktory vyustil do vytvorenia samostatného privilegovaného
mesta na konci 13. storoCia. Z hladiska vyvoja urbanizmu mesta v obdobi 2. polovice 13. storo€ia az
konca 14. storo€ia je viditelny posun k planovanému a regulovanému zastavaniu vnutorného mesta,
k zahustovaniu zastavby hlavnych uli¢nych sieti a celych blokov. StarSia vystavba solitérov — vezZovych
domov, opevnenych objektov a samostatnych domov (v okoli Hlavného nam., Michalskej, Kapitulskej,
Laurinskej a Panskej ulice) sa pri tom vo vacsine pripadov aj reSpektuje, pripadne sa na fiu nadvazuje.
Sucasne doslo ku zmensovaniu parciel a k vytvoreniu radovej zastavby ulic.

Uz od polovice 13. storocia je hlavhym objektom na parcele skoro vzdy pevny murovany dom,
samostatna jednotka v dvorovej zastavbe. Smerom dovnutra parcely sa nachadzali dalSie hospodarske
a vyrobné objekty. Do konca 14. storo€ia ma mesto vystavané vSetky hlavné sakralne objekty, ktorych
poloha sa nemeni, vratane kostolov mendikantskych reholi. Honosne bol prestavany a rozSireny farsky
kostol sv. Martina na mieste romanskej baziliky sv. Spasitefa. Od prelomu 13. a 14. storoCia je
najvyznamnejs$im stavebnym pocinom vystavba mestského opevnenia so systémom hradieb a priekop,
trvajuca hiboko do 15. storo€ia. Tym sa osamostatnilo mesto od hradu a ¢asti podhradia a umoznil sa
vznik jednotlivych predmesti. UZ od zaciatku 14. storoCia vznikali takto okolo hlavnych dialkovych tahov
rozsiahle predmestia vyrobno-hospodarskeho charakteru, s vlastnymi kostolmi a uli€nou zastavbou.
Samostatnym celkom nadalej ostala mimo mesta situovana vyznamna mytna stanica pri dunajskom
brode — Vodna veza, okolo ktorej sa vytvorilo predmestie Vydrica.

Vrcholné obdobie v dejinach mesta stredovekého mesta tvorilo celé 15. storoCie, obdobie
neskorej gotiky, prechadzajuce do prvych desatroci 16. storoCia. Mesto vo svojom urbanistickom vyvoji
nadviazalo na starsi stav, roz§irilo sa v predmestiach a opevnilo ich prstencom drevo -zemnych palisad.
DoSlo k mimoriadnemu rozmachu mestskej architektary, sukromnej aj spravnej. Postavené, resp.
prestavané zo starSich objektov boli najvyznamnejSie mestské budovy — radnica, Academia
Istropolitana, patricijské domy a kralovské rezidencie; prestavovali sa kostoly s klastormi a mestské
opevnenie bolo roz8irené o parkdnovy mur s barbakanmi. Z typologického hladiska boli pouZité vSetky
typy stredovekych dispozicii — priechodné a siefiové u mestianskych domov a tieZ dispozi¢né prototypy
palacovych stavieb. Mesto désledne vyuzivalo kaZzdu volnu plochu vnutorného mesta a zastavba sa
zahustila v uliénych €iarach dovnutra blokov. Va&sie nezastavané plochy mozno predpokladat len
v okoli Kapitulskej ulice a v okoli klastorov. Centrom Zivota mesta bolo Hlavné namestie s radnicou
a okolie s arcibiskupskym dvorcom. V tomto obdobi doSlo aj k zdsadnému prestavaniu hradu
s podhradim; prave tak nastal rozvoj vSetkych predmesti.

V obdobi okolo polovice 16. storoCia predstavovala Bratislava hospodarsky, politicky a kultdrne
vyspely celok mesta s hradom a predmestiami, ktory bol urbanisticko-architektonicky dobudovany
a presne vymedzeny. Tento stav potom natrvalo zostal rozhodujucim Cinitefom pre celé dalSie dejiny
vyvoja mesta a vSetky nasledujuce obdobia z neho vychadzali a budovali na fiom.

Pre posudenie urbanisticko-historického vyvoja mesta v obdobi od 16. do 18. storofia ma
prvorady vyznam, okrem inych pramefov, najstarsi zachovany plan mesta — Marquartova mapa z roku
1765. Je mimoriadne hodnotna v tom, Ze zachytava v podstate eSte stredoveky stav starého mesta
S opevnenim a pomerne presne aj urbanistickl situaciu vyvoja bratislavskych predmesti s osidlenim
a so stredovekym €&lenenim cestnych tahov. Vyvoj, ktorym presla Bratislava od konca stredoveku,
mozno z hladiska urbanisticko-historického charakterizovat ako zakonzervovanie a reSpektovanie
predchadzajuceho vyvoja, ku ktorému sa dospelo uz pred polovicou 16. storocia. V 17. storoci trpelo
mesto a hlavne jeho predmestia nasilnymi vojenskymi udalostami, ktoré pozastavili expanziu
stavebného rozvoja, kedze vSetky sily bolo nutné sustredit na napravu hmotnych $kéd spdsobenych
nepriatelmi. Mestsky organizmus bol v tomto nepokojnom obdobi uzavrety v ramci prstenca druhej
obrannej linie (palisady), ktora vznikla eSte v 15. storoCi. Vo vnutornom meste nedoslo k zasadnym
zmenam — vSetky uli¢né Ciary a mestskeé priestory vychadzali este zo stredovekého delenia. Ku zmenam



vSak doslo vo vnutroblokovej parcelacii, €o bolo spésobené najma zlu€ovanim parciel pre vystavbu
krafovskych a Slachtickych barokovych paladcov a klaStornych komplexov, vratane ich zahradnych
Uprav.

Trochu ina bola situacia v 18. storo€i pri predmestskom osidleni, ktoré sa v mierovych ¢asoch
rozSirilo aj za hranice druhej obrannej linie, s vytvorenim novych pofnohospodarskych, vinohradnickych
a vyrobnych pléch. Vnutri druhej obrannej linie do$lo k zahustovaniu zastavby pozdiz cestnych tahov,
ako aj dovnutra blokov. VadéSie zmeny v parcelacii si na predmestiach vyZiadala iba vystavba
klastornych, Spitalnych a lazaretskych komplexov, ktoré vo velkej miere nadviazali na tradicie
stredovekych 3$pitalov, zratenych pri vojnovych opatreniach nasledujucich po mohadskej porazke
(1526). Mesto s predmestiami zaberalo koncom 18. storo€ia taku plochu, Ze s fiou s malymi zmenami
vystacilo az do poslednej tretiny 19. storodia.

Zasadné zmeny v historickom urbanizme mesta nastali po velkej terezidnskej regulaciiod r. 1774.
Bola zruSena podstatna ¢ast' stredovekého opevnenia vnitorného mesta, ¢im sa toto stredoveké jadro
prepojilo s predmestiami. Na zasypanych priekopach pred byvalym pasom opevnenia mesta sa stavali
nové obytné domy. Bola vyty&ena nova hranica vnatorného mesta v linii: Hiboka — Sancova — Ragéianske
myto — Trnavské myto — MiletiCova. Tato linia sa stala spravnou a colnou hranicou, ale stratila uz
akykolvek vojensky vyznam. Ku starym predmestiam pribudol novy severovychodny obluk, kde na
velkych plochach vyrastli nové letné palace a zahrady Sfachty.

Obdobie 1. polovice 19. storo¢ia nezanechalo v celkovom obraze mesta a jeho pddorysnom
rozvrhu vacsSie stopy. Vacsinou to boli len malé zmeny a doplnky v ramci starSej regulacie. Jedinym
vacsim zasahom bolo zruSenie druhého obranného prstenca (palisady), ktoré sa zacalo od roku 1805.
Na jeho mieste vznikli délezité komunikané tangenty, ktoré vytvorili zaklad budiceho vnuatorného
dopravného okruhu mesta. Linia tohto prstenca ostala ditatelna v systéme nadvazujiacich ulic
a namesti, ktoré boli nasledne obojstranne zastavané. Obdobie 2. polovice 19. storoCia je uz
poznamenané vzrastom vyznamu Bratislavy po madarsko-rakiskom vyrovnani v roku 1867. Z hfadiska
urbanistického ziskalo mesto nové priestory zasypanim novozamockého ramena Dunaja (pristavna
Stvrt a juzna Cast Niv) a pozornost sa obratila k nezastavanym svahom Karpat nad mestom (vilova Stvrt
medzi Hausberglom a Kalvariou). Spevnené a architektonizované bolo favé dunajské nabrezie a bol
zalozeny Horsky park; obe tieto diela su spojené s menom mestanostu Justiho.

V stredovekom jadre mesta doSlo k zahustovaniu zastavby v ramci parciel, k nadstavbam
starSich domov, resp. k novostavbam domov na mieste asanovanych starSich stavieb. Vyznamnym
urbanizacnym faktorom sa stalo zelezni¢né prepojenie mesta najprv konskou Zeleznicou pred polovicou
19. stor. a nakoniec aj vystavba Zeleznicnej stanice v roku 1871, ku ktorej potom rychlo vyrastla nielen
zastavba mestskej promenady na prelome 19. a 20. stor. (Stefanikova ul.), ale pri¢lenili sa k nej i dalsie
Stvrte a robotnicka kolonia.

MenSie zmeny v ramci stredovekého jadra nastali zaiatkom 20. storolia v jeho okrajovych
polohach (Gorkého ul., Hurbanovo nam., nam. SNP), ked v ramci modernizacie okruznych namesti
a ulic priSlo k asanécii pévodnej zastavby a k vystavbe novych polyfunk&nych blokov i k vytvoreniu
nového prepojenia Primacidlneho namestia s ndmestim SNP. Tieto zasahy, realizované pri vstupoch
do jadra, zasiahli do pévodnej Struktury a vyrazne ovplyvnili jej vnimanie z okrajovych poldh. Vytvorili
pomerne vyrazny zlom v charaktere susediacich objektov, €im sa zmenil vyraz slohovo kompaktnej
a charakteristickej Struktury.

Obraz mesta sa vyrazne menil v priebehu celého 20 storoCia. Stavebny rozvoj z pociatocnych
rokov tohto storoCia, znamenajuci zmeny v architektonickej podobe a ploSnom zabere dostal novy
impulz po rozpade rakusko-uhorskej monarchie a vyhlasenim samostatnej Ceskoslovenskej republiky.

K vyznamnym zasahom do pévodnej urbanistickej Struktury prislo uz pocas 2. svetovej vojny, kde
poziarom na zadiatku storogia narugena $truktiry zastavby Zidovskej ulice bola v svojom pokragovani
na Zamockej ulici naruSena zasahmi bdmb. Najvacsie demolacie historickej zastavby v 2. polovici
storoc&ia boli dosledkom vystavby Nového mosta. CeloploSnou asanaciou v 60. rokoch bola najviac
zasiahnuta oblast historickych predmesti - Zuckermandlu, Vydrice, Schlossbergu, Michalského
a schéndorfského predmestia, ale aj Zamockej ulice. Tieto zmeny predstavuju zasadne negativny
dopad na pévodne kompaktny architektonicko-urbanisticky komplex.

Ako hlavné mesto Slovenska (zdkon SNR €. 43/1968 Zb.)novovzniknutej Slovenskej socialistickej
republiky v rdmci federativnej &sl. republiky (1969) sa Bratislava dostala na vyznamné miesto
v hierarchii medzi ostatnymi mestami na Slovensku. Paradoxne sa vysledkom tohto postavenia stala
likvidacia starSich predmesti aich nahradenie stavbami bytovych domov v bezvyraznom
architektonickom tvare. Konjunktira socialistickej bytovej vystavby, spolocenskych budov
a priemyselnych komplexov nenachadzala paralelu v rovnakej starostlivosti o pamiatkovy fond mesta.
Az zmena spolocnosti po roku 1989, respektive 1993, kedy vznikla suverénna a samostatna Slovenska
republika, a najma prechod nehnutelnosti z anonymnych rdk Statu do rdk konkrétnych vlastnikov



predstavuje vdaka vaésSiemu zaujmu samospravnych organov mesta a privatneho sektora kvalitativny
posun. Vysledkom je stavebna aktivita determinujuca pozitivhu zmenu estetického razu historického
mesta na jednej strane, na druhej strane neustala snaha o lepSie vyuzitie potencialu nehnutelnosti
v chranenom prostredi, ¢im dochadza k tlaku na vacsiu zastavanost’ a obostavanost parciel a ale aj na
vyuzivanie predtym volnych podkrovi, s im sa spajaju zmeny a navySovanie streSnych rovin.
Najvacdou stavebnou aktivitou sa stala popri stavbe objemného objektu parlamentu s rozsiahlym
zazemim, ktory sa uplatnil aj v siluete mesta pri pohfadoch od Dunaja a nova vystavba na Zamockej
ulici, ktora uplatriovala niektoré historizujuce prvky na novych hmotach ako odkaz na zaniknuté objekty.

Z relativne malého provinéného mesta vzdialeného iba zopar kilometrov od svetoznamej Viedne
sa v priebehu niekolkych rokov stalo hlavné mesto krajiny, s potencialom dalSieho rozvoja, ktorého
suCastou v kazdej kulturnej spoloCnosti musi byt aj adekvatna starostlivost o kultirne dedi€stvo
a historicky stavebny fond mesta.

C. ZASADNE URBANISTICKE VYVOJOVE ETAPY

Zakladnym impulzom pre rozvoj neskorSieho mesta v danom priestore bol komplex
geomorfologickych danosti krajiny. Oblast sa nachadza v zavere strategického Uzemia Devinskej brany
(prielomu Dunaja cez Karpaty). Karpatské podlozie Devinskej brany umoznilo existenciu pevného brodu
cez Dunaj. Jestvovanie brodu bolo zhodnotené moznostou jeho kontroly z vyvySenej hradnej ploSiny.
Dalgimi faktormi pre rozvinutie osidlenia boli prirodzené obranné moznosti SirSieho priestoru. Z juhu
priestor chranila tazko priechodna dunajska delta, na severovychode mociare, Sury, na severe a zapade
samotné Karpaty. Osobitne priaznivy UtoCiskovy priestor vytvarala plosina na hradnom kopci vo vyske
80 metrov nad Dunajom.

Brod pod hradnym bralom v priebehu ¢asu naviazal viaceré funkcie. NajdolezitejSou z nich bola
funkcia komunikaéna, lebo pri brode sa pretinali suchozemské cesty (Moravska a Povazska)
s dunajskou vodnou trasou. V nadvaznosti na komunikaénu sa rozvinula funkcia strategicko-vojenska
(neskorSia Vodna veza), ktora mala za ciel kontrolu brodu atym aj osidlenie prirodzeného
dominantného bodu — hradného kopca. Na tieto prirodné, obchodné a politické akcenty sa neskér
naviazala funkcia sidelna, vd'aka ktorej sa rozvinul na tomto mieste obchod a remesla.

Predhistoricka etapa

Prvé zname stopy po systematickom osidleni hradného kopca a nizSie polozeného Uzemia sa
objavuju uz v 3. tisicro¢i p.n.l., z ktorého obdobia pochadzaju nalezy typickej keramiky bolerazske;j
kultary. Tieto nalezy su sustredené na hradnom kopci a v okoli Prepostskej a Venturskej ulice, Cize uz
v uréitom smere predznamenavaju neskorSi rozsah osidlenia od kopca smerom na vychod s jeho
charakteristickou typologickou Strukturou (hradisko — sidlisko, resp. hrad — podhradie). Predpoklada sa,
Ze v tomto Case uz fungovali obe dialkové cesty vytvarajuce na lavom brehu Dunaja charakteristicku
vidlicu (neskor Venturska — Panska), ale nevie sa ni¢ isté o ich podrobnom trasovani v uvedenom
C¢asovom obdobi.

Staroveka etapa

Dal$ie systematické osidlenie je na skimanom tzemi doloZené aZ okolo 1. storo&ia p.n.l. a viaze
sa na dobu laténsku. Keltské osidlenie Bratislavy nebolo eSte pred niekolkymi desatroiami povazované
za délezité, ale vyskumy medzi¢asom ukazali, ze sa jednalo o dva velké sidliskové Utvary, zaberajuce
plochu pravdepodobne porovnatelnt s neskorSim stredovekym mestom aj s predmestiami. Vyznam
tohto hradiska v stredoeurépskom priestore je dany nielen jeho velkostou, ale aj faktom, ze sa tu nasli
zvySky keltskej mincovne s charakteristickymi biatecmi; muselo teda ist o oppidum vacsieho vyznamu.
Mincoviia bola situovana pri juznejSom z dvoch hlavnych cestnych tahov (na Panskej ulici) a da sa teda
takmer s istotou predpokladat, Ze dialkova cestna vidlica bola v Useku: ul. Vydrica — Venturska — Panska
uz ustdlend. Samotna keltskd zastavba nepredstavovala samozrejme typ zovretého blokového
urbanizmu, ako ho pozname zo stredoveku; iSlo skér o rozvofnenu Struktiru samostatnych vyrobno-
hospodarskych jednotiek, ktoré sa zdruZovali do Stvrti s pribuznym charakterom vyroby (hrnciari,
kovolejari a pod). Na hradnom kopci bolo osidlenie opevnené drevozemnymi valmi. Opevnenie v
podobe priekop je dolozené v polohe Rudnayovo nam. 3 (teda v blizkosti dneSného dému sv. Martina)
a tiez na udrovni terénneho zlomu medzi Kapitulskou a Ventirskou ulicou. V pripade idealneho
umiestnenia opevneni na Upatiach hradného vrchu po hranice vymedzené depresnymi ¢astami terénu
(zapadny smer — priebeh ulice Palisady, severny smer — Svoradova ulica, vychodny smer — terénny
zlom medzi Kapitulskou a Venturskou) mohol mat rozlohu cca 20 ha. Rozmermi predpokladanej rozlohy
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vnhutorného opevneného arealu (akropoly) sa zaraduje ku skupine oppid s menSou rozlohou. /podla:
Pieta, Zachar — Neskorolaténskeoppidum v historickom jadre; In: Stefanovitova — Najstarsie dejiny
Bratislavy, Elan 1993/. Hradisko bolo spravnym centrom okolitého osidlenia a zarover tu boli situované
obydlia vyS3ej vrstvy keltskej spolo¢nosti.

V rimskom obdobi, ked sa stal Dunaj su€astou opevnenej severnej hranice impéria, bola
pravdepodobne aj na hradnom kopci vybudovana straZzna stanica. Mala suvis s dalSimi takymito
lavobreznymi stanicami (Stupava, Devin) a tieZz s pravobreznymi pevnostami v systéme podunajského
opevnenia (Gerulata — Rusovce; Carnuntum v Rakusku). O tom, Ze rimska zastavba v tomto obdobi sa
neobmedzovala len na hradny vrch, svedcia viaceré nalezy rimskych tehal v stredovekom jadre mesta,
z ktorych najznamejsi nalez je na Laurinskej 5. Tu sa dokonca nasiel zvySok starej rimskej cesty, ¢im
sa potvrdzuje trasovanie juznej vetvy dialkovych ciest v smere Panska — Laurinska. V oblasti Podhradia
sa nachadza dblezity nalez na Vodnej vezi, ktorej spodna €ast' (zachovana pod terénom) pochadza asi
tiez z rimskeho obdobia. Tento nalez iba podd&iarkuje vyznam dunajského brodu, ktory bol chraneny
samostatnou kamennou stavbou. Zakladna urbanisticka zostava: hradisko (hradny kopec) — sidlisko na
vidlici dialkovych ciest (Venturska, Panska) je obohatena o treti prvok opevneného brodu (Vodna veza),
¢im sa aj po stavebnej stranke fixuje vychodiskovy bod spojnice medzi brodom a cestnou vidlicou (ul.
Vydrica).

Véasna stredoveka etapa

V obdobi slovanského osidlenia (8.a 9.st.) bol hradny kopec vyuzivany ako opevnené hradisko
a vychodnym smerom od kopca sa rozprestierala neopevnena osada. Opevnena ¢ast hradného kopca
(hradisko) bola, v tomto obdobi, oproti predpokladanej rozlohe (opevneného) laténskeho oppida
menSia. Akropola bola opevnena drevozemnym valom priblizne v rozsahu dnesného hradného
opevnenia. Na akropole sa najneskér od Y2 9 storo€ia nachadzalo spravne aj cirkevné centrum SirSieho
uzemia (pravdepodobne Zupy). Nachadzal sa tu murovany kniezaci palac a kostol - trojlodova bazilika.

Slovanské opevnenie akropoly bolo v danom historickom obdobi pociatkom urbanistického
Strukturovania uzemia. Jeho historicky vyznam je délezity, pretoze, v zmysle kontinualneho vyvoja
zastavby (osidlenia) bratislavského Uzemia, predstavuje zakladni bunku su€asnej urbanistickej
Struktury. Pévodné drevozemné opevnenie, ako viditelna sucéast obrazu uUzemia, zaniklo pocas
zigmundovskej prestavby hradu v 15. storo€i. V zmysle urbanistickej stopy je vSak zachované v
sucasnej linii opevnenia hradného arealu. Postupnym vyvojom zastavby, smerom na vychod od
akropoly (smer vyvoja osidlenia vyplyval z krajinno-morfologickych podmienok), sa neskor formovali
nové taziska Struktury v podobe trhov, kostolov, klaStorov a pod., az nakoniec, v 13 storo€i, proces
vyvoja podhradia vyvrcholil vznikom samostatného opevneného mesta.

Napriek prichodu madarského etnika v 10.stor. ostala zachovana aj kontinuita slovanského
obyvatelstva — tato je dolozena poCetnymi archeologickymi nalezmi.

Stredoveka etapa

Od 11. storoCia zacal stupat vyznam bratislavského hradiska ako hrani¢ného oporného bodu
v tesnom kontakte s nemeckou ridou. Hradisko sa zaalo sustavne posilfiovat’ po stranke vojenskej
a Casom sa k tejto funkcii pridruZila aj funkcia Uzemno-spravna a cirkevno-spravna. Hradisko bolo
postupne prebudované na hrad so stalou vojenskou posadkou, ktory sa stal sidlom Zupana. Hrad chranil
nielen brod cez Dunaj, ale aj vstup do Podunajskej niZiny od zapadu. S vyvojom cirkevnej spravy sa
stal hrad neskér sidlom cirkevnej spravy v podobe kapituly na &ele s prepostom. V priebehu 10. az 13.
storocCia vznikli na hradnom kopci okrem opevneni viaceré stavby svetského charakteru (veze, palac,
obytné budovy ai.), ako aj cirkevného charakteru (kostol, budova kapituly). Cela tato zastavba
s vynimkou linie vonkajSieho opevnenia hradu sa nezachovala, nakolko bola pri neskorogotickych
Upravach odstranena a ostali po nej iba stopy pod terénom.

Oblast podhradia vychodne od hradného kopca bola kontinualne osidlena najmenej od 8.
storoCia. Nedosahovala svojou rozlohou vefkost osidlenia z keltského obdobia, ale rastla pomaly
v zavislosti od narastu vyznamu bratislavského hradu. Najstar§im jadrom podhradia bola MikulaSska
osada (okolo kostolika sv. Mikulasa a Zidovskej ulice). Dal$ou osadou bola Vydrica, ktora vznikla pri
ceste od dunajského brodu (neskér ulica Vydrica). K tomuto najstar§iemu jadru sa zaciatkom 13.
storodia primkol z vychodu obluk cirkevnej zastavby (dnesSna Kapitulska), ktora bola vytlda€ana z hradu
(1204 kapitula a po r.1221 aj kostol). Do polovice 13. storoCia teda tato podhradska osada (listinne
dolozena ako SuburbiumcastriPosoniensis) zabrala oblast MikulaSskej, Vydrickej, Zidovskej
a Kapitulskej ulice a su dolozené dbkazy o tom, ze bola aj opevnena (v Useku medzi Kapitulskou
a Venturskou ulicou). Osada mala vlastné trhovisko, ktoré bolo pravdepodobne na razcesti Ventirskej
a Panskej ulice.
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Vychodne od podhradia boli najneskér zacgiatkom 13. storoCia, teda pred vznikom stredovekého
mesta, sformované tri samostatné osady .Osada Széplak v oblasti dneSného Kollarovho namestia,
osada sv. Michala (v predpoli neskor$ej Michalskej brany) a osada sv. Vavrinca (v predpoli neskorsej
Laurinskej brany). VSetky tri osady mali vybudované kostoly. Kostoly v osade sv. Michala a najma v
osade sv. Vavrinca boli vyznamné stavby.

Od polovice 13. storoCia prichadzaju do podhradia novi nemecki hostia a usidluji sa vnutri
cestnej vidlice danej ulicami: Venturska - Michalska a Panska -Laurinska. Tito hostia uz prichadzaju od
krala vybaveni privilégiami slobodnych ob&anov s pravom volby vlastného richtara a stavaju si svoje
kamenné domy na doteraz nezastavanom uzemi okolo dne$ného Hlavného a FrantiSkanskeho
namestia a pozdiz hlavnych cestnych tahov (Michalska, Laurinska). Vyty&uju si vlastné trhové namestie
(Hlavné nam.) avlastnu uliénu siet (Sedlarska, Radni¢na, Zamocnicka, UrSulinska a Nedbalova).
Zarodok buduceho mesta eSte nie je v polovici 13. storoCia opevneny, preto si majetni nemecki
obchodnici stavaju okolo trhoviska opevnené vezové domy vo forme dvorcovej zastavby.

V 10. az 13. storo€i sa zmenila velkost podhradia zjednoulicovej osady na urbanisticky
zlozitejSiu zastavbu, ktora bola funkéne aj priestorovo ¢lenena na hradnd poddansku ¢ast, cirkevnu
Cast, nezavislu obchodnicko-remeselnicku &ast a chudobu. Prave priviegovana obchodnicko-
remeselnicka vrstva sa stala zakladom obyvatelstva nového kralovského mesta, ktoré sa postupne
a tazko konstituovalo vo vojnovych udalostiach 2. polovice 13. storocia. S hradom ostalo spojené
podhradie v rozsahu byv. mikulaSskej a vydrickej osady (vratane Vodnej veze) — toto Uzemie ostalo
z vojenského aj praktického hladiska pod kontrolou Zupana.

Po obdrzani mestskych privilégii v 2. polovici 13. storoCia (potvrdené r. 1291) sa zacalo nové
slobodné kralovské mesto opevnovat. Prevzalo zakladnu Struktdru ulic okolo Hlavného namestia
a uzavrelo ju do prstenca kamennych hradieb. Mestska Struktura bola oddelena od podhradskej
v oblasti medzi Kapitulskou a Zidovskou ulicou, &im sa dostala cirkevna enklava na Gzemie mesta.
Pocet hlavnych cestnych tahov sa odrazil na pocte hlavnych mestskych bran: od dunajského brodu sa
vchadzalo do mesta Vydrickou branou; v smere Moravy bola umiestnena Michalska brana a na Trnavu
sa vychadzalo Laurinskou branou. (Poznamka: pred hradbami bola zrejme spociatku zastavba z
predoslych osad, vratane kostolov, kostol sv. Vavrinca bol napr. na dotyk s hradobnou priekopou,
kostoly boli zburané az v 16. storo€i).

Hned v zaCiatkoch vzniku mesta sa uskutoCnila rozsiahla reparcelacia, ktora mala za ulohu
vytvorit z menSieho poctu vacSich parciel dvorcového typu dostatocny pocet menSich parciel.
Limitujucim faktorom tu bol hradbovy prstenec, ktory neumozioval zva¢Sovanie ploSného rozsahu
mesta. Takto vzniknuta parcelacia sa udrzala v principe az do suc€asnosti, aj ked bola v neskorSich
obdobiach upravovana zlu€ovanim uzkych pozemkov do vacéSich celkov. Z toho istého dévodu
(zvacsenie poctu parciel) mohla byt dodatone v 14. storo€i mestom vytyCena uzka uliCka, dneSna
Zelena, ¢im sa definitivne ustalila doteraz zachovana uli¢na siet stredovekého jadra.

Doélezitym Cinitefom urbanistického. formovania mestskej Struktiry boli aj linie karpatskych
potokov (takto boli sformované dnedné ulice Klariska, Sedlarska, Venturska, Rybna brana).

V priebehu 14. storo€ia sa vykrystalizoval aj tvar predmesti, ktory sa konstituoval z pdvodne
samostatnych osad. Michalské, schéndorfské a vavrinecké predmestské €asti sa zliali v 14. storoCi do
jednotného pasu, ktory obaloval stred mesta zo severu a zapadu. V ramci predmesti sa samozrejme
nejednalo o suvislu uliénu zastavbu, ale viac o rozvolnenu zastavbu s va&sim mnoZstvom preluk
a zahrad. Zastavba predmesti sa sustredovala okolo vypadovych ciest, ktoré sa radialnym sp6sobom
rozbiehali od hlavnych brana stredovekého jadra: Kozia ul. (smer vinohrady); Suché myto (smer
Zahorie); Obchodna (smer Raga); Spitalska (smer Trnava) a Dunajskéa (smer Zitny ostrov). Tieto radialy
vytvorili zaklad vypadovych ciest mesta a slizia svojmu ucelu nepretrzite az do su€asnosti. V 1. polovici
15. storoc€ia bola pod hrozbou husitskych vojen vytvorena 2. obranna linia, ktora uzavrela predmestia
palisadovym valom s priekopou. V styku vypadovych ciest s palisadami doSlo k vytvoreniu novych
mestskych bran (Kozia — Suché myto — Schondorfska — Spitdlska — Dunajska). Pred
najfrekventovanejSimi branami vznikli volné priestranstva (Nam.Slobody — Nam.1.maja — Kollarovo
nam.), ktoré sa stali zarodkami budulcich namesti. Linia palisdd zase predznamenala trasu
vhutromestského dopravného okruhu sliZiaceho svojim uéelom az doteraz.

Novoveka etapa

Formalny zlom vo vyvoji mesta nastal od roku 1536, kedy bola Bratislava vyhlasena do¢asne za
hlavné mesto Uhorska. Pri¢inou boli vojnové udalosti v juhovychodnej Casti kralovstva, ktoré padlo do
ruk Osmanskej riSe. Vojnové udalosti, resp. priprava na vojnu zasiahli aj do stavebného vyvoja mesta,
nakolko v dosledku obavy pred Turkami boli realizované demolacie v predhradobnom priestore, ktorym
padli za obet tri kostoly (mikulassky, vavrinecky a michalsky), dva Spitaly a mnohé obytné domy. Tymito



12

demolaciami len bola potvrdena rozloha a funkcia prazdnych priestranstiev pred stredovekymi
hradbami, z ktorych sa neskér konstituovali trhové namestia.

Stredoveké jadro mesta zovreté prstencom hradieb nemalo ini0 moznost, ako zahustovat
zastavanost’ parciel a smerovat zastavbu do vysky. Tento proces sa zacal v 2. polovici 16. storoCia po
skonéeni vojnovych akcii, kedy boli gotické domy (prevazne poédorysného tvaru pismena L)
dostavované do Sirky, ¢i nadstavované v uli¢nom trakte. Postupne v 17. storoci tak doslo k vytvoreniu
suvislych uliénych radov fasad, kde priemerna vyska dosahovala dve nadzemné podlazia. Vynimku
v tejto Strukture predstavovala Kapitulska ulica, ktora si ako cirkevna enklava zachovala ovela
uvolnenejsi charakter zastavby s prelukami medzi jednotlivymi objektmi. V 17. storoli sa zastavba na
parcelach posuvala do ich hibky a nezriedka dosiahla aZ na koniec parciel, kde boli umiestnené
hospodarske pristavky. Novym prvkom vo vnutromestskom urbanizme sa stali po polovici 17. storoCia
Slachtické palace a radikalnymi prestavbami zvacsené klastorné budovy, ktoré svojou vySkou (3
nadzemné podlazia) a rozlohou zaberajucou niekolko stredovekych parciel vytvarali zarodok novej,
velkorysejSej Struktary, ktord v8ak staru nikdy nepotlacila. Ulicna siet’ a rozdrobenost na uzke parcely
ostavaju nemennym znakom sidla poc¢as celého novoveku, ale dochadza k vacsej diferenciacii zastavby
podla majetkovych moznosti investora.

Stahovanie centralnych uradov a $lachtickych rodin do Bratislavy a s tym suvisiaca stavebna
¢innost’ prebieha hlavne pocas prvych troch Stvrtin 18. storo€ia. V tomto obdobi sa dosiahla takmer
Uplna zastavanost parciel o do plochy, takZe rezervy boli uz len vo vySkovom gradovani zastavby.
Nové moznosti pre vystavbu sa otvorili po roku 1775, kedy boli zruSené hradby okolo stredovekého
jadra aich postupnou demolaciou sa vytvoril priestor po obvode jadra na vybudovanie novych
prospektov, otvarajucich sa do ndmesti obalujlcich stred mesta (Hviezdoslavovo, Zupné, Hurbanovo,
SNP). Stavebny rozmach sa ukoncil v 80-tych rokoch 18. storoCia, ked boli centralne urady
odstahované pre€¢ z mesta v slvislosti so Strukturdlnymi zmenami v Statnej sprave v dosledku
jozefinskych reforiem.

Uzemie Podhradia sa urbanisticky zagalo formovat s vynimkou Vydrice aZ v 17. storo&i, kedy sa
v okoli zékladnych tahov (Zizkova, Mikula$ska, Zidovska) zacala zahustovat obytna zastavba. Ulica
Vydrica bola najstarSia — mala stredoveky pévod — najmlad3Sou osou tejto zastavby bola Zamocka ulica
so vznikom okolo roku 1640. Z dévodu stiesnenych priestorovych pomerov pod hradnym kopcom sa
urbanisticka Struktura nerozvinula do $irky, ale rozloZzila sa okolo kopca v podobe prstenca. Najvacsi
priestor bol na uzemi Vydrice, kde vznikla najrozvinutejSia uli€na siet zo v3etkych podhradskych oblasti.
Urbanisticka Struktdra zo 17. storocia sa v 18. storo€i uz v zasade nemenila, iba bola zahustovana do
hibky parciel podobne ako v stredovekom jadre. Kedze véak na Podhradi neboli také silné poziadavky
na vytazenost zastavby parciel, vySkova droven bola nizSia nez v jadre — zriedkavostou neboli ani
jednopodlazné domy. V obdobi terezianskeho rozmachu mesta sa zastavba mestského typu rozvinula
hlavhe na Vydrici a Beblavého ulici. Na konci Zuckermandla (pri tuneli) a v chudobnej Stvrti pri
Viedenskej brane hradu (Bubenkova) si zastavba ponechala po€as celého vyvoja iba vidiecky charakter.

19. storo€ie spociatku neprinieslo do urbanistickej Struktury jadra a Podhradia Ziadne zmeny,
nakolko obdobie 1. polovice storo€ia bolo poznamenané hospodarskou aj kultirnou stagnaciou mesta.
AZ v 2. polovici storoCia sa s rozmachom priemyselnej vyroby pohyna aj stavebna €innost. Vyznamnu
zmenu obrazu Uzemia priniesla regulacia favého dunajského nabreZia naplanovana a postupne
realizovana od 2.polovice 19. storoCia. V dbésledku hospodarskych zmien dochadza v strede mesta
k dalSim spoloCenskym posunom, ktoré boli nastartované uz v ramci jozefinskych reforiem. Vtedy odisli
z mesta Slachtici a vrstva vy$Sich Statnych uradnikov, €im sa znizil dopyt po stavebnych pozemkoch,
vystavbe novych sidel a prestavbe starych domov. V 2. polovici 19. storocia opusta stred mesta uz aj
vrstva vy$Sich podnikatelov a obchodnikov a stavia si vily nad Palisadami a v okoli Stefanikovej ulice.
Jadro mesta sa otvara pre nizSie postavené vrstvy obyvatelstva, ¢o vytvara tlak na vystavbu ¢inzovych
domov, resp. na prestavbu starSich palacov na najomné domy. V tomto poslednom velkom stavebnom
rozmachu mesta vznikaju nové administrativne a obytné domy v priemere so 4 nadzemnymi
podlaziami, ktoré svojou velkost'ou predbehli aj barokové Slachtické palace. V tomto obdobi sa Struktura
jadra viac-menej uzatvara aj vySkovo tak, ako ju pozndme dnes. V Podhradi nedochadza v 19. storo€i
k vyraznym vyskovym zmenam zastavby, €o je spdsobené inou socialnou skladbou obyvatelstva
a mensim ekonomickym tlakom na stavebnu &innost. Tato zotrvalnost existujucej Struktury bude
pokragovat v Podhradi aj v dalSom vyvoji hlboko do 20. storo€ia, o bude viest (Poznamka: asanécia
podhradia bola planovana minimalne od 40-tych rokov 20. stor.) k oznac€eniu celej podhradskej zastavby
ako nehodnotnej, nasledne urenej na asanaciu.

20. storocie so svojou politickou a kultirnou nestabilitou (1918 — 1939 — 1945 — 1948) prinieslo
do vysoko vyvinutej stavebnej a urbanistickej Struktury stredovekého jadra a Podhradia proces
pauperizacie. Tento sa prejavil zhorSovanim socialnych pomerov v danej lokalite, €o viedlo
k zanedbavaniu obnovy a udrzby centra a k jeho chatraniu. Na jednej strane sice viedla tato prax ku
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zakonzervovaniu celej spominanej Struktury, no na druhej strane sa to odzrkadlilo na zlom technickom
stave historickej zastavby ako celku, ¢o bol argument v rukach zastancov demolacie historickych
Struktur. Preto bolo mozné v 60. rokoch uskutoCnit rozsiahle buracie prace na severnej, zapadnej
a juznej strane hradného kopca napriek tomu, Ze toto uzemie uz bolo pod ochranou pamiatkového
zakona. Tymto nekulturnym pocinom doslo k rozseknutiu pévodnej historickej Struktiury mesta na dve
nerovnovazne Casti, predelené vypadovou komunikaciou a dodnes trpiace neprepojenostou a stratou
vzajomnych historickych aj logickych suvislosti.

Vyznamnym poc¢inom pamiatkovej ochrany bola zachrana hradu — Ustrednej dominanty mesta -
v 50-tych rokoch 20. stor. (a to aj napriek rozporuplnostiam samotnej obnovy). Je pravdepodobné, ze
bez tohto zasahu by hradny palac, vzhladom na zavazné destrukéné procesy v 40-tych rokoch 20.
storodia, zanikol spolu s podhradim.

V poslednej tretine 20. storocia nastartoval proces ciefavedomej ochrany historickej zastavby.
V centre sa podarilo zachranit pred va¢Simi demolaciami celu urbanisticka Struktiru stredovekého jadra
mesta. O Podhradi bolo v 90. rokoch rozhodnuté, Zze sa bude restituovat’ cela oblast Zamockej ulice,
Mikulasskej ulice a Vydrice na principe navratu k pévodnej urbanistickej situacii, aj ked to uz neprinesie
Uplne vzkriesenie charakteru zastavby z polovice 20. storocia (Novy most, parlament, nabrezna
komunikacia).

Na zaver je este potrebné spomenut velmi dblezity vztah, ktory neustale ovplyviioval a dodnes
ovplyviiuje vyvoj urbanistickej Struktiry daného Uzemia ato vztah Dunaj — mesto. Staré dunajské
ramena pdvodne siahali hlboko do dneSného vnutrozemia mesta. Niektoré ulice su vyformované podla
tvarov starych nabrezi, resp. ako hranice inundacie rieky (Vydrica, s€asti Hviezdoslavovo namestie,
séasti Panska a Laurinska, Medena, Spitalska). Samotné mesto sa viackrat rozrastalo na Gkor Dunaja
— jednak zasypavanim ramien, jednak rozSirovanim nabrezia. Asi prvé zname rozSirenie nabrezia (v
oblasti dnesnej Panskej a Laurinskej ulice) je z obdobia pred vybudovanim opevnenia v 13. storogi.
Dunaj ako prirodzena bariéra chranil mesto z juhu (juzné hradby boli budované neskdr ako severné
a severovychodné). Od najstarsich €ias boli pokusy o premostovanie Dunaja pevnymi mostami. Vodna
veza (podla: Baxa, Ferus) ukryva v sebe zvysky stredovekého kamenného predmostia dreveného
mosta cez Dunaj. Ani jeden zo stredovekych pevnych (drevenych) mostov cez Dunaj vSak, dlho
nevydrzal napor rieky. Az vystavba su¢asného Starého mosta v 2.pol. 19. storo¢ia znamenala prelom
amestu priniesla vyznamnud zmenu. Poloha mosta a nasledné trasovanie komunikacii (vratane
Zeleznice) vyznamne ovplyvnila vyvoj Uzemi na oboch stranach Dunaja.

D. URBANISTICKA STRUKTURA PAMIATKOVEHO UZEMIA

Urbanisticku Struktaru pamiatkového Uzemia reprezentuju tri charakteristické Casti ktoré dalSom texte
nazyvame sektory.

Mapa — vnutorné ¢élenenie tzemia PR
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Sektor A - Vnutorné mesto

Jeho komunikacné osi tvoria dve vidlicovite sa rozbiehajluce komunikacie — Panska + Laurinska
a Venturska + Michalska ul. - neskor prepojené Sedlarskou ulicou, na ktorej sa sformoval priestor
hlavného namestia. Strukturu od 13 — 14 stor. obopinal prstenec hradieb so systémom bast a mestskych
bran. Po zaniku ich funkcie na &iastoéne zasypanych priekopach v podstate v celom rozsahu ich dizky
vznikla nova zastavba. V tomto materidli budeme toto uzemie €lenit' nasledovne:

Sektor A.1. - ,Staré mesto”

Kompaktne zachovany historicky urbanisticky celok, priblizne v rozsahu stredovekého
opevneného mesta.

Sektor A.2. — ,Zapadné hradby”

Oblast zapadnych hradieb a prislusnej asti byvalej priekopy mestského opevnenia. Uzemie
narusené novodobym dopravnym koridorom.

Sektor B - Areal hradu a prilahla zastavba
Sektor B.1. — ,Hradny areal”

Hradny areal v tomto materiali chapeme ako samostatnid NhNKP, ktorej ochrana je rieSena
osobitne, v ramci prislusnych zneni zakona.

Sektor B.2. — ,,Zamocka“

Novodoby pokus o naznakovu repliku historickej urbanistickej Struktary s rozporuplnym
vysledkom z hladiska kvality architektury, neprirodzeného vyrazu, neautentického detailu, pokus o
repliku. Tento material danu Strukturu hodnoti ako ,reSpektujucu pamiatkové hodnoty uzemia“, avSak
bez vytvorenia &i prinavratenia historickej atmosféry pamiatkového uzemia. Z hfadiska dlhodobe;j
perspektivy sa nevylu€uje aj mozné odlisné hodnotenie (Struktura ,neresSpektujuca pamiatkové hodnoty
PR*) s naslednou poziadavkou na Upravu objektov.

Sektor B.3. — ,Vychodné podhradie”

Ciastoéne zachovana pévodna renesanéno-barokova $truktura vychodného podhradia
(Zidovska, Mikulasska, Beblavého, Zamocké schody) doplnena novodobymi objektmi v principe
reSpektujucimi historicku pédorysnu schému aj mierku pévodnych objektov. V dotyku s parkovou ¢astou
hradného svahu sa nachadzaju menSie urbanisticky nedorieSené, resp. naruSené oblasti priestoru.

Sektor B.4., B.5. — ,Hradny kopec*

Parkovo sadovnicka Uprava hradného vrchu (bezprostredne pod samotnym hradnym arealom)
s prvkami drobnej architektury. Komplexné rieSenie od architekta F. Milu¢kého (80-te roky 20. stor.).

Sektor B.6. — ,Parlament”
Oblast Namestia A. Dubeka s objektom Parlamentu.
Sektor B.7. — ,Biocentrum Hradny vrch®

Centralna Cast predmetného aredlu zelene hradny vrch so zachovanym tradi€nym prirodnym
prostredim. Z hladiska pamiatkovej ochrany je oblast dblezita najma ako tradiéna sucast panoramy
hradného kopca mimo historickej zastavby Podhradia — krajinny pendant historickej architektary
hradného arealu a Podhradia.

Sektor C — Podhradie

V suc€asnosti predstavuje torzo povodnej historickej zastavby, situovanej pod hradnym bralom,
rozlozenej pozdiz komunikacie NabreZia arm. gen. L. Svobodu popri toku Dunaja. Na zapadnej Gasti
pdvodnej zastavby vznikli v 70-tych rokoch solitéry vySkovych obytnych objektov, bez nadvaznosti na
pdvodnU $truktdru. V stéasnosti je priestor Podhradia urbanisticky rie$eny v ramci schvaleného UPN
zony.

Sektor C.1. — ,Zuckermandel - zapad*

Zapadna Cast byvalého juzného podhradia — oblasti Zuckermandel. Historicka Struktura bola
velkoploSne asanovana. V zapadnej Casti postavené tri novodobé bodové bytové domy. V sucasnosti
ide o neudrziavany priestor bez urbanistickej koncepcie.
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Sektor C.2. — ,Zuckermandel - kurie“

Centralna €ast' byvalého juzného podhradia. Historicka Struktura je zachovana v oblasti kurii —
ostatna bola velkoploSne asanovana. Vo vychodnej €asti je prezentovana ruina arealu vodnej veze —
objektu, ktory je jednym z najstarSich zachovanych dokladov architektury mesta.

Sektor C.3. — ,Vydrica“

Severna Cast Uzemia velkoploSne asanovanej historickej Struktury Vydrice. Na uzemi sa
nachadzaju torzovité Casti ruin niekolkych objektov a sustava pivnic vytesanych do hradnej skaly.
V sucasnosti ide o neudrziavany priestor bez urbanistickej koncepcie.

Sektor C.4. — ,Predmostie”

Mimouroviova krizovatka, severné predmostie Nového mosta. Priestore pod komunikaciami sa
nachadza nastupiste autobusov MHD.

E. CHARAKTERISTIKAUZEMIA Z HZADISKA PAMIATKOVYCH HODNOT

E.1. Krajinny (vonkajsi) obraz uzemia

VonkajSi obraz Uzemia a jeho siluetu podmienila terénna konfiguracia prostredia rezervacie.
Malebna poloha prirodzenej dominanty Sirokého okolia - bratislavského hradu situovaného na brale
tyCiacom sa nad vyznamnym prirodnym fenoménom Sirokého koryta Dunaja - a k nemu temer
primknuta historicka zastavba stredovekého historického jadra i zvysky historickej zastavby v podhradi
pod hradnym kopcom, ktoré svojimi drobnymi rozmermi znasobuju mohutnost hradu, patria
k charakteristickym po staro¢ia reSpektovanym hodnotnym znakom krajinného obrazu mesta. Silueta
na pozadi pohoria Malych Karpat lemovana vinohradmi, ktorou bola Bratislava povestna ako jedno
z najkrajsie situovanych miest v Uhorsku sa do suc¢asnosti nezachovala v plnom rozsahu. O to
délezitejSie je starostlivé zvazenie planovanych novych aktivit, ktoré by mohli zasiahnut’ do dialkovych
pohladov a siluety pamiatkovej rezervacie negativne &i uz v prvom, alebo v druhom plane, alebo
nevhodnym velkoobjemovym riedenim by zasadne zasiahli do pésobivej mohutnosti hradného arealu.

Situovanie hradného palaca na vyvySenine v rovinatom teréne, lemované miernymi svahmi
Malych Karpat umoziuje uz z dialky niekolkych desiatok kilometrov pozorovat tuto historicku krajinnu
dominantu pri prijazde do mesta od vychodu (po D1), ako aj zjuhozapadu, najma z prijazdovej
komunikacie z Rakuska. Tieto hodnoty vyznievaju napriek tomu, Ze niektoré nekoncepéné urbanistické
zasahy sa prejavili negativnym dopadom na vnimanie celého Uzemia. Celkové vyznenie krajinného
obrazu, vytvaraného po starocia do jeho suCasnej charakteristickej jedineCnej podoby s vyvojom,
dokumentovanym v tejto oblasti po¢etnymi rytinami, kresbami a fotografiami si najma pri pohladoch
z ndprotivnej strany Dunaja pre svoju neopakovatelhost zasluzi ochranu. Akékolvek planované
novodobé zasahy je potrebné posudzovat’ aj z tohto hladiska. Charakteristicky pohlad na staré mesto
s dominantou hradu z petrzalského nabreZia a z jednotlivych mostov je stale potrebné chranit napriek
tomu, Ze do pévodnej zomknutosti zastavby mesta a hradu zasiahla vystavba Nového mosta
vybudovanim dopravného systému, ktory kompaktnu Struktdru historickej zastavby nasilne rozdelil
a vyvolal asanaciu podstatnej Casti Podhradia na konci 60-tych rokov 20. storolia. Hoci postupné
navysovanie hmot historického jadra a s nim suvisiace zmeny vo vyskovom zénovani su zaznamenané
uz v priebehu 19. storoCia, sucasny prudky narast vySok a meniaci sa druhy plan, teda vystavba na
kopcoch severne za pamiatkovou rezervaciou si vyZzaduje velmi désledné zvazenie dalSich zasahov do
priestorového a najma do vySkového usporiadania o to viac, zZe sa v su€asnosti tento obraz uz stal
logom nielen pre mesto, ale pre celu krajinu (je jednym z troch motivov slovenskej strany euromince).
K negativnym zasahom do krajinného obrazu pamiatkovej rezervéacie patri predovSetkym asanéacia JZ
Casti Uzemia Podhradia, realizacia prevySenej zastavby na Zamockej ulici, novostavba budovy NR SR
a stavba Nového mostu s nadvazujucim dopravnym systémom. Do obrazu nabreZia sa negativne
zapisala pristavba SNG(premostenie) najma svojim nerastrovanym hmotovym stvarnenim.

V dbsledku terénnej a urbanistickej situacie, kde sa k historickému jadru pri¢lefiuju predmestia
s objemovo vacSou a vysSSou zastavbou a zatiefiuju tak pdévodnu zastavbu pamiatkovej rezervacie
v moznych priehladoch a pohladoch, su dialkové pohlady na vychodnu ¢ast PR znacne obmedzené.
Tykaju sa v podstate len priehlfadov na historické dominanty vezi kostolov, radnice a Michalskej veze
z niektorych ulic a priestranstiev.
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Pre pohlady z juhozapadu je charakteristické bezprostredné okolie hradného arealu, vytvarané
zazelenenym podlozim hradného brala v bezprostrednom dotyku s nim a v druhom plane drobnejSou
zastavbou vilovych Stvrti nad hradom tiez s mnozstvom zelene. Tato kulisa je pre bratislavsky hrad
charakteristicka a podciarkuje jeho monumentalne vyznenie a situovanie.

Asanacie v Podhradi a stavebny objem budovy parlamentu v tesnej blizkosti hradu ovplyvnuju aj
dialkové pohlady na historické jadro mesta od Dunaja a z Petrzalky. Viacpodlazna zastavba nabrezia
neumozhiuje vnimat vychodnu &ast PR s vynimkou vyskovych dominant. Aj z vySSie polozenych
komunikacii na Novom a Starom moste, resp. Pristavnom a moste Lafranconi je vlastna zastavba najma
pbvodne opevneného mesta skér tuSena ako priamo vnimana. Pozoruhodny pohfad na celé uzemie sa
otvara z reStauracie Bystrica z piliera Nového mostu. Kym hmota hradu je stale vnimatelna i z pomerne
velkych vzdialenosti, historicka zastavba mesta je najlepSie vnimatefna len z jeho bezprostrednej
blizkosti (napr. z teras hradného arealu alebo vySkovych budov vychodne od PR). Pomerne nenarusené
pohlady je mozné vnimat zo Slavina alebo svahov okolo Mudroriovej, pri¢om zastavba je vnimana
prevazne v Strukture striech s vyS8kovymi dominantami vezi.

Vyznamnou sucastou pdsobenia vonkajSieho obrazu mesta su streSné roviny. V suCasnej
streSnej krajine previadaju stresné konstrukcie z nedavnych obdobi, kedzZe pre Casté poziare boli starSie
konstrukcie zni¢ené. Najstarsie bratislavské zachované krovy s lezatou stolicou pochadzaju az z konca
17. storocCia (Segnerova kuria, Jezuitsky kostol, Kostolna 1). Vaésina historickych krovov so stojatou
stolicou pochadza z 18.-19. storoCia. Novodobé trendy zobytriovania podkrovi a prestreSovania nadvori
objektov ak su realizované v neprimeranych polohach €asto vnasaju do streSnych rovin cudzorodé
velkoobjemové prvky, ktoré negativne ovplyvriujd vnimanie vonkajSieho obrazu Uzemia najma
z vyhliadkovych pozicii teras bratislavského hradu.

Pre vnimanie vonkajSieho obrazu pamiatkovej rezervacie su najdélezitejSie pohlady z:

- Petrzalskej strany Dunaja

- prijazdovych komunikacii z Rakuska na hrad

- trasy dialnice od Trnavy na hrad

- zo Slavina a z okolitych ulic (najma z ulice Stara Vinarska)
- mostov, najma z Pristavného mosta.

Pre vnimanie vyznaénych dominant mimo PR v ramci priehfadov zvnutra Uzemia rezervacie su
najdélezitejSie:
- priehfad na Slavin zo Staromestskej ulice

Vyznacenie pohladov vid vykres zasad, resp. vykres SirSich vztahov

E.2. Vnutorny obraz uzemia

Vo vnutornom meste (sektor A) s zachované hodnoty urbanisticko-historické, najma zékladna
cestna a ulicna siet, ako aj zastavba jednotlivych urbanistickych blokov. Podstatnu &ast’ stavebného
fondu zachovaného na tomto Uzemi tvoria objekty s vynimo&nymi pamiatkovymi hodnotami (z nich je
vadésina zapisana do Ustredného zoznamu pamiatkového fondu)

Umelecko-historické hodnoty objektov su zachované v podobe autentickych hmotovo-
priestorovych a architektonicko-historickych rieSeniach s hodnotnymi originalnymi vytvarnymi prvkami,
Ci uz v polohe plastickej alebo ploSnej vyzdoby v polohe solitéru alebo ako neoddelitelnej sucasti
objektu. Mnozstvo nalezov zaznamenanych pocas realizacie vyskumov pamiatok vytvara obraz
o pamiatkovych hodnotach, nielen v polohe restaurovanych resp. rekonstruovanych poddb originalu,
ale aj neprezentovanych no zachovanych hodnét tychto nalezov.

Vnutorny obraz mesta je podmieneny najma spdsobom zastavby a jej vyS8kovym zénovanim,
situovanim dominant a terénnou konfiguraciou V désledku znal&nych vyskovych rozdielov terénu
v rezervacii, vatsiemu poc€tu dominant a rbznemu charakteru zastavby je v pripade PR Bratislava
vnhutorny obraz mesta velmi réznorody, €asto ho umociiuju krivolaké uli¢ky a prejazdy, ktoré ne¢akane
rychlo otvéraju pred pozorovatelom novy priestor a pohlad na Struktdru. Prave tieto momenty
predstavuju neopakovatelné Caro a pritazlivost tejto pamiatkovej rezervacie. Pri konkrétnom
vymenovani sa sustredime len na najvyznamnejSie priehlady na dominanty, ktoré su pre mesto
charakteristické a ktoré je nevyhnutné zachovat v zaujme resSpektovania pamiatkovych hodnét. Celé
vnutorné mesto je mimoriadne dobre vnimatelné z teras bratislavského hradu.

Medzi najhodnotnejSie vnutorné priehlady v ramci Uzemia pamiatkovej rezervacie zaradujeme
priehlady na nasledovné historické dominanty, ktoré je potrebné reSpektovat’ a chranit:
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- Michalska veza — predovSetkym pohlady z Bastovej ul., Kapucinskej ul., z mostu nad
hradobnou priekopou na Michalskej ul., od Univerzitnej kniznice na Michalskej ul.
a z Venturskej ul.

- Bratislavsky hrad — predovsetkym z Farskej ul., Kapucinskej ul., Prepos$tskej ul., Zidovskej
ulice

- Dém sv. Martina — predovsetkym ako zaver Kapitulskej ul. s kaplnkou sv. Jana Almuznika
a hmotou presbyteria, z Rudnayovho namestia, z Rybného namestia, z Beblaveho ul., zo
Staromestskej ul., zo Zamockych schodov, zo Zidovskej ul.

- Veza Starej radnice — z Primacialneho namestia, z Klobuc¢nickej ul., z Hlavného namestia.
- Veza kostola Klarisiek — z Farskej ul., z Kapitulskej ul., z Klariskej ul.,

- Kostol sv. Mikulasa — z Panskej, vychodného svahu hradného kopca

- Primacialny palac — z Klobuénickej ul., z Primacialneho namestia.

Vyznadenie pohladov vid vykres zasad

E.3. Historicky pdédorys

Nosnou €ast'ou historického pddorysu je komunikacny systém, ku ktorému prilieha a podriaduje
sa mu parcelacia. Obe tieto zloZzky spoluvytvaraju historicky pddorys sidla.

E.3.1. Komunikaény systém

Uzemie pamiatkovej rezervécie tvori z hladiska vyvoja historického pédorysu niekolko pévodne
pomerne nezavislych celkov. Prvym urbanistickym celkom a zrejme najstarS§im urbanizovanym uzemim
v oblasti je akropola hradu. Na akropole uz v najstarSich historickych obdobiach vznikali sidliska, ktoré
spravidla obklopoval prstenec (resp. viacero prstencov) opevnenia. Prvé opevnenia akropoly hradu mali
organicky tvar (cca elipsa). Tento tvar vychadzal z konkrétnych geomorfologickych danosti pévodného
terénu hradného kopca. Medzi najstarSie (archeologickym vyskumom) potvrdené linie opevneni
akropoly hradu patri terénny zlom medzi Kapitulskou a Venturskou ulicou (opevnenie
neskorolaténskeho oppida) alinia velkomoravského opevnenia priblizne v priebehu terajSieho
opevnenia hradného arealu. Jeden zo zakladnych bodov, ktory ur€il priebeh linii najstar§ich komunikacii
na uzemi PR, bola poloha brodového miesta cez systém Dunajskych ramien pod hradnym kopcom.
Polohu tohto miesta v stredoveku zafixovala vystavba opevnenej mytnej stanice (vodnej veze). Je
mozné, ze v tychto miestach bol pdvodne vybudovany aj jeden z najstarsich (drevenych) mostov cez
Dunaj /Baxa, Ferus?/. V tejto vychodiskovej polohe je pociatok najstar$ej komunikacnej siete na favom
brehu Dunaja na Uzemi Bratislavy. Komunikacia smerovala na vychod — priblizne v polohe neskorsej
ulice Vydrica - a pod domskym navr$im sa rozvetvovala v liniach Ventdrska — Michalska — Suché Myto
(sucast obchodnej cesty na Moravu) a Panska — Laurinska — Spitalska (st¢ast obchodnej cesty smerom
na Trnavu). Pod domskym navr§im sa vydelovala eSte dalSia komunikacia, ktora v tvare (favotoCivej)
Spiraly /Fiala/ smerovala na Hrad. V3etky tieto komunikacie sa dodnes zachovali (v niektorych pripadoch
len Ciasto¢ne) v obraze pddorysu PR. Na spominanych hlavnych obchodnych tahoch sa neskor
vybudovali hlavné brany stredovekého opevnenia mesta (Vydrickd, Laurinskd a Michalska).

Ohniskom, ktoré spociatku dominantne formovalo tvar urbanistickych linii Uzemia (komunikaénej
siete, opevneni a pod.), bolo hradisko na akropole. Preto bol pre prvotny systém urbaniza¢nej siete
charakteristicky uzavrety organicky tvar (cca kruh resp. elipsa) s centrom, ktoré sa v realnom uzemi
nachadzalo prave v najvys§Som bode vrcholovej ploSiny, kde sa spravidla nachadzala palacova stavba.
Urbanizované Uzemie spocCiatku predstavovalo hrad (centrum) ajeho podhradie. Stopy tohto
usporiadania su zrejmé aj v dneSnom pédoryse PR, aj ked neskér sa vyvoj uberal inym smerom. Tvar
- vztahujuci sa k centru na hrade - sa zachoval v napr. v linii Kapitulskej a Zamockej ulice ako povodne;j
pristupovej cesty na hradnu ploSinu.

Vzhladom na komplikovany tvar parcelacie a komunikacii starého mesta je vSak mozné, Ze sa
na uzemi (napr. v obdobi rimskom, resp. velkomoravskom) nachadzali aj iné urbanizané ohniska.
(Napr. v miestach dnesSného primacialneho palaca hovori A. Fiala o moznosti existencie ,rimske;j
pevndstky“. Zjej pritomnosti okrem iného odvodzuje vznik dnednej Radnicnej ulice, resp. linie
FrantiSkanskeho namestia).

2Baxa,P.; Ferus,V. - Bratislava mestana Wocha, Pallas - pre MU Bratislava, 1991
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Na uzemi (v rozsahu dneSnej PR a jej blizkeho okolia) sa okrem hradu a jeho podhradia rozvijali
od pociatkov stredoveku aj dalSie sidelné jednotky — osada sv. Michala na severovychode a osada sv.
Vavrinca na vychode. Stopy tohto usporiadania priestoru je takisto mozné citit v zachovanej pddorysnej
schéme dodnes. Uzemia tychto osad boli s¢asti pohltené neskor$im opevnenym mestom. Zvy$né &asti
osad sa potom rozvijali ako predmestia stredovekého mesta.

Centralnym priestorom ranostredovekého podhradia s funkciou trhoviska bolo Uzemie pod
démskym navrSim (dnes cca Rudnayovo namestie /Baxa, Ferus/). Kedze vtom obdobi islo
o bezprostredny nabrezny priestor Dunaja (resp. jedného z jeho ramien), iSlo vlastne o krizovatku
spominanych suchozemskych obchodnych ciest a vyznamnej komunikacnej tepny, ktoru predstavovala
samotna rieka. Neskér sa funkcia trhoviska posunula do oblasti dneSnej krizovatky Venturska — Panska
a po vzniku samostatného opevneného mesta sa centrom stava Hlavné namestie.

Na centrum pod podhradnym kostolom nadvazovala Kapitulska ulica, ktora bola pravdepodobne
najvystavnejSou ulicou ,romanskeho Podhradia“. Nachadzali sa tu, okrem kostola, prepoSstvo
a kralovska kuria.

Vybudovanim zapadnych mestskych hradieb doSlo k naruseniu pévodnych komunikacnych
vztahov v uzemi — tyka sa to najma pristupovej cesty od brodu na hrad. Tiez sa zmenili urbanistické
vztahy v tom zmysle, Ze napr. centralny priestor podhradskej zastavby okolo hlavného mestského
kostola (kostol Sv. Spasitela, neskér Dom Sv. Martina) sa dostal na perifériu novovytvoreného mesta.

Okrem casti povodného Podhradia (napr. oblast’ Kapitulskej ulice a Dému), novy opevneny utvar
absorboval aj Cast Uzemia pdvodnych osad Sv. Vavrinca a zrejme aj Sv. Michala. Vytvorenim
opevneného mesta vzniklo principialne rozdelenie priestoru dnednej PR v takej podobe aka je vnimana
aj dnes, t.j. Hrad — Podhradie — Mesto (s tym, Zze zastavba Podhradia bola do velkej miery v 2. pol. 20.
stor. asanovana).

Oddelenim hradu a mesta postavenim zapadného muru mestskych hradieb a vysekanim
hradobnej priekopy do skalného podlozia vychodného svahu hradného kopca boli pretaté viaceré
povodné urbanistické vazby medzi Uzemiami. Pévodna zastavba v oblasti budovanych hradieb, resp.
priekopy bola asanovana. ZvySok pdvodného podhradia v okoli kostola Sv. Mikulasa (osada Sv.
Mikulasa) ostal izolovany od ostatnej zastavby a jeho vyvoj dihé obdobie stagnoval. Na druhej strane
vo vnutri opevneného Uzemia vznikli principialne nové moznosti vyvoja — hodnota nehnutelnosti vo
vnutri a mimo hradieb sa vyrazne diferencuje. Co sa v$ak tyka vnutornej schémy historického pdédorysu
opevneného mesta — ta bola, do znaénej miery, dana davno pred vznikom opevnenia. Systém hlavnych
ulic (Ventarska-Michalska a Panska — Laurinska) prepajajucich hlavné mestské brany odrazal linie
starych obchodnych ciest. Smer Panska-Laurinskd priblizne kopiroval liniu vtedajSieho nabrezia
ramena Dunaja, resp. Ciaru jeho inundacie. Viaceré ulice boli formované podfa linii karpatskych potokov
smerujucich do Dunaja (Klariska — Sedlarska — Rybna brana, Venturska /Baxa, Ferus/).

Medzi dblezité urbanistické priestory, ktoré vznikli az v suvislosti so vznikom stredovekého
(opevneného) mesta patri Hlavné a neskér aj Primacialne namestie a dalej ulicky lemujice vnutornu
stranu opevnenia (Na vi8ku, Bastova, Zamocnicka, FrantiSkanska, Nedbalova). Pravdepodobne ako
dodato&na spojnica Hlavného namestia a Venturskej vznikla Uzka Zelend ulica. Budovanie predbrani -
barbakanov v 17. stor. zanechalo stopu v su¢asnom zavere Michalskej a Laurinskej ulice v podobe
charakteristického zakrivenia uli¢nej linie.

Prepojenie uliénej siete byvalého opevneného mesta na okolie (,predmestia“) mimo pévodnych
stanovist mestskych bran (zjednotenie ,nezavislych® urbanistickych celkov) je vysledkom
Hillebrandtovho reguladného planu mesta v 18. stor. v obdobi po zruseni funkcie hradieb (prediZenie
UrSulinskej na nam. SNP, schody Klariska, Strakova, priechod pri Dome). Regulacny plan zaroven
priestor byvalej hradobnej priekopy na zapadnej, severnej a severovychodnej Casti urlil na novu
zastavbu. V juznej Casti bola priekopa len zasypana a na jej mieste vznikla dnesSna Gorkého ulica, resp.
Hviezdoslavovo namestie. Zaroven boli zrusené cintoriny v centre mesta. V priestore byvalého cintorina
pri Déme vzniklo ,namestie“ (dnedné Rudnayovo namestie — v suasnej podobe aZ po upravach v 19.
stor.). Na mieste cintorina pri byvalom kostole Sv. Vavrinca vznikol trhovy priestor (dnes - juzna Cast
namestia SNP). Neskér, v 19. stor., bola prerazenéa spojnica tohto trhového priestoru a Primacialneho
namestia (dnedna vychodnéa Cast Klobuénickej ulice). V priebehu 18. a 19. storoia bola zastavba vo
vymedzenej Casti byvalej hradobnej priekopy skompletizovana. Vznikol juzny, resp. JZ rad domov
namestia SNP, juzna Cast zastavby Kapucinskej ulice a Hurbanovho namestia a tieZz vychodna strana
Zidovskej ulice. (V tejto oblasti /J resp. JZ zastavba nam. SNP/ mdzu byt zvysky hradobného muru
zachované ako sucast zadnych traktov objektov. V juznej €asti PR /Hviezdoslavovo nam. a pod./ je linia
byvalého hradobného muru cca totozna s uliénou Ciarou novopostavenych objektov /18., 19., 20. stor./
a pripadné zvysky pévodného opevnenia sa daju predpokladat len v suterénoch objektov).

Najvacsie zmeny historického pddorysu (resp. zastavby) PR postihli oblast podhradia. NajstarSia
Cast podhradia — Vydrica — mala dve kompletné ulice a nabreznu frontu domov. NajstarSou bola ulica
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Vydrica (pravdepodobne objekty z 13. — 14. stor.). Do sucasnosti sa (jej linia) Ciastoéne zachovala len
v podobe provizérneho chodnika v smere Zidovska — Vodna veza. Bola to pévodne pristupova cesta
k Dunajskému brodu a zaroven (pdévodne) predstavovala nabrezie Dunaja. Postupne sa koryto Dunaja
zavazanim posuvalo na juh. Na novovzniknutom priestore vznikla dalSia paralelna ulica — Pridavkova
(objekty zo 17. stor. ale aj starSie) Po dalSom umelom rozSireni nabrezia vznikol eSte rad nabreznych
domov (objekty z 18. stor. - Jeseninovo nabrezie).

Uz zo 17. storocia je znamy konflikt medzi hustnicou zastavbou podhradia a obrannymi alohami
hradu, kedy vojenski architekti navrhovali z dovodov ucinnejSej obrany asanaciu oblasti Vydrice. Zasah
sa kvéli protestom obyvatelov nerealizoval.

Pozdiz starej nabreznej cesty (dnes Zizkova ulica) do Mlynskej doliny, resp. na Devin sa postupne
zastavba juzného podhradia rozSirovala smerom na zapad (oblast’ Zuckermandel). Na hlavnu ulicu
(Zizkova) sa napéjalo cca osem - devét prieénych uligiek ktoré prepajali hlavni komunikaciu s nabrezim.

Zastavba Vydrice aj Zuckermandlu bola v polovici 20. storo€ia az na maly fragment Struktary
v okoli vodnej veze, resp. podhradského kostola asanovana. Pévodna trasa Zizkovej ulice je do istej
miery zachovana (sCasti v podobe zachovanej ulice a scasti v podobe /vedlajSej/ dopravnej
komunikacie). V polovici 20. stor. sa hlavna komunikacia definitivne premiestiuje z linie Zizkovej
smerom na nabrezie Dunaja v podobe dopravného koridoru.

Ostatné Casti podhradia boli taktiez — az na malé fragmenty Struktury v oblasti Beblavého
a Mikulasskej taktiez asanované. Na rozdiel od juzného podhradia bola tato uli¢na siet do istej miery
rehabilitovana. Pozdiz zapadnej hradobnej priekopy mesta vznikla (cca 16-18 stor.) ulica (dnes
Zidovska) spogiatku len zo zapadnym uliénym radom domov. Po zrugeni funkcie hradieb sa do priestoru
byvalej priekopy postavil aj vychodny uliény rad domov. Uli€na siet vychodnej ¢asti podhradia spaja
jednak nabrezie s oblastami zahrad, vinic a aj predmestskej zastavby v oblasti Kozej, Panenskej a pod.
a jednak (cez Zigmundovu branu) hradny areal s mestom, resp. nabrezim. Zrejme ako odkaz na starsie
urbanistické vztahy (pred vystavbou hradieb) dopifia uliént siet komunikacia ku kostolu sv. Mikulasa.
(Poévodne bola zrejme priamo prepojena na liniu dneSnej Prepostskej ulice a naslednej slepej ulicky
konciacej na hradbach).

Ulitna siet podhradia pokradovala zo Zidovskej smerom na Zamocku v linii pévodného
(8piralovitého) pristupu na hrad. Co sa tyka zastavby (na strane hradného areélu — ktoré je zahrnuta do
uzemia PR) iSlo o postupné rozsirovanie zastavby podhradia od nabrezia —po obvode hradného kopca
smerom na sever a severozapad — k hlavnej pristupovej brane do arealu hradu (Viedenska brana).
Postupne sa (v priebehu 18. a 19. stor.) zastavbou vyplnil vSetok priestor v bezprostrednej blizkosti
hradu.

Ako posledna sa zacCala zastavovat oblast Hausberglu (€ast podhradia na mieste dneSného
parlamentu a jeho okolia). Na juh od Mudronovej smerom k terénnemu zlomu vznikli po vrstevnici dve
ulicky (Raygerova, Vinohradska). Do sucasnosti je s€asti zachovana len stopa (linia) Raygerovej ulice
v podobe komunikacie na hrane terénneho zlomu pod objektom parlamentu.

Prstenec podhradskej zastavby sa uzatvaral prepojenim urbanistickej Struktury ,na hrane®
hradného kopca (byvalad Raygerova ulica) so zastavbou Zuckermandlu na ndbrezi cez ulicku — schody
(Schody pri starej vodarni) a dve ulice sledujuce vrstevnice hradného kopca (byvald Oeserova a
Florianska). Zastavba na Hausbergli ajuznych svahoch hradného kopca vznikla ako désledok
nedostatku inych (terénne menej naroénych) moznosti na stavbu v okoli hradu najma v obdobi jeho
konjunktary v 2. pol. 18. stor. (ktora suvisela s posilnenim reprezentacnych funkcii hradu). Tato
zastavba bola neskdr kompletne asanovana. V oblasti Hausbergl bol v 2. pol. 20. stor. postaveny objekt
parlamentu. Zaroven tu bol vytvoreny novodoby priestor Dubéekovho namestia.

Z pbvodnej Struktiry PR sa do sucasnosti zachoval najma hradny aredl a oblast byvalého
opevneného mesta. Uzemie podhradia bolo takmer kompletne asanované, nasledne bol historicky
pddorys podhradia s¢asti rehabilitovany. Vybudovanie mosta SNP v roku 1972 a nasledné dobudovanie
mimouroviiovej krizovatky spolu s napojenim na severné oblasti mesta (Staromestska ulica) mali za
nasledok asanaciu velkej ¢asti izemia PR — juZného a vychodného podhradia (aj ked nie cela asanéacia
juzného avychodného podhradia bezprostredne suvisela s budovanim nového dopravného
prepojenia). Asanaciou vychodnej zastavby Zidovskej ulice a vybudovanim dopravného koridoru -
Staromestskej ulice - v priestore byvalej priekopy sa v uréitom zmysle opéat obnovilo Z-V rozdelenie
urbanistickej Struktury, charakteristické pre etapu vyvoja Uzemia medzi 14. a 18. stor.

E.3.2. Parcelacia, rozsah jej zachovania

Parcelaciu ovplyviovali jednak konfiguracia terénu, jednak situovanie pozemkov vodci
komunikaciam, nasledne sa na parcelacii odrazali nielen meniace sa vlastnicke vztahy, ale i rézne
zamery vlastnikov.
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Spdsob rieSenia parcelacie a jej vyvoj v historickom jadre, teda vo vnutri opevneného mesta,
predstavuje prakticky stav zo 16. storo€ia, v priebehu nasledujucich storo€i prichadzalo k zdruzovaniu
parciel najCastejSie pri vystavbe vacsich, vacsinou palacovych stavieb a pri velkych zasahoch do
povodného usporiadania mesta — napriklad pri likvidacii hradieb. Parcelacia sa v jednotlivych Castiach
pamiatkovej rezervacie odliSuje nasledovne:

Sektor A (vnutorné mesto)

Povodny spbsob radenia parciel bol kolmy na uliénu €Ciaru, parcely boli pomerne uzke a hlboké.
Vynimku v opevnenom jadre tvoria parcely pod kostolmi s klastormi. Vzhfadom na nepravidelnost
uliénej siete maju aj parcely Casto nepravidelny tvar. Pomerne pravidelné su len parcely vytvorené
neskér, na mieste zburanych hradieb, medzi Panskou ulicou a Hviezdoslavovym namestim, dalej
Laurinskou a Gorkého ulicou, ako aj namestim SNP a FrantiSkanskou a Nedbalovou ulicou. Vyrazne
nepravidelny tvar a malu rozlohu maju parcely, ktoré vznikli v okoli Michalskej brany a priekopy, €o bolo
dané pomerne zlozitou konfiguraciou terénu a celkovou typoldgiou priestoru. Zachovanie pdvodnej
parcelacie dnes determinuje kompaktng zachovana Struktura historickej zastavby na izemi historického
jadra, v ktorej sa nachadzaju len minimalne nezastavané parcely. VSeobecne mozno konstatovat, ze
drobnejSie meritko parciel v historickom jadre lemuje na udrovni zlikvidovanych hradieb prstenec
spravidla vacSich parciel od severovychodnej hranice rezervacie, cez vychodnu az po juhozapadny roh
chraneného uzemia. Tento princip zaroveh naznaluje, ze vacsSie parcely na okraji rezervacie su
mladSieho data.

Sektor B (Areal hradu a prilahla zastavba)

Parcelacia v areali hradu vychadza z Uplne odlisnych principov, ktoré dokladaju vyvoj panského
sidla so zazemim v celej svojej zlozitej Struktire. Parcelacia pod novostavbami na Zamockej
a Zidovskej vychadzala z principu zaniknutej zastavby na tychto uliciach, prstencovo sa vinGcich okolo
kopca k hradu a je tvorena aditivne radenymi parcelami.

Sektor C (Juzné podhradie)

Ciastoéne odlisny sposob parcelacie na Uzemi Podhradia bol dany jeho urbanisticko-
historickym vyvojom, postupnym zjednotenim niekolkych odliSne sa vyvijajucich podhradskych osad,
ktoré vytvorili zomknutu radovu zastavbu okolo komunikacii smerujucich ku vnatornému mestu i ku
hradu, reSpektujuc svojou zastavbou konfiguraciu terénu. Parcely vacéSinou sledovali komunikacie
s kolmym radenim k uli¢nej Ciare. Uli€na siet’ a parcelacia preto nebola pravidelna a kompaktna, ako
v historickom jadre uzavretom v opevneni, ale sledovala skor siet komunikacii (pristupovych ciest), ako
aj teréne a prirodné podmienky (vodny tok, hradny kopec).

V dbsledku ploSnej asanacie zastavby na Uzemi Podhradia je zachovanie pdvodnej parcelacie
minimalne - v rozsahu zachovanych objektov kurii a kostola sv. Trojice.

E.4. Zachovana objektova skladba

Sektor A (vnutorné mesto)

Jeho pomerne malé rozloha zovreta prstencom hradieb neposkytovala dostatok priestoru na
plodny rozvoj zastavby pocas narastania vyznamu Bratislavy, a to predovdetkym v obdobi tureckych
vojen. Postupne sa stavebné bloky vymedzené uli¢nou sietou stavali kompaktnejSimi a zaroven
narastala podlaznost jednotlivych objektov. NajvyraznejSie architektonické hmoty okrem kostolov
a klastorov, su sustredené na dvoch najddlezitejSich verejnych priestranstvach v pamiatkovej rezervacii:
na Hlavnom a Primacidlnom namesti a na hlavnych uliciach mesta (Panska, Laurinska, Michalska,
Venturska).Tieto objekty maju vacésSinou charakter palacovych stavieb alebo rozlfahlych mestianskych
domov s vnutornymi dvormi. UZSia parcelacia a nizSia zastavba sa zachovala vo vedlajSich uliciach, aj
ked itu v mnohych pripadoch dosahuje vySku zastavby situovanu v centralnych polohach. V 19.
a zacCiatkom 20. storocia bola urbanisticka Struktura ovplyvnena predovsetkym v jej vychodnej a juznej
Casti vystavbou rozsiahlejSich najomnych obytnych domov a objektov s administrativnou alebo
obchodnou funkciou.

Kostoly a klastory predstavuju vo viacerych pripadoch nielen stopy starSieho rieSenia osidlenia,
ale iiny spOsob zastavby. Vytvaraju uzemné a vyznamové dominanty daného priestoru. V zapadnej
Casti tohto sektoru dominuje najmohutnej8ia architektonicka hmota Uzemia - dom sv. Martina. VezZe
ostatnych kostolov, situovanych mimo hlavnych tahov tvoria délezité dominanty v siluete mesta
a lokalne vyznamné hmoty a objemy v ramci bezprostredného okolia.
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Sektor B (Areal hradu a prilahla zastavba)

Predstavuje samostatny rozsiahly celok, s osobitnou hmotovo-priestorovou Struktirou
a samostatnym historickym vyvojom. V ramci zastavby rezervacie tvori priestorovi dominantu
mimoriadnych pamiatkovych hodnét. Osobitnou ¢astou Uzemia je nova zastavba Zamockej ulice a na
konci 20. a zadiatku 21. stor. ukon&ena nova zastavba Zidovskej a Mikulagskej ulice vratane nedavno
realizovanych dostavieb na rezervnych plochach.

Sektor C (Juzné podhradie)

Velké uzemie po ploSnej asanacii v JZ Casti Podhradia s fragmentom zastavby okolo kostola
Najsv. Trojice na Zizkovej ulici zostalo bez jasnej pddorysnej schémy. Zachované zvysky zastavby su
torzom pévodnej Struktury, pricom v zapadnom cipe Uzemia su uz realizované novodobé Struktury,
nesuvisiace s historickou hmotovo-priestorovou situaciou.

E.5. Spdsob zastavby, hmotova skladba, urbanisticka kompozicia

V3eobecne spbsob zastavby s vynimkou hradného arealu vychadza z tvaru, smeru, velkosti
a delenia parciel, priCom sa im prispdsobuje radenim hmét jednotlivych objektov pri reSpektovani danej
komunikaénej siete ulic a namesti. Na parcele sa potom uplatiiuje radenie uli€nych a dvorovych kridel,
pricom tieto boli pbvodne vyznamovo odstupfiované aj vo vySkovom a architektonickom rieSeni
v zavislosti od typologického druhu objektu. Situovanie objektov sa viazalo svojim vyznamom na
stavebno-historicky vyvoj sidla. NajstarSie komunikacie su spravidla obostavané mestianskymi domami
prevazne s gotickym alebo renesanénym jadrom a mestskymi palacmi patriacimi vyznaénym
Slachtickym rodom, kym najomné domy su zvac3a situované na vonkajsi obvod historického jadra alebo
vo vnutroblokoch.

Sektor A (vnutorné mesto)

Pre sektor A je spbsob zastavby dany pédorysnou a hmotovou skladbou objektov
v urbanistickych blokoch. Napriek tomu, ze pddorysna schéma v opevnenej €asti historického jadra a jej
parcelacia predstavuju dnes stav zodpovedajuci viac-menej situacii zo 16. — 18. storocia, o pddorysnej
a hmotovo - priestorovej skladbe to nie je mozné konstatovat. Proces formovania hmotovo-priestorovej
skladby prebieha az do su€asnosti v podobe dostavieb, prestavieb a nadstavieb objektov, ¢asto na ukor
zachovania povodnej a ziaducej rbéznorodosti urbanistickej Struktary ako charakteristického znaku
historického sidla. Pre zastavbu je charakteristicka jednotna vySkova hladina spravidla bez vytvarania
veziCiek, alebo inych akcentov, vynimocne sa objavuju narozné arkiere. Najvy$Siu hladinu dosiahli
objekty z prelomu 19. a za€. 20. stor. v priestore Hviezdoslavovho namestia a Gorkého ul., pricom
smerom do vnutorného mesta vySkova hladina sa volne znizuje k zastavbe na Panskej, kde objekty
dosahuju spravidla vy8ku 3 podlaZzi. V 20. storoéi vznikli v okrajovych poziciach objekty, dosahujuce 6
podlazi. VySkovo sa z ostatnej zastavby vymyka Manderla so svojimi 13. podlaZziami.

Typy zéstavby, nachadzajucej sa v tomto Uzemi predstavuju stavby:

e Verejné cirkevné, predovSetkym kostoly, Casto s klastormi, predstavujuce urbanistické,
historické a architektonické dominanty. Su to bud solitéry (D6m sv. Martina), alebo ak sa
nachadzaju v bloku zastavby, spravidla predstavuju akcent bloku ako aj zmenu v jeho hmotovo-
priestorovom rieSeni,

e Verejné svetské, kam predovSetkym patri Stara radnica a niektoré pévodné palace, ktoré sa
v priebehu €asu vyprofilovali do polohy verejného objektu (budova Uhorského snemu —
Univerzitna kniZnica, Primacialny palac — prvé mestské muzeum a pod.), alebo ucelova
novostavba Starej trznice z roku 1910. Tieto objekty patria k najobjemnejSim v bloku zastavby.
Osobitnou kategériou su velké objekty obchodnych domov a bank na nam. SNP, ako aj
novodoba dominanta Manderlu.

e Mestianske domy vyuZivali spésob zastavby do hibky parcely, kde aditivne boli radené
jednotlivé dvorové objekty (kridla) ku hlavnému uli¢nému kridlu licujucemu s uliénou giarou.
Dvorové kridla mali va¢sinou hospodarsky charakter az v obdobi baroka sa prebudovavali na
obytné. V zavislosti od Sirky parcely iSlo u hmotovo rozvinutejSich objektov o pédorysné tvary
.L* alebo ,U“. Boli identifikované dva zakladné typy mestianskych domov — s prejazdom do
dvora a menS$i remeselnicky typ priechodovy. Vela mestianskych domov bolo v neskorSom
obdobi prebudovanych na palace. Tieto objekty, €asto s gotickym, alebo renesanénym jadrom
sa najviac vyskytuju na najstardich komunikaciach historického jadra.
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e Pri palacovych objektoch ide stavbu s kridlami okolo centralneho dvora, kde kridla kopiruju
tvar parcely, v pripade vacsej parcely su navzajom priechodné dvory radené za sebou. Okrem
palacov s takto rieSenou dispozicnou schémou sa v Strukture zastavby uplatiiuju aj palace,
ktoré vznikli prestavbou mestianskych domov resp. palace neskdér prestavané na najomné
domy. Tieto sa vyznacuju zlozZitejSim a nejednoznacnejSim pdédorysom. Mestské palace
vyznamnych S§lachtickych rodov krajiny sa najviac vyskytuju na najstarSich mestskych
komunikaciach.

¢ Domy najomné (bytové) - najCastejsie paviacové alebo chodbové -predstavuju najpocetnejsiu
skupinu vramci stavebného fondu mesta. Boli stavané uz v baroku predovSetkym na
uvolnenych parcelach po zburani hradieb a maju najvacsiu zastavanost parcely, vacsinou
v podoryse tvaru ,U“ alebo uzavrety tvar okolo centralneho dvora. Najvacsi stavebny rozmach
zaznamenali na prelome 18. a 19. storoc€ia, ked boli prestavované aj mnohé mestské palace na
najomné domy. Tento trend mal za nasledok, Ze niektoré z nich, postavené v pol. 19. storocia
mali architektonické rieSenie ako palacové stavby, ich prizemia vSak boli vyuZivané na
obchodné ucely. Tieto pomerne monumentalne stavby sa uplatriovali v urbanistickej kompozicii
ako miestne dominanty alebo pohladové uzavery ulic a namesti. Najviac sa vyskytuju na
vonkajSom obvode historického jadra na zaniknutych hradbach.

Sektor B (Areal hradu a prilahla zastavba)

Osobitnou Strukturou zastavby v pamiatkovej rezervacii je areal hradu. Jeho dneSnu podobu
predurdila prestavba za krala Zigmunda a nasledna renesan&énd uprava vrokoch 1552-62.
Reprezentacné sidlo vytvorila z hradu terezianska prestavba z konca 18. storocia. Poziar v roku 1811
premenil hrad na 150 rokov v ruinu. Suc¢asny vzhlad a vyuzitie pre Statno-reprezentacné a kultirne
ucely je vysledkom rozsiahlej rekonStrukcie, ktora prebieha od polovice 50. rokov 20. storolia az
doposial.

V sektore B.3. je zvy3ok historickej zastavby s niektorymi novopostavenymi replikami
destruovanych historickych stavieb (muzeum hodin) doplneny novodobymi objektmi s novostanovenymi
principmi zastavby i vySkovej hladiny.

Sektor B.2. vznikol novodobou zastavbou v miestach rbéznorodej historickej architektary,
strhnutej postupne v priebehu 2. polovice 20. storoCia. Nova zastavba v sektoroch B.2-B.3 predstavuje
priemerny Standard suCasnej architektury. Najma v pripade zastavby na Zamockej (sektor B.2.)
nevychadzala z principov pdvodného nendsilného prieniku zastavby do svahov hradného kopca
CiastoCnou zastavbou a architektonizaciou pdévodnych terasovitych zahrad, lez vytvorila zo strany
hradného kopca nasilné prerusenie, dnes vnimané ako neprijemny terénny zlom zo strany hradu. Aj
v tomto ohlade je hodnota tejto zastavby niZ8ia ako priemerna.

E.6. Systém opevnenia, jeho vyvojové etapy

Mestské opevnenie predstavovalo jeden z technicky a konstruk&ne najnarocnejSich stavebnych
projektov stredovekého mesta. Nasledne priamo ovplyvriovalo historicko — urbanisticky vyvoj mesta,
jeho urbanistickd Strukturu. Zachované €asti MO Bratislavy dokumentuju viacero jeho historickych
a konstrukénych vyvojovych etap, ktoré odzrkadluji postavenie mesta v politicko-ekonomickom
systéme Uhorského Statu.

Mesto ako administrativnospravna institicia s hospodarsko-socialnou funkciou vznika v Uhorsku
v poslednej tretine 12. storoCia. Hlavna faza tejto reformy prebehla v 13. storoéi, najma v €ase vlady
Belu IV. Nositemi "mestskej" reformy boli v pripade Bratislavy predovSetkym pristahovalci - nemecki
hostia. Bratislavskd mestska komunita mala dok&zatelne svoju samospravu s agendou a vlastnou
pecatou prinajmenej v druhej polovici 13. storo€ia. Rozsiahle spoloCenské a pravne zmeny v zloZeni a
postaveni Casti obyvatelov podhradia sa prejavili vznikom novej zastavby, stabilizovanej komunikaénej
siete a moderného opevnenia - vznikom podhradného mesta.

V druhej polovici 13. storoCia dostalo opevnenie hradu i podhradia novu podobu. Ich spojenim do
jedného celku sa Bratislava premenila na velkd pohraniénd pevnost. Hrad bol v podstate
zrekon$truovany: na jeho akropole postavili opevneny areal s velkou obytnou a obrannou vezou.
VonkajSie opevnenie sa spevnilo kamennym murom a dodato¢ne postavenymi hranolovymi vezami.

Podhradné mesto, niekdajSie podhradie s tuSenym romanskym opevnenim lokalizovanym do
domovych blokov medzi Kapitulskou a Venturskou, resp. Klariskou ulicou chranil novy kamenny
hradbovy mur s ochodzou, cimburim a hranolovymi veZami. Jedina z nich sa zachovala na Kapitulskej
ulici na parcele €. 431 do vysky tretieho podlaZia. Hornu &ast’ veZe s cimburim zbdrali pri neskorsej
prestavbe. VeZa mala Stvorcovy pbédorys a vy€nievala iba 40cm z hradbového mdaru, ktory sa nap4jal
na opevnenie hradu pri baste Lugisland, pokracoval vychodnym smerom k Michalskej vezi a miernym
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oblukom sa stéCal k dnesného Gorkého ulici, kde konCil pri dunajskom ramene. Juzna strana
podhradného mesta nebola chranena hradbou. Zapadny usek, ktory dnes mdzeme vidiet na
Staromestskej ulici, do opevnenia podhradného mesta Belu IV. nepatri, je spolu s Vydrickou branou
vysledkom neskorsich stavebnych uprav mestského opevnenia.

Vystavba hradieb porusSila stary komunikaény systém, ktorého hlavné tahy urcili polohu
mestskych bran - Michalskej a Vavrineckej. Ulohu tretej mestskej brany pinila Vodna veZa, ktora chranila
mesto zo zapadu. Pévodnu kamennu €ast romanskeho mostu cez Dunaj a mytnu stanicu prestaval
pilissky opat Jan s podporou mesta na hradok s mohutnou oktognalnou vezZou priblizne v polovici 13.
storocia.

Niekedy po roku 1291, po udeleni mestskych privilégii Bratislave Ondrejom lll. , sa Podhradné
mesto oddeluje od hradu nielen pravne ale aj teritorialne vystavbou dodnes zachovaného zapadného
useku mestskych hradieb na Staromestskej ulici. Novopostavena Vydricka brana prebera funkciu
zapadnej mestskej brany od Vodnej veze. Po roku 1300 sa postupne buduje aj juzny usek mestského
opevnenia spolu s Rybarskou branou. Niekedy v priebehu 14. storoia sa mesto uzatvara prstencom
kamennych hradieb a obvod dnesného historického jadra mesta - Mestskej pamiatkovej rezervacie
dostava svoj typicky tvar.

Mestské opevnenie slobodného kralovského mesta Bratislava predstavoval povodne hradbovy
mur, parkan a vodna priekopa. V priebehu 14. storoCia bola mestska fortifikacia zosilnena vystavbou
parkanového muru a vonkajSieho oporného muru priekopy. Vlastny hradbovy mur mal hrubku asi 200
cm. Bol postaveny z lomového kamefa dosahoval vy$ku az 12 m. Hradbovy mur mal ochodzu a bol
ukon&eny pbvodne cimburim. Ochodza bola rozSirend drevenou konstrukciou opretou o kamenné
konzoly dodnes viditelné na vnatornej strane mestskych hradieb v Uzkej uli¢ke. Parkanovy mur a oporny
mur priekopy dosahovali hrubku 100 az 150 cm, priom z parkanového muru vybiehali do vnutra
parkanu parkanové prieCky rozdelujuce jeho priestor na nerovnaké useky.

Hradbovy a parkanovy mur boli zosilnené vezami a bastami uz pocas ich vystavby ako ukazuju
historické spravy zr. 1311 a zatial' iba dva priklady vezi hradbového muru na Staromestskej ulici. VSetky
zname veze a parkanova basta mestského opevnenia v jeho Casti od severozapadného narozia az po
Laurinsku branu su vo vztahu k hradbovému, resp. parkanovému muru sekundarne - veza na Klariskej
ulici, Prasna veza, veza na UrSulinskej ulici, basta na nam. SNP 31-32 a veza na Klobuc¢nickej ulici. Na
juznom useku opevnenia mesta dominovali narozné basty Obuvnicka a Pekarska. V zapadnom Useku
mestského opevnenia dominovala Vtaia veza prestavana v r. 1373, s malymi pravdepodobne
pbdvodnymi bastami hradbového muru po oboch stranach - bastou Lugisland a bezmennou bastou,
parkanovy mur zosilfiovala parkanova basta Ungarfeind. Osobitostou tohto Useku opevnenia mesta
bolo zapojenie hranolovej veze mestského kostola sv. Martina do linie hradieb.

Bratislavské mestské brany - Michalska, Laurinska a Rybarska mali pévodne jednoduchy tvar
hranolovej vezZe s priechodom v prizemi ukonéenym padacim mostom oddefujucim branu od dreveného
mostu veduceho priamo cez priekopu. Vydricka brana, postavena neskér - po roku 1291 bola ina,
nazyvana podla charakteristického podlhovastého tvaru aj DIha, alebo Tmava.

V 2. Stvrtine 15. storoCia dochadza k prestavbe a zosilneniu mestského opevnenia Bratislavy v
suvislosti s husitskymi vypravami a v suvislosti s postupnym udoméactiovanim strelnych zbrani vo
vojenstve. Mestské brany su zosilnené barbakanmi s vonkaj§im mostom cez priekopu a buduju sa nové
veZe a basty v hradbach, ¢asto na mieste povodnych menSich vezZi a bast. V tom istom €ase sa v
hradbovom mure zacali budovat arkiere.

V roku 1423 na prikaz cisara Zigmunda zadali budovat vonkaj$i pas opevnenia, ktory
predstavoval zemny val zosilneny drevenou kons$trukciou a prutenymi plotmi. Na vnutornej strane mal
val kamenny mur. Opevnenie, pre ktoré sa ujal nazov "Palisady" prebiehalo od severného svahu
hradného kopca okolo severného a Schondorfského predmestia v smere dnesnej ulice Palisady, nam.
1. maja az po Kollarovo namestie, odtial smerom k Dunaju V opevneni boli postavené murované brany
vo forme hranolovych veZi s priechodom v prizemi. Brany stali na Kozej ulici, Suchom myte, Obchodnej,
Spitalskej a Dunajskej ulici.

Bratislavské mestské opevnenie preSlo vyznamnymi stavebnymi Upravami poslednykrat v 16.
storo&i po bitke pri Mohagi v roku 1526, kedy hrozil Bratislave utok Turkov. Upravy sa sustredili vyluéne
na vnutorny pas opevnenia - odstranili zemné bolverky pred mestskymi brdnami, vyznamné stavebné
objekty - kostoly sv. Vavrinca a sv. Michala a prestavali sa niektoré veZe opevnenia.V 18. storoCi
zastarané mestské opevnenie Uplne stratilo svoju pévodnu funkciu a por. 1775 bolo so sihlasom Marie
Terézie postupne asanované, resp. v€lenené do novobudovanej mestskej zastavby.

Posledna vyvojova etapa opevnenia je spojena s vystavbou Nového mosta a s vybudovanim
Staromestskej ulice. Pri tychto pracach boli zapadné hradby opevnenia odkryté a prezentované do
su€asného vyrazu.
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V kontexte vyvoja mestského opevnenia v strednej Eurdpe v stredoveku, patri k pamiatkovo
najhodnotnejSim Eastiam mestského opevnenia hranolova veza hradbového muru z druhej pol. 13.
stor. na parc.¢.431 na Kapitulskej ulici. Spolu s prvou stavebnou etapou Michalskej veze a prifahlou
zachovanou Castou hradbového muru je jedinym pozostatkom kamenného opevnenia Bratislavy
z obdobia po tatarskom vpade, t.j. pred udelenim mestskych privilégii Bratislave Ondrejom Ill. v r. 1291.
Predstavuje suc¢asne najstarSie zachované kamenné mestské opevnenie tohto typu na Slovensku.

Usek mestského opevnenia na Staromestskej ulici dokumentuje charakter mestskej fortifikacie
tohto typu budovanej na Slovensku okolo roku 1300. K historickej hodnote tohto Useku opevnenia
pristupuje jedine¢na architektonicka hodnota celku /hradbovy mur, parkanovy mur, priekopa, basty/.
Vytvara charakteristické dialkové pohlady a je su¢astou panoramy MPR.

Pamiatkovu hodnotu mestského opevnenia Bratislavy zvySuju zachované &asti mestskych bran,
ktoré patria k zriedkavo zachovanym stavebnym fortifikaCnym objektom vbbec.

Michalska veza, ktora prestavuje subor fortifikacnych stavieb neskér Ciasto€ne vélenenych do
mestianskych domov. Svoju samostatnost’ si zachovala Michalska veZza a most. Pamiatkovu hodnotu
komplexu Michalskej veze zvySuje skuto¢nost, Ze nazorne dokumentuje vyvoj fortifikaéného stavitelstva
mestskych bran v stredoveku. Pod urovriou terénu sa hachadza renesan¢ny most Vydrickej brany, ktory
je sucastou suterénnych priestorov mestianskeho domu na Panskej u. €. 41. Ide o originalnu historicku
Strukturu, ktora je prezentovana a za¢lenena do prevadzky objektu.

V suvislosti s rozvojom slovenskych miest na konci 18. storoCia dochadza k demolacii mestskych
opevneni, ktoré boli symbolom ich vyznamu a spolo¢enského postavenia. Pamiatkova starostlivost' v
mestskych pamiatkovych rezervaciach vzdy kladie déraz na zachovanie a prezentéciu hradbového
systému ako vyznamného historického autentického dokumentu reprezentujuceho vznik a dejiny
mestskej komunity.

E.7. Hodnoty archeologického dedi¢stva

Uzemie pamiatkovej rezervacie sa vyznaduje vysokou koncentraciou archeologickych nalezov
a nalezisk. Kontinualny vyvoj osidlenia od praveku po su€asnost viedol k suvislému osidleniu uzemia
pamiatkovej rezervacie a ku vzniku niekolkometrovych kultarnych vrstiev s hnutefnymi a nehnutelnymi
archeologickymi nalezmi v pévodnych nalezovych situaciach. DoterajSi archeologicky vyskum
zdokumentoval len malu €ast tychto nehnutelnych nélezov a nalezisk.

Z hladiska horizontalnej stratigrafie dochadzalo poc€as kontinualneho osidlenia Uzemia
k CiastoCnému odstraneniu starSich objektov a ich nahradeniu mladSimi nalezovymi situaciami. Rozsah
tychto zasahov, pochadzajucich prevazne z 19. a 20. storoCia spésobil lokalne prakticky uplné
odstranenie archeologickych nalezovych situacii. Su to predovsetkym nasledovné lokality: ¢ast juzného
svahu Hradného kopca, Staromestska ulica v Useku od NabreZia armadneho generala L. Svobodu az
po Kapucinsku ulicu, FrantiSkdnska zahrada, od vyustenia UrSulinskej ulice po Namestie SNP az po
objekt CSOB, Stara trznica.

Na zaklade zhodnotenia doteraz znamych archeologickych nalezov a €asti nalezisk na celom uzemi
pamiatkovej rezervacie je mozné chronologicky rozlisit:

I Archeologické naleziska predurbanneho osidlenia (pravek az pol. 13. storodia) :

Sidliska z neolitu (kultdra s linearnou keramikou, zeliezovska skupina), eneolitu (bolerazska
skupina), starSej doby Zeleznej (kalenderberska kultira), laténske oppidum s opevnenym
predhradim a vyrobno-remeselnym okrskom, predpokladana rimska stanica, slovanska osada,
velkomoravské hradisko s osadou a pohrebiskom v podhradi, romansky hrad s opevnenym
podhradim, ¢asti romanskych sidelnych celkov — osad sv. Mikulasa, sv. Michala a sv. Vavrinca.

1. Archeologické naleziska suvisiace s existenciou mesta v stredoveku a novoveku (od pol.
13. storo€ia ) — hrad, mestské opevnenie, telesa historickych komunikacii, zastavba parciel
a historicka infrastruktura.

Dosial zndme archeologické néleziska je mozné charakterizovat' a lokalizovat’ podla &lenenia
Uuzemia pamiatkovej rezervéacie nasledovne:

Sektor A (vnutorné mesto)

NajstarSie osidlenie dokladaju sidliskové objekty a kulturne vrstvy datované do neolitu (kultura
s linedrnou keramikou, zeliezovska skupina) a eneolitu (bolerazska skupina badenskej kultary).
Skromnost' nalezov z doby bronzovej a halStatskej nasvedéuje tomu, ze osidlenie sa v tom Case
pravdepodobne obmedzovalo na hradny vrch. Naopak velké mnozstvo nalezov z doby laténske;j,
vratane vyrobnych objektov, mincovne a zvySkov kamennej architektury, sved¢i o vyzname keltského
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oppida, ktorého rozsah presahoval hradby stredovekého mesta. V dobe rimskej osidlenie mesta
pokratovalo, nalezov je v8ak menej. Viaceré nalezy kolkovanych rimskych tehal umozfiuju
predpokladat na tomto Uzemi aj murovanu architekturu; rimska vojenska stanica sa predpoklada na
mieste dnesnej Laurinskej ulice. Z obdobia stahovania narodov a nasledného prichodu Slovanov
zaznamenavame len sporadické nalezy. Suvislé osidlenie nastava opat v dobe velkomoravskej, ¢oho
dokladom su popri sidliskovych nalezoch aj 4 Ciasto¢ne preskumané pohrebiska. Rozsah osidlenia
pretrvava aj po prichode Madarov. O formujucej sa stredovekej mestskej aglomeracii svedcia
archeologickym vyskumom objavené zvySky obytnych domov i sakralnej architektary (Kostol sv.
Salvatora na mieste neskorSieho DOmu sv. Martina, klastor cistercitiek, frantiSkansky klastor). Udelenie
mestskych privilégii Ondrejom Ill. v roku 1291 znamenalo vystavbu mestskych hradieb, ktorych
stavebnu podobu pozname predovsetkym vdaka archeologickym vyskumom (Vydricka, Rybarska
a Laurinska brana, priekopa Michalskej brany, zapadna Cast opevnenie mesta v sektore A.2.
preskimanad v suvislosti so stavbou cestného napojenia k mostu SNP). Pre poznanie hmotnej kultdry
i historicko-urbanistickych suvislosti vo vrcholnom stredoveku malo velky vyznam predovSetkym
archeologické preskumanie budov starej radnice, historickej Academielstropolitany, arcibiskupského
dvorca a Domu sv. Martina. Vyskumy prinaSaju prirodzene aj velké mnozstvo postmedievalneho
nalezového materialu, z ktorych vynikaju najma nalezy historického skla.

Sektor B (areal hradu)

Hradna vyvy3enina bola objektom zaujmu archeologického vyskumu uz od 30. rokov 20.
storoCia. Mnohé vyskumy priniesli rozsiahle poznatky o osidleni a vyuziti tohto klu€ového strategického
miesta od praveku az po su¢asnost, najzavaznejSie a najcennejSie poznatky vSak priniesol az nedavny
archeologicky vyskum realizovany v suvislosti s obnovou hradného palaca. NajstarSie — eneolitické -
osidlenie predstavuje badenska kultura. Uz v tomto ¢ase sa predpoklada valové opevnenie lokality.
NajvysSie miesto hradného kopca prinieslo aj doklady o osidleni v dobe halStatskej kalenderberskou
kultdrou. Prudky rozmach stavebnej €innosti suvisiaci s narastom vyznamu Bratislavy prichadza v dobe
laténskej, kedy bolo na hradnom kopci vybudované honosné nacelnicke sidlo, presahujuce rozsahom
kamennej architektury plochu neskorsieho hradného palaca. Vysoku stavebnu i umeleckd uroven sidla
doklada unikatny nalez podlahovej mozaiky. Byvalé keltské hradisko bolo zrejme v upravenej podobe
vojensky vyuzité aj v nasledujucej dobe rimskej, o om svedCia nalezy tehal s kolkami rimskych légii
a fragmenty kameriov s napismi. Slovanské hradisko bolo vybudované uz v rozsahu a linii, ktorti neskor
kopirovali neskorSie gotické hradby. Vyskumom bola zistena komorova konstrukcia hradby. Vnutri
arealu boli preskimané kamenné murované stavby — velkomoravska bazilika s prifahlym pohrebiskom
a palac. Hospodarske zazemie tvorili chaty zrubovej konstrukcie na kamennej podmurovke. Po zaniku
baziliky v priebehu 10. storo€ia bola na jej mieste postavena murovana veza s kratkym usekom
zachovanej hradby. Zaciatkom 11. storoCia bola nanovo postavena bazilika na rovnakom mieste
a v pévodnom rozsahu (kostol Najsv. Spasitela). Neskor k nej pristavali budovu prepoststva. V okoli
kostola sa nadalej pochovavalo az do premiestnenia kostola Najsv. Spasitela aj s prepoststvom z hradu
do vznikajuceho mesta zaliatkom 13. storoCia. V 12. storo&i bol postaveny na zapadnej strane
vrcholovej ploSiny novy romansky dvojpriestorovy palac. V 13. storo&i bol palac nahradeny kamennou
obytnou veZou, ktorej predsunutu obranu tvorila mensia Stvorcova veZa, neskor za¢lenena do hradného
palédca (tzv. korunna). Dal$ia stavebna &innost na hrade v priebehu 14. a 15. storodia je znama
z architektonickych vyskumov — jej &asti sa zachovali dodnes. Archeologicky vyskum doplnil obraz
prestavby o zaniknutu vstupnu branu na juhozapadnej strane hradného arealu s podobnym pédorysom
ako dodnes stojaca tzv. Zigmundova brana.

Archeologické naleziska su organickou suCastou Struktiry pamiatkovo chrdneného uUzemia PR
Bratislava. Su nositelmi predovsetkym historicko-dokumentaénych a vedeckych hodnét. Potencialne
mdzu mat tiez vytvarno-architektonické hodnoty. Niektoré z nalezisk su nositelmi hodnot, ktoré
prekracuju lokalny, resp. regionalny ramec — napr. laténske oppidum, velkomoravské hradisko,
romansky a ranogoticky podhradny mestsky utvar.

E.8. Historicka zelen

Zelefi na uUzemi mesta sa vyvijala v sulade s urbanistickym vyvojom sidla. K najstar§im
vyznamnejSim celkom zelene, ktoré nesu znaky koncep&nych uUprav mozZno povazovat podla
dostupnych zdrojov zahrady pri stavbach vybudovanych v stredoveku (predovdetkym klastory). Na
uzemi Bratislavy existovali klastory cistertistiek, frantiSkanov, klarisiek a antonitov, pri ktorych boli
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uzitkové zahrady. Pri klastore frantiSkanov a klarisiek boli vybudované aj rajské zahrady uprostred
krizového dvora. Podobne ako prepost, aj kanonici si upravili pri svojich domoch mensSie zahrady.
Okrem zahrad vlastnil prepost i kanonici aj dalSie polnohospodarske plochy, najma vinice, Uzitkové
zahrady a ovocné sady, o com sved¢ia mnohé dokumenty. Z roku 1449 sa zachoval zaznam o tom, zZe
kanonické domy, postavené uz v predchadzajucom obdobi, boli umiestnené v Kapitulskej ulici, ktora
patri k najstar§im v meste a vtedy sa nazyvala platea presbyterorum (ulica kiiazov). Bola to typicka
stredoveka uli¢ka vnutri hradieb. Pri kanonickych domoch boli zahrady obohnané pletenym plotom.
Pleteny plot vidiet na rytine Martina Schongauera Kristus a Magdaléna, ktora pochadza z druhej
polovice 15. storo€ia. Mozno predpokladat, Ze v niektorych kanonickych zahradach boli besiedky z ruzi.

Po roku 1291 vzniklo gotické mesto, uzavreté do hradieb. Do vniutorného mesta bola zahrnuta
cirkevna cCast romanskeho Podhradia, dom ostrihomského arcibiskupa a klastor frantiSkanov
s rozsiahlou zahradou. Mozno predpokladat, Ze aj pri dome arcibiskupa sa rozprestierala zahrada.
V jadre historického mesta bolo Stvorhranné hlavné namestie a niekofko mensich namesti, pospajanych
nepravidelnymi ulickami. Domové parcely lezali husto vedla seba, fasady domov boli obratené
k namestiu, takZze vzadu za domom zostal pomerne maly priestor na uzitkovu zahradu. Vacsie plochy
zelene zalozili len pri klastore frantiSkanov a klarisiek (prevzali konvent cistercitiek) a na Kapitulske;j ulici.

Velké privilégium z roku 1291 umoznilo vznik bratislavskych predmesti, ktoré sa zacali budovat
pred branami mesta, najma pred Michalskou a Laurinskou branou. Na predmestiach sa rozkladali
rozsiahle plochy zeleninovych zahrad a ovocnych sadov, ktoré utvorili niekolko zelenych oblasti pred
mestskymi hradbami. Severne od hradného kopca boli viaceré zahrady a vinice. Tu sa rozprestierali
zahrady i majere prepoststva a klarisiek.

Uzemie je mozné v sudasnosti rozdelit' nasledovne:

e Sektor A (vnutorné mesto)
e Sektor B1 (areal hradu)
e Sektory C1-3, B4, B5-7 (Podhradie)

Kazdé uzemie malo osobity charakter zelene, ktorej historicky vyvoj a hodnota musia byt
reSpektované a vyplyva z nich spésob ochrany, obnovy, prezentacie a udrzby.

Sektor A (vnutorné mesto)

Hranica uzemia kopiruje trasu priekopy, ktora bola sucastou mestského opevnenia. Zastavba
historického jadra mesta sa po starocia zahustovala a zelen v okoli domov bola postupne vytlac¢ana,
resp. sa stahovala do priestorov dvorov. Neskdér uzemie vo vnutri hradieb predstavovalo husto
zastavany urbanizovany priestor s nizkopodlaznymi objektmi, ktorych spdsob zastavby parcely
vacgsinou dovoloval vytvorenie zelenych pléch iba v rdmci dvorovych €asti resp. tak, ako to je na starSich
planoch viditelné, pri palacoch a sakralnych objektoch s va&Sim ploSnym zaberom parciel samostatne
vytvorenymi plochami zahrad. Zeleh, ktora bola su€astou dvorov mestianskych a bytovych domov, mala
prevazne uzitkovo okrasny charakter a sluZila vylu€ne majitelovi domu. NizkopodlaZné resp. prizemné
objekty v8ak nebranili vnimaniu vysokej zelene vo dvoroch aj z verejnych priestranstiev, ¢o bolo
prinosom pre celkovy vzhlfad mesta. Stromy, vzhfadom na nizkopodlaznu zastavbu boli zarover
dominantou svojho okolia, teda aj verejnych priestranstiev. Postupnym zastavovanim dvorovych
priestorov a zvySovanim podlaznosti stavieb zanika fenomén vysokej zelene v historickom jadre meste.

VSetky horeuvedené plochy mali v dneSnom ponati charakter vyhradenej zelene s vyli¢enim
neobmedzeného pristupu verejnosti. Verejné priestranstva ako ulice a namestia boli vtom Case
dimenzované vylu€ne ako komunikacie a v pripade namesti ako trhoviska. Zeleri v podobe alejovych
vysadieb sa vo vnutri mesta nevyuzivala. Vynimkou boli priestory namesti a to najma v blizkosti kostolov
a radnice, kde sa vysadzali prevazne lipy ako solitéry alebo skupina 3 - 5 stromov. AZ do konca 18.
storodia jedinu velkoploSnu zelen v tomto priestore tvorila priekopa za hradbami.

Mapa mesta z roku 1765 od Michaela Marquarta je zatial najstar§im zachovanym mapovym
podkladom v ktorom su vyznaCené a graficky lokalizované vyznamnejSie celky zelene. Tieto su uz
spominané aj v starSich spisovych dokumentoch a v podstate v nezmenenej ploche sa zachovali az
dodnes. Ide o nasledovné plochy:

- Klastor FrantiSkanov - rajska zahrada - FrantiSkanske nam. 2

- Klastor FrantiSkanov - klastorna zahrada - FrantiSkanska a UrSulinska ulica

- Kilastor Klarisiek - rajska zahrada - Klariska ulica

- Klastor UrSuliniek - rajska zahrada - UrSulinska ulica

- Prepostsky palac - palacové nadvorie a zadhrada - Kapitulska 19 a 17

- Palac De Pauliho - palacova zahrada Venturska 11

- Zahrady v mestskej priekope pri Michalskej brane a pri Laurinskej brane, ktora sa ale

nezachovala.
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Zaroven vSak je potrebné dodat, Ze na tejto mape nie su zakreslené mestianske, ale ani ostatné
domy s diferencovanim zastavanej a nezastavanej Casti parcely. Zastavanost parciel je mozné zistit' len
na zaklade realizovanych vyskumov na jednotlivych objektoch. S istotou v§ak mozno povedat, Ze pri
mestianskych domoch boli malé mestianske zahrady prevazne s okrasne - Uzitkovou funkciou. Na
menSich parcelach bytovych najomnych domov bol minimalne dvor s ovocnym stromom alebo
s korefiom vini¢a.

Postupne ako sa mesto rozrastalo si majitelia pozemkov za hradbami budovali hospodarske
dvory, sakralne stavby - kladtory av ich okoli predovSetkym vznikali uzZitkové a okrasné zahrady
a vinice, ktoré prechadzali volne do lesov. Su€astou vacsiny mestskych palacov boli okrasné zahrady
a parky upravované zaroven s objektom podla prevladajucich estetickych kritérii (dobového mdédneho
trendu).

Celému priestoru za hradbami aj nadalej ploSne dominovala zelef. Pohladovo, ale aj v skuto¢nosti, bolo
teda mesto ,vsadené® do zelene, ktora bola jeho prirodzenou suc¢astou.

Mesto sa stavebne vzmahalo, a po odstraneni stredovekych hradieb /1778/ sa postupne
rozparcelovala aj ¢ast priekopy. Domy postavené na jej mieste na dneSnej Staromestskej ulici mali
rozsiahlejSie dvory s bohatSim zastupenim zelene. Plochy mali vyluéne sukromny charakter uZzitkove;j
zahrady.

V druhej polovici 19. storocCia, po vzniku Bratislavského okraslovacieho spolku je snaha vniest
aj do priestorov starého mesta zelen. Namestia, ktoré pévodne sluzili ako trhoviska su po zaniku tejto
funkcie pretvarané na parky, ktoré reSpektovali vtedajSie naroky na druhovo bohaté vysadby
(katastralna mapa z roku 1894 — 5). Takto boli realizované vysadby na Hlavhom a FrantiSkanskom
namesti a zaCiatkom 20. storocia aj pozoruhodné rieSenie na Rudnayovom namesti. Spominana uprava
Rudnayovho nadmestia bola vytvorena podla navrhu architekta Wimmera, na jej realizacii sa podielal
Bratislavsky okraslovaci spolok, zachovana je dodnes. Namestie je rieSené v dvoch Urovniach, hornu
terasu v strede podopiera kamenny mur, v iom je vsadené centralne rieSené schodisko. Spodna terasa
je tvorena plochou travnika s drevinami a pomnikmi. Vzhlad juznej, najrozsiahlej$ej plochy je zachovany
od doby zalozZenia Bratislavskym okraslovacim spolkom. Vyraznou dominantou juznej terasy je solitérny
jedinec previsnutého kultivaru jasefia Stihleho (Fraxinusexcelsior 'Pendula’), vysadeny pri
trojramennom schodisku. FrantiSkanske namestie bolo pévodne vydlazdené, v roku 1892 bolo
prebudované Bratislavskym okraslovacim spolkom. Parkovo upravena plocha s travnikom a drevinami
bola lemovana plétikom z ozdobnej kovanej mreze, zahradnikom bol Pavel Zednik.

Avsak, ani v tejto etape vyvoja, neboli v uliciach historického jadra mesta vysadzané aleje
stromov. Zacalo sa s Upravou nezastavanej Casti priekopy po oboch stranach Michalskej brany, ktora
ako jedina unikla poziadavke Marie Terézie na zastavanie v ¢ase, ked' sa jej javili mestské priekopy ako
,heusporiadané priestory“. Je obohnana domami, vznikla v 13. storoci, v 18. st. bola odvodnena, po
odvodneni tu bola vybudovana strelnica mestianstva. V roku 1750 tu bolo vybudované drevené divadlo
talianskej spolo¢nosti. Predstavenia sa v tychto priestoroch hravali do r. 1760, neskér bola v priekope
vybudovana okrasna zdhrada s architektonickymi prvkami (studfa, atd.). V roku 1962 tu bol podla
navrhu Ing. arch. Ballu vytvoreny priestor letnej &itarne doplneny drobnou architekturou. Parkové upravy
boli doplnené barokovymi plastikami pochadzajucimi zo zrudenych oltdrov Dému sv. Martina.
Z dendrologicky cennejSich drevin boli sufastou vysadieb druhy pagadtan malokvety
(Aesculusparviflora) a tis oby&ajny (Taxusbaccata), dosahujuci vysoky vek. Sucastou priekopy boli
dvory po lavej strane obchodnych priestorov. Pravidelné upravy priestoru priekopy pri Michalskej vezi
su Citatelné na Marquartovom plane z roku 1765, a na Neyderovom plane z roku 1820. Posledna uprava
fortifikanej priekopy a revitalizacia &itarne Cerveny rak bola zrealizovana v roku 2005, pod dohfadom
KPU Bratislava.

V obdobi, ku ktorému sa viaze vy$Sie spominana historicka dokumentacia, boli upravené
menSie sukromné a cirkevné zahrady, a to predovSetkym v zapadnej €asti zaujmového Uzemia. Na
katastralnej mape Bratislavy z roku 1894 - 5 su zakreslené nasledovné plochy zelene :

- Klastor FrantiSkanov - klaStorna zahrada - FrantiSkanska a UrSulinska ulica
- Klastor UrSuliniek - rajska zahrada - ako zahrada, UrSulinska ulica

- Prepostsky palac - palacové nadvorie - Kapitulska 19

- Prepostsky palac - zvySok palacovej zahrady - Kapitulska 17

- Palac DePauliho - palacova zahrada - Venturska 11

Okrasné zahrady mestianskych a najomnych bytovych domov, ktoré su ploSne dodnes z vacésej Casti
zachované :

- Kapitulska 9 - zahrada mestianskeho domu
- Kapitulska 15 - zahrada mestianskeho domu
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- Kapitulska 16 - zahrada mestianskeho domu

- Kapitulska 17- zvySok zaniknutej palacovej zahrady

- Kapitulska 18 - zahrada mestianskeho domu

- Kapitulska 19 - palacové nadvorie

- Kapitulska 20 - zahrada mestianskeho domu s pozoruhodnymi terénnymi Upravami
- Kapitulska - Na visku

- Kapitulska 1 - zadhrada mestianskeho domu (kanonicka)
- Kapitulska 5

- Kapitulska 7 - zahrada mestianskeho domu

- Kapitulska 8 - zahrada v priestore pévodnych hradieb

- Kapitulska 22 - zahrada mestianskeho domu /kanonicka/
- Kapitulska 24

- Kapitulska 26

Davnejsie upravované a dodnes zachované su aj zahrady oznacené ako dvory :

- Panska 29 - dvor mestianskeho domu

- Zelena 3 - zahrada mestianskeho domu

- Zahrady v mestskej priekope pri Michalskej brane

- Klastor FrantiSkanov - rajska zahrada - FrantiSkanske nam. 2

Okrem toho prakticky vSetky nové dvorové priestory pozdiz byvalej priekopy zapadne
a vychodne od Michalskej brany a pozdiz zapadného maru boli koncom 19. a zadiatkom 20. storogia
vyuzivané ako okrasne — uzitkové plochy s prevahou ovocnych stromov a kvetov. Povrchova uprava
dvorov bola v prevaznej miere dlazdena bez podkladu beténu alebo mlatova. Stcastou tychto malych
priestorov bola cca v jednej tretine zelen zastupena najCastejSie ovocnym stromom (jablon, hruska),
alebo viniom a kvetinovymi vysadbami priamo v zemi, alebo pozdiz zabradlia pavlaéi. Na juznej fasade
sa tu Casto uplatfioval najma pravy vini€. Z okrasnych druhov sa venovala pozornost hajma kvitnucim
jednoro€nym druhom, ktoré boli vyuzivané najma v pavlacovych domoch na oZivenie priestoru.

Sektor B1 (areal hradu)

Historicky vyvoj a zasady pamiatkovej Upravy vcitane projektov revitalizacie pléch zelene
v arealy hradu az po hradny mur boli spracované pri priprave a postupnej realizacii novodobych
sadovnickych uprav v uplynulom obdobi. Po ukonéeni prebiehajucich stavebnych uprav hradu bude
potrebné pristlpit’ aj ku koncepénému rieSeniu sadovnickych Uprav zahrad a teras hradného arealu
vratane prinavratenia (rekon$trukcie) barokovej zahrady na severnej terase.

Sektory C1-3, B4, B5-7 (Podhradie)

Dominantny georeliéf predurcil od najstarSich Cias zakladnu urbanisticki schému uzemia
dnesnej Mestskej pamiatkovej rezervacie Bratislava (dalej len MPR). Predstavuju ho interakcie
osidlenia hradného vrchu, podhradia a sidliskovych Struktir na Uzemi dneSného historického jadra
Bratislavy.

Priestor MPR Bratislava medzi tunelom, Novym mostom a hradnym arealom patril do komplexu
Podhradia. Geograficky bol pévodne su€astou lavobreZznej dunajskej nivy zaplavovanej pri vysokych
stavoch hladiny Dunaja. Z urbanistického hladiska predstavuje jeho najstarSiu Cast Uzemie medzi
Vodnou veZou a démom sv. Martina historicky doloZené k roku 1364 ako ulica Vydrica.

Historicka zastavba tohto priestoru vznikala postupne od 11. stor. pozdiZ obchodnej cesty
prechadzajucej pri dneSnom déme sv. Martina po brehu Dunaja k brodu pri Vodnej vezi do Pandnie.
Sustredovala sa najprv okolo objektu Vodnej veze, kontrolujucej dunajsky brod, vstup do Podhradia
a sidliskovych Struktur na tzemi dneSného historického jadra mesta zo zapadu. Por. 1291, kedy vznika
zapadny Usek mestského opevnenia Bratislavy na Staromestskej ulici a mesto sa oddefuje od hradu,
postupne nabera na vyzname aj priestor pred Vydrickou branou, ktora sa stava hlavnym vstupom do
mesta zo zapadu. V 15. stor. je tu vybudovany komplex architektur znamy z historickych pramerov ako
Jabor®. V 16. stor. v suvislosti s tureckym nebezpe&enstvom sa kamenna zéstavba v blizkosti Vydrickej
brany bura. Vznika dneSné Rybné namestie.

Priestor medzi Vodnou veZou a Vydrickou branou sa urbanisticky formoval az od druhej pol. 13.
a v 14. stor. Na umelo vytvorenej terase v nive Dunaja vznika kompaktna zastavba severnej strany ulica
Vydrica prvykrat spominanej v r.1364 ( zmienka o prvych domoch z r.1398 ).

V 17. — 18. stor. sa Vydrica Uzemne dalej rozSiruje juznym smerom vdaka vodoUpravnym zasahom
lavého brehu Dunaja a smerom severnym zabera Casti hradného brala. Svoj maximalny rozsah dosiahla
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Vydrica uz v 19. stor. po regulacii Dunaja na malu a strednu vodu. V 20.stor. sa ukonCil jej priestorovy
vyvoj v suvislosti s vystavbou Nového mostu.

Na Vydrici byvali poddani Bratislavského hradu. Uzemno — spravne patrila pod hradnu
jurisdikciu ako stéast Podhradia aZ do r.1390, kedy ju cisar Zigmund daroval mestu Bratislava.

Urbanisticky mladSou je zapadna Cast zaujmového uzemia medzi Vodnou vezou a tunelom pod
hradnym vrchom. Ako historicky ,Zuckermandel“ sa prvy krat spomina v r.1565 a bol az do r.1848
sugastou hradného panstva. Tazko priechodny terén za Vodnou veZou, kde koryto rieky siahalo
prakticky po masiv hradného brala nebol zastavany az do 16. stor. Na zaklade archivnych prameriov je
sem lokalizovany kamerolom, vapenica a iné hospodarske objekty. Medznikom vo vyvoji tohto Uzemia
je pésobenie Pavla Pallfyho ako bratislavského Zupana po r.1635. Okrem rozsiahlej prestavby hradu na
stredisko Statnej spravy, s ktorou je spojeny vznik Zamockej ulice ako staronovej pristupovej cesty na
hrad, zasluhou pallfyovskych vodoupravnych prac zdpadne od Vodnej veZe vznikla umela terasa, na
ktorej postupne vyrastli po oboch stranach dnesnej Zizkovej ulice aj vyznamné renesanéné a barokové
architektury s€asti zachované dodnes. Podstatna Cast’ zastavby Zuckermandla bola asanovana v 60.
rokoch 20. stor.

Pdédorysna schéma Uzemia Mestskej pamiatkovej rezervéacie Bratislava je charakteristicka dvoma
navzajom odliSnymi ¢astami. Vychodna Cast je tvorena kompaktnou zastavbou stredovekého mesta
postupne vznikajuceho na vidlici obchodnych ciest. Zapadna ¢ast MPR s dominujucim opevnenim
hradu, zaberajucim priblizne polovicu jej plochy, je tvorena prstencom zelene zaloZenej v nedavnej
minulosti na mieste zahrad patriacich k domom na Podhradi a torzom historickej zastavby, ktora sa
zachovala po likvidacii povodného urbanizmu v suvislosti s vystavbou Nového mosta. Zastavba
podhradia bola v priebehu storoCi vytvorena zjednotenim niekolkych podhradskych osad az vytvorila
kompaktnu prstencovu zastavbu okolo hradu. Parcel&cia bola kolma na uli¢nu siet, zastavba na parcele
v tvare ,L“ alebo ,U" . K asanécii historickych objektov do$lo predovsetkym na Zizkovej a Zamockej ulici,
hlavnej pristupovej komunikacii na hrad zo severu. V su€asnosti je takmer ukonena rehabilitacia Casti
tohto Uzemia novou zastavbou Zamockej a &iastoéne Zidovskej ulice.

RieSené uzemie byvalej Vydrice a Zuckermandla je charakteristické vyraznou siluetou hradného
kopca s dominantou hradu a pozostatkom pévodnej zastavby na Zizkovej ulici v okoli kostola sv.
Trojice. Va&sina tychto objektov st narodnymi kultdrnymi pamiatkami zapisanymi v Ustrednom
zozname pamiatkového fondu. V telese hradného brala je zachovana ¢ast pivnic suvisiacich
s pévodnou zastavbou Vydrice. Samostatnym a vyraznym prvkom Uzemia je prezentacia vyznamného
archeologického néaleziska Vodnej veze.

Ostatné uzemie bolo narusené predovsetkym vystavbou dopravného systému Nového mosta.
RieSenie napojenia cestnej komunikacie v Casti Staromestskej ulice vychodnu a zapadnu Cast uzemia
MPR vyraznym spdsobom rozdelilo.

V siluete rieSenej juznej Casti podhradia je dominantné hradné bralo s opevnenim. Ddlezita je tiez
vazba na vyskovu a pre charakteristické pohlady zauZivand dominanta Dému sv. Martina. Zachovana
zastavba v okoli kostola sv. Trojice vySkovo nepresahuje 3 nadzemné podlaZia. V siluete Uzemia sa
uplatfiuje areal Vodnej veZe, ktorej solitérny charakter bude nutné reSpektovat aj pri navrhu
urbanistického a architektonického riedenia.

Vazby Uzemia s historickym jadrom a ostatnou ¢astou Mestskej pamiatkovej rezervacie su vnimatelné
najma z pravého brehu Dunaja a z teras hradného arealu.

Opevnenie je historickym atributom kazdého stredovekéhomestského sidelného utvaru. V Bratislave je
vyvoj mestského opevnenia zviazany s vyvojom hradu. Predpoklada sa, Ze uz keltsky sidelny utvar pod
hradnym kopcom mal svoje opevnenie. Aj opevnenie podhradskej osady do pol. 13. storocia sledovalo
jeho pdvodnu liniu. Stredoveké opevnenie v pravom slova zmysle vznika v Bratislave po pol. 13. stor.
a suvisi so vznikom tzv. podhradského mesta. na severe prebiehalo v linii ako ju pozname dnes, so
zachovanymi zvySkami hradbového muru. V dneSnom naroZi v styku kapucinskej a Staromestskej ulice
sa zachovala dodnes jedina znama basta tohto najstarSieho opevnenia. Bola hranolova , vtiahnuta
dovnutra. Od nej pokracovalo priamo smerom k hradnej Luginsland baste. Tu sa napajalo priamo na
opevnenie hradu. Juzna strana mesta nemala hradbovy mur, boli tu baZiny. Zo zapadu bol pristup
k mestu uzavrety objektom Vodnej veze. Predpoklada sa, ze dneSna Michalska veza bola su€astou
tohto pevnostného systému. Na vychodnej strane sa najstarSia brana pravdepodobne nachadzala
blizSie ku Klobuénickej ul. Po roku 1291 sa mesto osamostatfiuje — realizuje sa novy zapadny Usek
s plytkymi polkruhovymi vezami, parkanom a priekopou. V 14. stor. vznikaju nové mestské brany —
Vydricka a Laurinska. Hradby su postupne prispdsobované vyvijajucej sa vojenskej technike, buduju sa
nové basty, veze, predbrania, barbakany, zemné opevnenia na vonkajsej strane priekopy a pod. Po
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vydani nariadenia o zruSeni hradieb panovni¢kou Mariou Teréziou sa mestské opevnenie rusi, jeho
muru sa stavaju sucastou obytnych domov, priekopy su z velkej Casti zasypavané. Po demolacii
Zidovskej ulice dochadza k odkrytiu celého zapadného tseku hradieb, ktory bol rekon$truovany koncom
70-tych rokov a tvori vychodnu stranu novej Staromestskej ulice. takmer kompletne sa zachovala
Michalska brana s barbakanom, dvomi mostami asfiou stvisiaca priekopa ,Cerveny rak‘. Na
Nedbalovej ul. sa zachovala ¢ast hradbového muru v celej svojej vySke, zachovana je aj Prasna
a Obuvnicka basta. Zvysky ostatnych bran sa nachadzaju pod terénom. Fragment muru Vydrickej brany
je zachovany v murive objektu na Rudnayovom namesti.

Mestské opevnenie Bratislavy je dokladom starobylého vyvoja. Jeho zloZity historicky
a stavebny vyvoj symbolizuje spoloCensky rast mesta od malej osady po hlavné mesto Uhorska,
Slovenska. Stupen zachovania ho radi medzi najvyznamnejSie fortifikacné stavby v strednej Eurépe. je
neodmyslitelnou sucastou dnesne;j siluety a uliénych interiérov. Z tychto dévodov je nutné kazdy nalez
jeho &asti preskumat a primerane prezentovat.

Vznik a urbanisticko-historicky vyvoj uzemia Podhradia suvisel s rozvojom mesta a situovanim
dominanty hradu. Uzemie svojim tvarom predstavuje neuzavrett kruhovd plochu z vnutornej strany
vymedzenl hradnym murom. Z vonkaj$ej strany hradieb je podhradie od Viedenskej brany pozdiz
zapadnej, severnej a vychodnej hranice vymedzené Zamockou a Staromestskou ulicou.

Pozdiz juzného upétia hradného kopca sa od vychodu (dne$né Rybné namestie) smerom na
zapad az ku R.k. cintorinu tiahla obec Vydrica a Zuckermandel. V zapadnej ¢asti obec Zuckermandel
az po dneéné ,Schody pri starej vodarni* a dalej smerom na vychod aZ po Zigmundovu branu, zastavbu
so zahradami po celej dizke zo severu ohranitoval skalny masiv prerasteny zelefiou, nad ktorym boli
miestami aj vinice. PozdiZ juznej hranice zastavba oboch obci kongila prakticky na nabreZzi Dunaja.

Pozdiz juznej hranice hradného arealu je zelefi vymedzena hradnym murom zo severnej strany
a z juznej strany hranicou komunikéacie pozdiz nabreZia arm. gen. L. Svobodu t. j. po hranici pévodne
zastavanych parciel. V zapadnej Casti nie je plocha v teréne ohraniCena a za hranicou PR prechadza
do volnej prirody. Cela plocha je na svahu so zapado-vychodnou resp. severo-juznou dispoziciou.
Juzny svah hradného vrchu je pokryty prirodzenou vegetaciou, spoloCenstva spontannych porastov su
vplyvom antropického tlaku ruderalizované. V UPD z roku 2006 k zéne Podhradie boli oznagené ako
najvyznamnejsie lokality s reliktami pévodnej fléry a fauny hradného brala tieto ¢asti Uzemia:

a. strmy svah od skalnej steny pri Strmej ceste az po najblizsi skalny hrebienok

b. skalna €ast hradného vrchu zacinajuca tzv. skalnym nosom, pokracujuca po svahy pod budovou
parlamentu

c. Uzemie pri byvalej Florianskej ulici na svahu nad usekom medzi Rybarskym cechom a Vodnou
vezou

d. uzemie SV od Vodnej veze

VSetky vySSie uvedené lokality podliehaju osobitnému rezimu z hladiska ochrany prirody. Hradny vrch
predstavuje regionalne biocentrum.

Na mape zroku 1765 od M. Marqaurta, ktora je zatial najstarSim zachovalym mapovym
podkladom s grafickym vyznadenim a lokalizaciou vyznamnejSich celkov zelene, v oblasti Podhradia
v&itane Uzemia intravildnu Vydrice a Zuckermandla nie je Ziadna takato plocha.

AZ na katastralnej mape z roku 1894-5, kde su viditefné hranice jednotlivych parciel, mozno
s urcitostou vyznadit dvory, okrasné a uzitkové zahrady, vinice, pasienky a ostatné plochy. V zapadnej
Casti obce Zuckermandelboli tri upravované okrasné zahrady. Okrem nich su v intravilane dalSie
pomerne velké plochy zahrad, ktoré mali okrasne - Uzitkovy charakter, kde dominovali najma ovocné
stromy. Dal$ia okrasna zahrada bola v tomto &ase v severnej asti Podhradia na Zamockej ulici.

Z analdgie z inych objektov vieme, Ze aj v priestoroch, ktoré st oznaCované ako dvor = udvar = ud.
/mapa zroku 1894-5/, boli najma koncom 19. storoCia vysadzané okrasné a ovocné stromy, kry
a kvetinové zahony. Pévodné zahrady, ktoré boli na parcelach v predizeni obytnych domov smerom do
svahu, mali uZitkovo okrasny charakter a zaberali asi jednu tretinu plochy tejto ¢asti vymedzenej zelene
po obvode hradného navrsia. Vysadby ovocnych stromov na uvedenych plochach boli realizované
v désledku zmeny pdvodnej funkcie objektov v priebehu 19. a 20. storolia a nesuvisia s obrannym
charakterom tejto €asti hradného komplexu. Z neskorSich prieskumov sa zistilo, Ze mnohé z tychto
okrasne - uZitkovych zdhrad mali vzhladom na terén naro&né terénne Upravy vCitane malej zahradnej
architektury. V teréne je aj v su€asnosti mozné miestami identifikovat oporné kamenné mury, ktoré
vymedzovali pdvodné parcely, pripadne ich €lenili na terasy. Vzhladom na hustu radovu zastavbu mali
tieto plochy vyluéne sukromny charakter.

Po asanacii prevaznej vacsiny pdvodnej zastavby Vydrice, Zuckermandla a ulic Zamockej
a Zidovskej zanikli aj tieto zahradly.
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Historicka zelen - vyhodnotenie su¢asného stavu tzemia z hl'adiska zachovanych hodnét

Pocas historického vyvoja zasiahla va¢sina zmien suvisiaca so stavebnym vyvojom objektu
a urbanistickym vyvojom Uzemia aj zelen, €i uz v podobe samostatného celku, alebo ako suéast objektu
alebo uzemia. Vzdy vSak bola neoddelitefnou hodnotou pri posudzovani zachovanych pamiatkovych
hodnét.

Zeleh na uzemi Pamiatkovej rezervacie mozno v su€asnosti podfa jej charakteru a vyuZitia
rozdelit do nasledovnych skupin:

e zelen uliénych interiérov a namesti

- Franti8kénska ulica - byvala zahrada frantiSkanov
- FrantiSkanske namestie

- Hlavné namestie

- Primacialne namestie

- Rudnayovo namestie

e zelef nadvazujuca na mestské opevnenie

- zelen byvalej priekopy za mestskymi hradbami po oboch stranach Michalskej brany;
- zelen po obvode mestskych hradieb pozdlz Staromestskej ulice

e zelen hradného navrsia
o zelen Specificky dotvarajuca nehnutelné kultirne pamiatky

- rajska zahrada klastora Frantiskanov (UZPF &. 24)

- rajska zahrada klastora Klarisiek (UZPF &. 78)

- rajska zahrada klastora Ursuliniek (UZPF &. 224)

- palacovéa zahrada Univerzitnej kniznice /de Pauliho/ (UZPF &. 46)

- zahrady cirkevnych institucii Kapitulska &.15 (UZPF &.66), &. 19 (UZPF &. 64)

e zelen mestianskych a bytovych najomnych domov.

zahrady mestianskych domov Kapitulska ¢.1 (UZPF ¢&. 11423), &. 7 (UZPF &. 72),
¢. 11 (UZPF ¢. 69)

Zelen namesti prechadzala od svojho vzniku zmenami suvisiacimi s vyuzivanim danych priestorov, ale
aj sudobych estetickych kritérii. Zavisel od nich jednak vyber, ale aj rozsah pouZitia rastlinného
materidlu. Od trhovej funkcie, kde boli dreviny a iné typy vysadieb vyuZivané v minimalnej miere, po
viac-menej estetickl. Esteticki hodnotu uprednostfiovali pri svojich aktivitach najma clenovia
Bratislavského okrasfovacieho spolku v 2. pol. 19. stor., ktorého filozofiou bolo vnasanie zelene na
vSetky verejné priestranstva. Dnes prevazuju v priestore namesti spevnené plochy. Vyrazné zmeny
neboli zaznamenané v ploSnom rozsahu namesti. Byvala zahrada FrantiSkanov je plosSne obnovena
ako streSna zahrada podzemnych garazi so Specifickou druhovou skladbou okrasnych drevin.
Zostavajuce Casti byvalej priekopy ako sucasti mestskych hradieb po oboch stranach Michalskej brany
su v su€asnosti Ciasto&ne po realizacii sadovnickej upravy, novodoba sadovnicka uprava predstavuje
prepojenie architektury a zelene reSpektujuce pamiatkové hodnoty okolitych objektov a podporuje
vhodné funkéné vyuZitie. Kompozicia je jednoducha, vyuZiva organické tvary spevnenych ploch, ako aj
ploch travnika a prirodnym dojmom pdsobiacich zdhonov trvaliek. Zelefi po obvode mestskych hradieb
pozdiz Staromestskej ulice bola pévodne stgastou priekopy, pre verejnost je vak fyzicky nepristupna
a ma charakter vysadieb pozdiZ liniovych komunikacii.

Zelen hradného navrsia. Cela plocha hradného navrsia z juznej strany je prerastena prevazne nizkou
pokryvnou zelefiou naletového charakteru, ktora kopiruje terén a dotvara jeho povodny obranny
charakter. Na ploche kamenného masivu pozdiZz juznej hranice hradného navr$ia previada zelefi
zastupena prevazne domacimi a zdomacnelymi druhmi. Zo zapadnej, severnej a vychodnej strany je
svah upravovany umelymi vysadbami stromov a dlazdené pristupové komunikacie su budované
s beténovym podkladom vé&itane polkruhovych odpogivadiel. Uprava nezodpoveda historickému
charakteru tohto priestoru a vysadbou vysokych stromov a budovanim nevhodnych odpodivadiel ho
nardsa.



32

Zelen Specificky dotvarajuca prostredie nehnutelnej kultirnej pamiatky e jej neoddelitelnou
sucastou. Jej uprava nevychadza vo vsetkych lokalitach z historickych podkladov a nereSpektuje
povodné usporiadanie priestoru a pouzivany material.

- Palacova zahrada Univerzitnej kniznice (palac de Pauliho), a rajska zahrada klastora Klarisiek
ma novoupravené plochy priCom je v principe reSpektovany ich pévodny charakter. Projektova
dokumentacia revitalizacie priestorov bola vypracovana na zaklade dostupnych archivnych
materialov a terénneho prieskumu.

- Rajska zahrada klastora FrantiSkanov je udrziavana bez ohladu na historicky charakter prostredia
a bez reSpektovania pévodného poslania.

- Historicky vyznamné zahrady mestianskych domov a cirkevnych institicii na Kapitulskej ulici su
ploSne zachované, avSak su udrziavané laickym sp6sobom bez ohladu na ich historicku hodnotu.

Zelen mestianskych a bytovych najomnych domov ma Ciastoéne charakter dvora a CiastoCne
charakter rozSireného obytného priestoru. Sem patria aj sukromné objekty, v ktorych su v prizemi
verejnosti pristupné prevadzky.

PocCas stavebno-historického vyvoja sa zastavba vacsinou rozSirovala na ukor dvorovych
priestorov a zelenych pléch. V poslednom obdobi sa zastavuju dvory domov prevazne prevadzkovymi
priestormi (kuchyna, sklady a iné technické vybavenie), realizuju sa tu esteticky nevhodné a hlukom
ruSiace vzduchotechnické zariadenia, parkoviska a pristreSky pre smetné nadoby. MenSie dvorové
priestory sa zastreSuju konStrukciami so zasklenim. Niektoré z dvorov boli v sedemdesiatich
a osemdesiatich rokoch 20. storoCia upravované v Style vtedajSich principov sadovnickych uprav, bez
ohladu na architektaru historickej budovy a prostredia.

Prakticky vo vSetkych priestoroch mestianskych a bytovych domov aj po ich ¢asto nakladnej
rekonstrukcii, Uprave a spristupneni verejnosti su rusivym momentom smetné nadoby situované vo
dvoroch. Sucastou dvorov a Casto aj uli€nych priestorov su vypary zo zle odvetranych kuchynskych
prevadzok. Je paradoxom, ze vacsi podiel zelene v tychto priestoroch je zachovany vo dvoroch doposial
nerekon$truovanych objektov.

E.9. Stresna krajina

Strecha, nazyvana aj piata fasada, je zaviSenim stavby mestianskeho domu, palaca, veze kostola
alebo mestskej brany a spolupdsobi v celkovom vyraze architektonického diela. Strecha s mnozstvom
konstrukénych detailov ma vypovednu hodnotu o dobe svojho vzniku. Nepopieratefné su i estetické
hodnoty detailov striech: bizarné zoskupenie kominov, prehnuté hrebene pod tazobou veku, plasticita
Skridlovej krytiny v bo€nom svetle, patina medenych klampiarskych prvkov a pod., ktorévytvaraju obraz
strednej krajiny.

Krytina

NajstarSie doklady krytiny na uzemi Bratislavy pochadzaju z rimskeho obdobia ( 2. - 3. storo€ie
n. I.) ako zlomky tegoli a imbrexov z nezndmych rimskych stavieb. Pisomné a ikonografické pramene
dokladaju, Ze v stredoveku sa ako krytina pouZival dreveny Sindel, palena Skridla a plech a na
predmestiach Bratislavy aj slama alebo trstina. Koexistencie v8etkych spomenutych materialov mozno
sledovat az do polovici 19. storoCia, kedy zaCala dominovat palena Skridla.

Dreveny Sindefl bol od stredoveku az do 19. storoCie najrozSirenejSim druhom krytiny v Bratislave.
Sindlovéa krytina sa zachovala pod eternitovou pokryvkou na viacerych strechach historického jadra
Bratislavy az do 90-tych rokov 20. storocia.

Skridla, ako trvacnej$ia a nakladnej$ia krytina, nasla uplatnenie na vyznamnych sakralnych a
profannych stavbach. Palena krytina 14.-19. storo€ia sa vyznacovala Sirokou $kalou tvarov - bobrovky
Spicaté, polkruhové, segmentové, bobrovky stupfovito vykrojené, viedenské tadky ro6znych formatov.
Boli vyrdbané ruéne za pomoci drevenych foriem, niesli stopy prstov po uhladeni.

Od konca 19. storodia bola palena Skridla najrozSirenejSim druhom krytiny v Bratislave. Svoje
miesto ziskala postupne, lebo istou vaznou konkurenciou bola krytina s prirodného kamernia, ktora sa
vyznaCovala dlhou Zivotnostou. V 1. polovici 19. storodia bola druhova skladba krytin rozSirena o biely
tenkodoskovity vapenec zo Solnhofenu (Bavorsko) a bridlicu z Marianky pri Bratislave. Bridlicova krytina
mala tvar tasky, ukladala sa rovnako ako Skridlova krytina. RozSirenejSim bol vSak Stvorcovy format,
ktory sa kladol na koso. Nevyhodou kamennych krytin bola ich krehkost a lamavost, ¢o stazovalo ich
udrzbu.
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Zaciatkom 20. storoCia bola druhova skladba krytin rozSirena o eternit. Napodobrioval bridlicu
Stvorcovym formatom a kladenim na koso. Ako lacnejsi nastupca bridlice sa eternit rychlo rozsiril a
definitivne vytlacil horfavu Sindlovu krytinu. Jeho nespornou vyhodou bola nizka hmotnost, preto sa
mohol pouZzit na lahSie dimenzované krovy alebo krovy staticky narusené. Povodna eternitova krytina
zo zaciatku 20. storoCia postupne na bratislavskych strechach zanika. V praxi pamiatkovej ochrany sa
na tento novodoby druh krytiny nazeralo kriticky a nebola predmetom ochrany. Patina, ktoru vekom
nadobudla ma vSak vyrazné estetické kvality, ktoré v ur€itych pripadoch urcite zasluhuju ochranu.
Z formalneho hladiska eternit je zviazany z dobovou architektirou na prelome storo¢i a podielal sa na
jej vyraze. Tento fakt by sa v odévodnenych pripadoch mohol reSpektovat pri rekon$trukciach
historickych objektov.

Pre bratislavsku streSna krajinu 19. -20. storocia je typickd palena krytina v tvare bobrovky s
rovnym, segmentovym alebo polkruhovym rezom. Jej druhovd homogénnost’ narisaju strechy pokryté
pévodnym eternitom alebo novodobymi materidlmi (beténova krytina, asfaltové a kovové Sablony).

Historicka krytina nebola doposial predmetom komplexného vyskumu. Nevenovali jej pozornost
ani stavebno-historické vyskumy jednotlivych objektov. Ide pritom o najviac ohrozeny prvok streSnej
krajiny. Ubytok historickej krytiny nas zavazuje ju chranit pre zachovanie autenticity pamiatky, ako
ktorykolvek umelecko-remeselny detail.

Zivotnost palenej krytiny je rézna, mozno doloZit' aj krytinu z konca 17. storogia, ktora plnila svoju
funkciu vySe 300 rokov (Segnerova kuria — Michalska ul. €. 7). Ide o pévodnu krytinu, ktora sa zachovala
na objekte z Cias jeho prestavby do renesanéno-barokového slohového vyrazu. V minulosti sa krytina
prekladala, dopifiala, lokalne sa vymienali len poskodené kusy. Vysledkom bola strecha s réznymi
formatmi Skridiel, réznymi odtieimi patiny s vyraznymi estetickymi hodnotami. Hrubka rucne
tvarovanych Skridiel dosahovala az 2 cm. Bezné boli tvarové odchylky a segmentové prehnutie, ¢o malo
vplyv na plastické pdsobenie streSnej roviny. Pre datovanie krytiny je spolahlivym znakom ruéné
spracovanie. Stopy po uhladeni, odtlacky prstov, vo vynimoc&nych pripadoch datovanie vyrobcom (napr.
dve Skridle signované DH 1765 z Kostolnej 1). Priemyselna vyroba od konca 19. storoia sa
vyznacovala presnej$im tvarom a mensou hrubkou skridiel ¢im sa priblizuje dneSnej produkcii.

Ukladanie krytiny do maltového 16zka. Na rozdiel od ostatnych druhov krytin, bolo mozné
keramicku krytinu prichytavat ku konstrukcii krovu a Stitom i murarskym spdsobom - kladenim do
maltového I62ka. Zabranovalo sa tym prenikaniu hnanej vody a podfuknutiu krytiny. Vapenna malta sa
davala pod hrebenace, prifahlé 3-4 rady Skridiel pri hrebeni, Stite a okolo vikierov. Z praktickej potreby
sa v minulosti vyvinul spésob dekoracie striech. Dobové fotografie napr. Starej radnice, domu sv.
Martina alebo jezuitského kostola dokladaju, ze maltovym I6zkom Skridiel sa vytvarali ornamenty: 6 cipe
hviezdy, krize, inicialy, vro¢enia. Hoci sa dodnes pouziva kladenie hrebenacov na maltove 16zko, je to
uz zaniknuty vytvarny prvok v bratislavskej streSnej krajine.

Krovy

Vyznam krovov ako technickych a kulturnych pamiatok je nedoceneny. Kazda historicka krovova
kons$trukcia vyrobena tradi€nymi remeselnymi postupmi predstavuje jedineénu technickd a kultdrnu
pamiatku, ktora vypoveda o dobe svojho vzniku. Casto je spojena so vznikom stavby alebo poslednou
historickou prestavbou.

Na konstrukciu stredovekych krovov poukazuju zachované murované S&tity. Z kon&trukéného
hladiska iSlo o krovy hambalkovej sustavy. Novoveké krovy od 16. storolia sa vyznacovali lezatou
stolicou. Lezata stolica sa pouzivala az do 19. storolia, kedy zacali prevazovat krovy zo stojacou
stolicou, €o sa prejavilo znizenim hreberiov a sklonom striech.

Casté poziare boli priginou, Ze najstarsie bratislavské zachované krovy s lezatou stolicou
pochadzaju az z konca 17. storoCia (Segnerova kuria, Jezuitsky kostol, Kostolna 1). Vacésina
historickych krovov so stojacou stolicou pochadza z 18.-19. storocia.

Samostatou kategériou su krovy sakralnych stavieb s vaésim rozponom a konstrukéne zlozité
krovy veZi. Ide technické doklady, ktoré sa musia chranit v autentickej podobe.

Nové funkcie v podkrovnych priestoroch su takmer vzdy sprevadzané zanikom historickych
krovovych konstrukcii. Pozna¢ené dlhodobou neudrzbou z &ias socialistického vlastnictva, je ich
zachovanie tazko obhajitelné, najma ak ide o krovy menSich rozponov a subtilnejSej konStrukcie a
profilacie. Pri rozhodovani o ich zachrane je doleZitym voditkom datovanie, ktoré vychadza z vizualnych
znakov (ruéné opracovanie, patina povrchu, typ pouZitej vaznicovej sustavy). Krovy datované vro€enim
alebo archivnymi pramenmi predstavuju len malu ¢ast z celkového poctu historickych krovov. Presné
datovanie dendro-chronologickou metdédou, je nevyhnutnym predpokladom pre vedecké poznanie
historického fondu krovov. Dendro-chronologicka metdda sa zatial pamiatkovej praxi nepouziva, kedze
nie su vypracované porovnavacie Standardy pre slovenské Uzemie a neexistuje odborné pracovisko,
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kde by sa vzorky spracovéavali. Pokusne boli s ispechom datované niektoré krovy (Banska Stiavnica) a
drevené stavebné konstrukcie (Bratislava).

Stity

Stredoveké profanne stavby, orientovana do hibky parciel, ukonéovali sedlové strechy s
murovanymi stupnovitymi stitmi v prieceli, ¢o tvorilo v bratislavskej stre$nej krajiny vyrazny prvok (napr.
§tit s panelaciou Pawerovho domu z polovice16. storocia, ktory je dnes sucastou Starej radnice).
Postupnym zahustovanim zastavby sa zmenila orientacia striech. Ich hrebef bol orientovany
rovnobezne s ulicnou ¢iarou a po stranach mali murované protipozZiarne Stity. Zachovali sa na Starej
radnici, v podkroviach domov na Hlavhom nam. &. 4 alebo FrantiSkanskom nam. ¢€. 6-7. étity sa
vyznacovali strmym sklonom a vlastne kopirovali krov strechy, aké sa v stredoveku bezne stavali. Strmy
sklon striech a Stitov pretrval az do konca 17. storolia, kedy bola postavena Segnerova kuria na
Michalskej ul. €. 7 alebo dom na Kostolnej ul. €. 1.

Protipoziarne Stity v 18.-19. storoCi nadobudli miernejsi sklon, ktory je urujuci pre stre$nu krajiny
do dnes. Stitové mury kopirovali obvod parcely a chranili tak jednotlivé stavby, boli stavané z tehal so
stupfiovitym rezom. Mohli byt prekryté radom Skridiel alebo len jednoducho omietnuté. Vo vynimoénych
pripadoch niesli kamennu obrubu. Od polovice 20. storoCia sa §tity prekryvaju plechovou kapotazou,
¢im sa vyrazne narusilo estetické pésobenie linii Stitov v strednej krajine.

Kominy

V minulosti dominovali streSnej krajine a urovali jej charakter. Kominové hlavice boli
architektonicky stvarnené a dotvarali celkovu stavbu aj zo slohového hladiska. V 17.-18. storoCi mali
spravidla kénicky tvar a vyznacovali sa zlozitou profilaciou. Hlavice boli SirSie ako teleso komina a boli
vysadené na tehlovych konzolkach. Na podporu tahu mali medzi konzolkami prieduchové otvory.
Dodnes sa zachovalo len niekolko exemplarov. Formy kominovych hlavic zagiatkom 19. storocia, v
klasicizme, nadobudli triezvejSie formy. Konzolky boli redukované na dekorativny prvok alebo uplne
zanikli. Casto bolo jedinou vyzdobou horizontalne &lenenie kominového telesa jednoduchymi rimsami.
Namiesto hlavice mali spravidla len kénické ukon&enie. Jednotlivé kominové prieduchy boli chranené
sedlovymi strieSkami zo Skridiel.

Od polovice 20. storoCia zmena v spdsobe vykurovania a strata ich pévodnej funkcie spdsobili
postupny zanik historickych kominov v Bratislave.

Vikiere

Tvar a velkost vikiera boli podmienené funkénym vyuzitim podkrovia. Podla funkcie ich mozno
rozdelit na osvetlovacie, resp. vetracie a nakladné vikiere, ktoré umoznovali transport do priestorov
podkrovia. Historické doklady vikierov su skromné. Najstarsim zachovanym dokladom su vikiere Starej
radnice postavené pri adaptacii podkrovia na archiv v roku 1496. ZjednoduSene mozno povedat ze
historické murované vikiere 15.-18. storoCia boli zvacSa ukonlené Stitom s profilovanou rimsou
a prekryté sedlovou Skridlovou strieSkou. Rovnako sa pouzivali ich drevené formy, na ktorych sa
uplatnila valbova strieSka kryta Sindlom. V 19. storo€i sa zacali pouzivat plechové formy vikierov, ktoré
sa mohli zmenit v obdobi neoslohov na malé umelecké diela s bohatou klampiarskou vyzdobou.
Specifickou, v minulosti beZznou formou, boli nakladné vikiere, umiestnené na okraji strechy. Vybavené
kladkou a hriadelom umozrfiovali vytahovat naklad. Okrem dvoch existujucich vikierov na déme sv.
Martina a UrSulinskom klastore, su nakladné vikiere minulostou.

Nové funkcie podkrovi spbsobili nové druhy perforacie streSného plasta a neZiaduci odklon od
historickych foriem vikierov v pamiatkovej rezervacii Bratislavy.

Kovové a klampiarske detaily

Sucastou striech boli klampiarske detaily: Zlaby, rury, odkvapy, kotliky, chrlie, Uzfabia
alebo kovacsky spracované prvky vo forme krizov, veternych ruzic, hrebenovych mrezi, snehovych
zabran, dekorativnych drziakov zlabov a pod. NajkrajSie priklady barokovych kovanych krizov sa
dochovali na kostole frantiSkanov, jezuitskom kostole alebo na dvorovom rizalite Starej radnice.
Klampiarske detaily sa na bratislavskych domov vyskytovali v predchadzajucich storoliach, ale
nemame pre to relevantné doklady. AZ koncom19. storo€ia sa vo vacSej miere uplatriuju dekorativne
spracované na neoslohovej architekture.

Sucasné neprimerané pouZivanie plechu v UZlabiach, na okrajoch striech, okapotovani Stitov,
lemovani styku striech so &titmi, zalomeni rovin striech vytvara neZiaduce vyrazné linie v obraze
strednej krajiny.

StreSna krajina ako kompozi¢ny subor striech nevznikol naraz, ale je vysledkom dlhodobého
vyvoja. Stredoveky obraz mesta a streSnej krajiny bol vyrazne vertikalizovany. Pbédorysne clenita
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stredoveka zastavba bola ukonena strmymi a vySkovo predimenzovanymi strechami. VeZe kostolov a
mestskych bran tvorili dominanty, ktoré vyrazne presahovali nad okolitu zastavbu. V 17. — 19. storodi
sa zvysila niveleta zastavby o jedno az 2 podlaZia, ale napriek tomu tvorili spominané veze v obraze
mesta charakteristicky prvok. Pédorysne scelena zastavba sa prejavila v strednej krajine menej strmymi
strechami. Strechy palacov a velkych najomnych domov vytvorili novu proporciu a mierku v streSnej
krajine.

Architektara 20. storoCia vniesla do streSnej krajiny dneSné vyskové pomery, narusil sa rytmus
sedlovych striech novotvarmi plochych a segmentovych striech.

E.10. Hodnotné prvky ulicného interiéru

Z hladiska hodnotenia uliéného interiéru je osobitnou kapitolou otazka reklamy, ktoru je potrebné
chapat ako sucast’ celkového exteriérového vyrazu objektu alebo priestorov ulic a namesti, pri¢om
najvyznamnejSimi faktormi tohto pdsobenia je umiestnenie s ohfadom k meritku a tektonike objektu,
velkost vo vztahu k architektonickym detailom a farebnost vo vztahu k celkovému prostrediu, i jej
svetelného stvarnenia vo vztahu k iluminacii najvyznamnejSich architektur v meste.

V buducnosti sa ako suc€ast’ uli€ného interieru mdzu objavit prezentacie archeologickych situacii.
Vzhladom na bohaty archeologicky potencial mesta je potrebné ratat s tym, Zze pripadné vyznamné
nalezy bude potrebné zakomponovat vhodnou formou do prostredia.

Sektor A (vnutorné mesto)
V tomto Uzemi patria k hodnotnym a autentickym prvkom uli€ného interiéru najma:

e historické fontany a studne

Na mape mesta z roku 1895 su zakreslené aj dva vyznamnejSie prvky drobnej architektury na
verejnych priestranstvach, ato fontany na terajSom FrantiSkanskom namesti a na Hlavnom
namesti. VyznamnejSimi fontanami a studfhami, zachovanymi do suéasnosti v opevhenom
historickom jadre (spracované podla udajov PAMING z r. 2007) su:

Vo verejnych priestoroch:

- Maximilianova /Rolandova/ fontana - Hlavné nam.
- Zena s kréahom - fontana - Franti§kanske nam.

- Levia fontana pred Starou trznicou

- studna - Primacialne nam.

Vo dvoroch:

- Triton a nymfa - fontana - Mirbachov palac

- Cikacia fontana - UrSulinska 6

- pitné fontana - Palugyayova studfia - Zelena 1

- pitna fontana - u Cerveného raka - Michalska 26

- pitné fontana - Putti s rybou Il - Biela ul. 6

- pitné fontana - Palffyovska - Panska 19 (Palffyho palac)
- studna - u Cerveného raka - Michalska 26

e pomniky (vo verejne pristupnych priestranstvach — bez novodobych objektov, pridanych
do uzemia v priebehu ostatnych 20 rokov)

Vo verejnych priestoroch:

- mariansky stip na Franti§kanskom nam.

- busta Dr. Koliska na FrantiSkanskom nam.

- pomniky J. Hollého a Antona Bernolaka na Rudnayovom nam.

- busty hudobného skladatefa Franzalisztaa sochara G.R.Donnera na Rudnayovom
nam.

- sochy Archanjela Michala a sv. Jdna Nepomuckého na moste Michalskej brany

Vo dvoroch

- socha sv. Juraja v nadvori Primacialneho palaca,
- susosie sv. Jana Nepomuckého na 2. nadvori Primacialneho palaca,
- busta F. Romera na nadvori Starej radnice.
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Ostatné sucasti ulicného interiéru — novodobé plastiky a fontany, drobnd architektura — lavi¢ky
a svietidla, ktoré boli dopifiané najméa pocas poslednej rozsiahlej obnovy pesej zény v 90-tych rokoch
20. stor., ako aj informacno-vytvarné prvky vkladané v rovnakom obdobi do dlazby (najma kralovska
cesta, reliéfy v okoli Mirbachovho palaca a kruh so smerovkami v podvezi Michalskej veze) vhodne
dotvaraju uli¢ny interiér mesta. Vzhladom na pomerne drobné rozmery priestorov tejto ¢asti rezervacie
ako aj na obmedzeny rozsah uli€nych priestorov, nie je Ziaduce rozsirovat poc¢et novodobych artefaktov
v tomto Uzemi bez prevazovania na geniusloci lokality. Velmi problematickym prvkom uli€ného interiéru
su rbzne typy zabran vstupu motorovych vozidiel, niekde velmi nepriaznivo zasahujuce do inak
kultivovaného prostredia verejnych priestranstiev. Priestor znehodnocuju prehustené mobilné reklamy.
Exteriérové sedenia (nie vzdy umiestiiované konceplne) su rieSené v duchu VZN mestskej Casti
Bratislava - Staré Mesto €. 11/20090 peSej zéne.

Sektory B2-6, C1-4 (Podhradie)

V rdmci bezprostredného okolia hradného aredlu (ul. Zamocka, Zidovska) nemozno konstatovat
celkové ukon&enie dotvarania tychto priestorov, aj vo vztahu k prebiehajucej diskusii o buducnosti
Staromestskej a Zidovskej ul. K zanikajlcim prvkom uliéného interiéru tejto asti patria zvysky krizovej
cesty na Mikulasskej ulici. Artefakty suvisiace s Upravou hradného kopca z konca 80-tych rokov spolu
s touto krizovou cestou by mali byt su€astou buduceho rieSenia tohto uzemia.

E.11. Pamiatkové hodnoty izemia hehmotnej povahy - tradicie, spatost’ s udalost’ami a
osobnost'ami

Bratislava sa stala dejiskom mnohych vyznamnych udalosti a rodiskom, miestom pdsobenia
i miestom skonu vyznamnych historickych osobnosti. Tuto skuto€nost pripominaju mnohé pamatné
tabule umiestnené na av domoch, predstavujuce nedelitelni sucast kulturnohistorickej hodnoty
uzemia.

Vramci sektoru A mozno hodnotit prezentaciu spojitosti miest a objektov s historickymi
udalostami a osobnostami ako dostato¢nu.

V ramci sektorov B a C je tato otazka otvorena, najméa voci historickym objektom a situaciam,
ktoré zanikli od roku 1944. RieSenie prezentacie vybranych udalosti a paméatné tabule na osobnosti,
ktoré sa viazu k tomuto Uzemiu by malo byt koncep&né, a to ako z hladiska vyberu vhodnych objektov,
ako aj osobnosti.

V Bratislave boli oznacované kultirne pamiatky aj so struénym popisom formou malych
bronzovych tabufl. V tejto tradicii, vyznamne pozdvihujucej povedomie obyvatelstva a navstevnikov
o hodnotach pamiatok, by sa malo pokracovat, pricom je treba tuto formu oznacovania riesit koncepéne
s dérazom na vhodné umiestnenie informacnej tabule.

F. FUNKCNE VYUZITIE UZEMIA

Sucasné funkéné vyuzitie objektov zodpoveda lokalizacii chraneného Uzemia. PR je sucast
centralnej oblasti hlavného mesta Slovenskej republiky. Z toho vyplyva lokalizacia institdcii
nadregionalneho a medzinarodného vyznamu prave v historickom jadre mesta.

Objekty lokalizované na Uzemi rezervacie maju vacsSinou polyfunk&né vyuZitie s charakteristickym
vrstvenim funkcii do jednotlivych podlaZi. V suterénnych priestoroch su €asto situované prevadzky
gastronomické. Na prizemi objektov zase obchody, sluZzby, gastronémia alebo administrativa (prevazne
bankové inétitucie, zastupitelské urady, sidla firiem a organizacii). Administrativno-spravna funkcia je
Casto sustredena aj na dalSich podlaZiach vo forme prenajimatelnych pléch, a to spravidlana ukor
pdvodnej funkcie trvalého byvania, ktorého percento v dosledku spolo¢ensko — ekonomickych zmien za
posledné dve desatro€ia vtomto Uzemi vyrazne pokleslo. PredovSetkym Standardny typ bytu bol
nahradeny luxusnymi velkoploSnymi bytmi a streSnym vstavbami, pri€om stavebné Upravy mali ¢asto
za nasledok zmenu pdvodnej dispozicie objektov i zmenu ich zastre$enia. Ciastoéne su na Uzemi tiez
zastupené funkcie prechodného ubytovania (hotely, penziény), €o suvisi s rozvojom turistického ruchu.
Takéto funkéné vyuzitie objektov PR, okrem negativnych désledkov v podobe nevyvazenej skladby
obyvatelstva a ur€itého ,umftvovania“ centra mesta, sa vSak pozitivhe odrazilo na obnove prevaznej
vacsiny stavebného fondu pamiatkového Uzemia s naslednou a v zasade vyuZivanou moznostou
prezentacie jeho historickych, architektonickych a vytvarnych hodnét.
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Z hladiska ochrany individualnych pamiatkovych hodnét jednotlivych objektov je potrebné brat
tiez do Uvahy, Ze kazda zmena funk&ného vyuzitiaobjektu vyvola, spravidla nevhodne, zvySenu potrebu
stavebnych zasahov.

Sektor A (vnutorné mesto)

V sucCasnosti je v podstate zastabilizované vyuZitie vnutorného mesta, kde dochadza len
k lokalnym zmenam vo vyuziti jednotlivych priestorov v objektoch pri zmene prevadzok. S tymito
zmenami vSak nie je spojena zasadna zmena vyuzivania Uzemia. Celkovo pretrvava problém
spristupnenia tejto Casti rezervacie motorovymi vozidlami, kedZe sa nepodarilo prisne dodrziavat
pravidla pre pesSiu zénu. Sucasny stav je chaoticky a pre pasantov nejasny.

Sektor B1 (areal hradu)

V areali v sucasnosti prebieha obnova, nerieSena v ramci tohto materialu. V priestore
Zamockej, Staromestskej a Zidovskej ul. sa ako hlavny problém javi otadzka statickej dopravy, ktora
vyuziva Ciasto€ne aj chodniky a cely priestor je zahlteny pre peSich i pre dopravu.

Sektor C (Juzné podhradie)

_ V areali sa pripravuje nova vystavba v zmysle osobitne schvalenych zasad pre Podhradie
resp. UPN-zény Podhradie

V pripade, ze zo strany samospravy a obstaravatela uzemno-planovacej dokumentaciu bude
platna UPD prehodnocovana a aktualizovana, je potrebné uplatnit dalSie kritéria pre novi Zastavbu
Podhradia, ktoré budi ramcovo definovat nielen urbanistick Struktiru a maximalne vyskové nivelety
striech, ale aj hmotovo-priestorovu Struktiru zastavby a architektur tak, aby jej mierka a ¢lenenie
zodpovedalo prirodzenému vyvoju zastavby hradného vrchu vrcholiaceho v dominantnej architektare
hradného paléaca Bratislavského hradu.

G. NEHNUTELNOSTI (OBJEKTY) NA UZEMi PR

G.1.Kateqgorizacia nehnutelnosti v pamiatkovom uzemi

G.1.1. Kategoria A - NKP

(Narodné kultarne pamiatky)

Na tieto objekty sa okrem vy$Sie uvedeného ustanovenia vztahuje aj §27, §28, §32 zakona NR
SR 49/2002 Z.z. Vid Tabulka 01.

V PR Bratislava sa nachadza 198 nehnutelnych narodnych pamiatok evidovanych v UZPF (vypis
k 28.09.2010). Na tieto objekty sa vztahuje §27, §28, §32 pamiatkového zékona.

Tabulka 01 — Kategdria A — Len vybrané nehnutefné NKP s poukazanim na vhodné/nevhodné
rieSenia v prostredi pamiatkovej rezervacie (zoznam - vid textova priloha — zoznamy nehnutelnosti na
uzemi PR)

Ulica C. Cislo | Nazov Fotografia Poznamka
orie | parc. | objektu
ntaé
né
Michalska 5 380 | Mestiansky Realizované vikiere opticky

dom pretazuju strechu a
nevhodne ovplyviuju

celkovy vyraz objektu.

Nevhodna uprava dvorovej
Casti
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Venturska 5 479 | Mestiansky Predimenzované nevhodne
dom osadené vikiere
Michalska 1 347 | Univerzitna Nevhodna uprava
kniZnica historického portalu
Michalska 19- | 390 Mestiansky Predimenzované a zle
21 dom osadené vikiere
391
Panska 26 486 | MeStiansky Predimenzované a zle
dom osadené vikiere
Panska 24 487 | Mestiansky Predimenzované a zle
dom osadené vikiere
Rudnayov 487 | Mestiansky Potrebna zmena krytiny. (V
0 nam. dom sucasnosti asfaltovy

Sindel). Predimenzované
vikiere.
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Venturska 485 | MeStiansky Nevhodné upravy dvorove;j
3 dom Casti objektu
Kapitulska 22 453 | MeStiansky Potrebné je stimit farebnost
dom objektu
Kapitulska 20 452 | Mestiansky Priklad vhodného rieSenia
dom vikierov
Zupné 7 | 409/1 | Polyfunény Nevhodna farebnost
nam. dom vikierov
Venturska 7 | 478, | MeStiansky Nevhodné rieSenie
1620 | dom prestredenia dvorovej asti
objektu
Kapitulska 14 439 | Mestiansky Nevhodny tvar vikierov.
dom (Velkost vikierov je
primerana)
Na visku 4 424 | MeStiansky Objekt po obnove — stavbe
dom dominuje fasada pdsobiaca

silne umelym,
formalistickym vyrazom.
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G.1.2. Kategoria B- Nehnutelnosti vytypované na vyhlasenie za NKP

Nehnutelnosti s pamiatkovymi hodnotami vytypované na zapis do Ustredného zoznamu
pamiatkového fondu. (Vyhlasovanie kulturnej pamiatky — vid §15 zakona NR SR 49/2002 Z.z.)

Tabulka 02 - Kategéria B - Nehnutelnosti s pamiatkovymi hodnotami vytypované na vyhlasenie
za NKP (zoznam - vid textova priloha —z oznamy nehnutelnosti na uzemi PR)

Ulica C. Cislo | Nazov objektu | Fotografia Poznamka
ori parc.
ent
ac
né
1 | Laurinska 5 5 | Dom bytovy Vo dvore suvisi
s Primacialnym
palacom, patri k nemu
nadvorie sv. Jana
Nepomuckého
2 | Laurinska 12 dom bytovy Nevhodna Uprava
parteru
3 | Nedbalova | 14 92 | dom bytovy
4 | Panska 6 318 | dom bytovy Je po obnove
5 | Panska 10 320 | dom bytovy
6 | Panska 12 321 | dom bytovy
7 | Rybarska 1 310 | dom bytovy Secesno eklekticky,
brana nevhodna Uprava
parteru
8 | Zelena 3 Mestiansky
dom




41

9 | Biela 5 27 | Mestiansky
dom
10 | Venturska 8 Mestiansky
dom
12 | Nedbalova 2 73 | Klastor, Skola
13 | Nedbalova 6 71 | 8kola
14 | Rybarska 1 312 | Mestiansky
brana dom
15 | Rybarska 6 311 | Mestiansky
brana dom
16 | Ventdrska 4 Dom bytovy Nevhodné vikiere
17 | Kapitulska 2 Mestiansky
dom
432
18 | Kapitulska 5 365 Mestiansky
dom
19 | Kapitulska | 24 455 Objekt — sucast’
katolickeho seminara
20 | Rudnayov 2 484

o0 nam.
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Vytypovana na zapis do
UZPF je &ast objektu
(bréna, prejazd).
(ostatné Casti objektu su
NKP)

Nevhodné vikiere

21 | Prepostsk 5 474 | Fara RKC
a
22 | Prepostsk 8 351 | Mestiansky
a dom.
23 | Klariska 8 375 | Mestiansky
dom
24 | Klariska 10 374 | Mestiansky
dom
25 | Klariska 12 373 Mestiansky
dom
26 | Klariska 14 371 | Mestiansky
dom
27 | Bastova 9 372
28 | Zupné 2 402 | Bytovy dom

nam.
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29 | Zupné 3 403 | Bytovy dom
nam.

30 | Hurbanov 8 397 | Polyfunk&ny
0 ném. dom

G.1.3. Kategoria C- Nehnutelnosti s pamiatkovou hodnotou.

Tabulka 03 - Kategdria C - Nehnutelnosti s pamiatkovou hodnotou (zoznam - vid' textova
priloha — zoznamy nehnutefnosti na uzemi PR)

Ulica C. | Cisl | Cislo | Nazov Fotografia Poznamka-—
orien o | parc. | objektu hodnota
tacn | sup
é
1 | Laurinska 18 106 | Dom bytovy Urbanisticka -
reSpektuje  uliénu
ciaru, hodnotna
fasada a parter
pévodného objektu,
nevhodna
nadstavba
2 | Zelena 6 Dom bytovy Urbanisticka
reSpektuje  uliénu
Ciaru a rimsu
3 | Kapitulsk 3 366 | Mestiansky Hmota, fasada
a dom
4 | Klariska 4 377 | Mestiansky Hmota, fasada
dom
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5 | Klariska 6 376 | Mestiansky Hmota, fasada
dom
6 | Klariska 16 416 Mestska Hmota, fasada
kniZnica
7 | Kapucins 3 416 Mestska Hmota, fasada
ka kniznica
8 | Kapucins 5 419 | Polyfunkény Hmota, fasada
ka dom
9 | Kapucins 7 421 | Polyfunkény Hmota, fasada.
ka dom
Nevhodné vikiere
10 | Kapucins 9 412 | Polyfunkény Hmota, fasada
ka dom
11 | Zupné 1 401, | Polyfunkény Hmota, fasada
namestie 400 | dom
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12

Hurbanov
o)
namestie

10

399 | Polyfunkény

dom

Hmota, fasada

Parter je potrebné
prispbsobit’ troj
osovej fasade

13

Mikulassk
a ulica

650/5 | ?
650/9
650/7

Hmota, fasada.

Objekty pod
vychodnymi
hradbami hradu. Na
objekte je potrebné
upravit’ farebnost
(stimit’). Drobné
historické objekty
sU navzajom
prepojené
nevhodnou
presklenou
konstrukciou

14

Venturska

16

Dom bytovy

Je po obnove, nie je
isté, Ci sa nejedna

0 zna¢nu

prestavbu.

V objekte su
zachované
stredoveké muriva
a trémovy strop

z konca 18. stor.

G.1.4. Kategoria D -Nehnutelnosti reSpektujlice pamiatkové hodnoty uzemia.

Tabulka 04 - Kategdria D - Nehnutelnosti reSpektujuce pamiatkovd hodnotu

Ulica °u €. | Nazov Fotografia Specifikacia hodnoty
© S| parcely | objektu
Q ,5
1 | Nam. 5 56 | Dom bytovy Urbanisticka- — hmotovo
SNP priestorovo vhodny do PR
2 | Nam. 31- 77 | Dom Urbanistickd — re3pektuje
SNP 32 odievania uliéna Ciaru a vySku rimsy
3 | Nam. 28 82 | CSOB Urbanisticka — dCiastoCne
SNP reSpektuje uliéna C&iaru
a vysku rimsy ,nevhodne
rieSeny parter otvorenim
4 | Nam. 23 99/1 | Manderla Objekt je nositelom
SNP “historicko-technickych
hodnét
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5 | Nam. 22 100 | Dom bytovy Urbanisticka —reSpektuje
SNP uliénu  c&iaru, nevhodny
parter

6 | Nam. 21 101 | Dom bytovy Urbanisticka —reSpektuje

SNP uliénu Ciaru
7 | Nam. 20 102 | Dom bytovy Urbanisticka -—reSpektuje
SNP uliénu ¢iaru, nevhodna
fasada a parter

9 | Laurinsk 15 93/1 | Dom bytovy Urbanisticka -reSpektuje

a uliénu  c&iaru, nevhodny
parter

10 | Laurinsk 13 94 | Dom bytovy Urbanisticka -reSpektuje

a uliéna Ciaru,
architektonicky hodnotny
objekt

11 | Laurinsk 11 89 | Dom bytovy Urbanistickd  re3pektuje

a uliéna  ¢iaru, nevhodna
Uprava parteru. V muroch
zachované fragmenty
starSieho objektu

12 | Laurinsk 4 116 | Budova Urbanisticka  reSpektuje

a administrativ uliénu Ciaru,

na architektonicky hodnotné
rieSenie vnutorného dvora

13 | Laurinsk 2 118/3, | Budova Urbanistickd  reSpektuje

a 118/4 | administrativ uliéna  ¢iaru, nevhodne

na zapusteny parter,
architektonicky upravit’

14 | Gorkého 1 119,120 | Budova Urbanisticka  reSpektuje
administrativ ulicna Ciaru,
na architektonicky hodnotny

objekt

15 | Gorkého 3 116 | Budova Urbanisticka  reSpektuje
administrativ uliéna Ciaru
na

16 | Gorkého 11 Dom bytovy Urbanisticka  reSpektuje

uliéna diaru, nevhodna
rustikalizujuca Uprava
parteru

17 | Gorkého 13 107/1 | Dom bytovy Urbanisticka  reSpektuje

uliéna ¢&iaru

18 | Strakov | 1,3, 21390 | Dom bytovy Urbanisticka  reSpektuje

a 5 uliéna diaru, nevhodne

dominujuca nadstavba

vikierov
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19 | Hviezdo 19 Dom bytovy Urbanisticka  reSpektuje
slavovo uliénu Ciaru
nam.

20 | Hviezdo 20 Dom bytovy Urbanisticka  reSpektuje
slavovo uliéna Ciaru
nam.

21 | Hviezdo 21 Dom bytovy Urbanisticka  re3pektuje
slavovo uliénd  ¢iaru, nevhodna
nam. dominujuca nadstavba

22 | Hviezdo 24 308/2 | Dom bytovy Urbanisticka  reSpektuje
slavovo uliéna Ciaru, nereSpektuje
nam. pdévodnu vySkovu hladinu

namestia, bez
architektonickych hodnét

23 | Panska 8 319 | Dom bytovy Urbanistickd  reSpektuje

uliéna ciaru, bez
architektonickych hodnét

24 | Panska 39 497 | Dom bytovy Urbanistickd  reSpektuje

uliéna  ¢iaru, nevhodné
vikiere, bez
architektonickych hodnét

26 | Venturs 12 337 | Dom bytovy Urbanistickd  reSpektuje
ka ulicnad  diaru  arimsu,

replika originalu

28 | Frantisk 3 64 | banka Urbanistickd  re3pektuje
anske ulicnd  diaru  arimsu,
nam nevhodny parter

29 | Nedbalo 4 73 | Skola Urbanistickd  re3pektuje
va uliénu dgiaru a rimsu, bez

architektonickych hodnét

30 | Zelena 5 331 | Byvala Urbanistickd  re3pektuje

Perugia uliéna Ciaru a rimsu

31 | Zelena 10 Dom bytovy Urbanistickd - replika
10 origindlu v exteriérovom

vyraze

32 | Zapadn 876/5 | Kancelarie Replika barokového
a terasa NR SR objektu (v exteriérovom
Bratislav vyraze)
ského

hradu
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33 | Z&mock Polyfunkéné Novodoba zastavba -
a objekty priblizna replika
(vychod g historickej urbanistickej
na resp. & Struktury. Architektonicka
juzna hodnota jednotlivych
zastavb objektov je problematicka
a ulice)
34 | Zidovsk 19 680, | Bytovy dom Bez architektonickych
a az| 678/1,2 hodnét
21
35 | Zidovsk 27 675/6, | Polyfunkcny Novodoby objekt hmotou
a az 675/1, | dom vecelku re$pektujuci
29 675/5, mierku zaniknutej
668/2, historickej zastavby.
662/12 Potrebné je stimit
farebnost objektov
(uliénych aj dvorovych
fasad)
36 | Zidovsk 652/1-4 | Bytové domy
a
37 | Mikulas 651/1 | Bytovy dom Novostavba reSpektujuca
ska historicky urbanizmus
a hmotovu Struktaru
jestvujucej zastavby
29 | Venturs 3 484 Nutnost’ prerieSit hmotu
ka objektu
38 | Mikulas 1a 647/1 | Bytovy dom Nevhodna inStalacia
ska prvkov TZB na juZnej
fasade objektu
39 | Mikulas 636/5-8 | garaz Potrebna Uprava fasady

ska
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40 | Beblavé 3 597/3, | Polyfunny Nevhodné vikiere
ho dom
41 | Beblavé 5 597/3 | Polyfunny Nevhodné vikiere
ho dom
42 | Beblavé 7 602 | Polyfunény
ho dom
43 | Zidovsk 1 597/3 | Polyfunkény
a dom
44 | Zidovsk 3 597/3 | Polyfunkény
a dom
45 | Zidovsk 2a 596/5 | Polyfunkény
a dom
46 | Zadmock 1 885/12 | Bytovy dom Potrebné odstranit
é velkoploSnu reklamu
schody z juZnej Stitovej steny
47 | Kapituls 18 440 | ? Dvorové kridlo.
ka Novostavba reSpektujuca
historicky urbanizmus
a hmotovu Strukturu
jestvujucej zastavby
48 | Kapituls 5 365 | ? Objekt vo dvore
ka
49 | Kapituls 7 363/2 | ? | Objekt vo dvore vhodne
ka doplriajuci historicku
zastavbu
50 | Na visku 1 368 | Mestiansky Predimenzovana
dom nadstavba strechy
51 | Navisku 6 422/4 | Polyfunkény Novostavba reSpektujica
dom historicky urbanizmus

a hmotovu Struktdru
jestvujucej zastavby
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52 | Navisku 8 418/1 | Polyfunkény
dom
53 | Navisku 10 417/4, | Polyfunkény Novostavba reSpektujica
417/5 | dom historicky urbanizmus
a hmotovu Struktaru
jestvujucej zastavby
54 | Klariska 7 418/2 | Polyfunkény Nevhodné vikiere
dom
55 | Bastova 10 414/1 | Bytovy dom Predimenzovany vikier
v dvorovej Casti
56 | Bastova 12 414/2 | Bytovy dom
57 | Zupné 5 405 | Urad prace Riesenie strechy
namesti SR nevhodné
e
58 | Zupné 6 406 | Urad prace Agresivny tvar vikierov
namesti SR
e
59 | Hurbano 7 396 | Polyfunkény
VO dom
namesti

e
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60

Hurbano
VO
namesti
e

398

Polyfunk&ny
dom

S

I

T

Potrebna Uprava parteru.
Nadmerne dominujuce
reklamy. Bez
architektonickych hodnét

G.1.5 Kategoéria E - Nehnutelnosti neresSpektujlice pamiatkové hodnoty uizemia

Objekty, ktoré svojou hmotou alebo charakterom narisaju pamiatkové hodnoty PZ.

Tabulka 05 - Kategdria E - Nehnutelnosti nereSpektujuce pamiatkové hodnoty

Ulica o Cislo | Nazov objektu | Fotografia BlizSie uréenie
2 9 parc
Q s
1 | Nedbalova 3,7 | 77,79 | Obchodny dom RuSiva fasada €.3 a parter
oboch objektov
2 | Laurinska 14 | 10-9 | Administrativha Nerespektuje uliénu dciaru,
budova ani vysky rims susednych
objektov
3 | Nam. 2145 | Objekty Objekty nerespektuju
A.Dubceka 2/2, | parlamentu historicku urbanisticku
2145 Strukturu a nevhodne
2/7 ovplyviuju siluetu hradného
kopca s palacom hradu
a hradbami. Objekty
vytvaraju konkurenciu
Ustrednej kompozi¢nej
dominanty PR (a celého
mesta) hradu a hradieb
4 | Beblavého 636/5 | garaze Garaze v zadnych traktoch
az 8, objektov NKP Beblavého
636/1 || &.6 az 12. Objekty
0az v su€asnom stave vytvaraju
13, dojem provizéria.
631/6 Funkcia garaZi v danej

polohe je mozna (len

v hmotovom rozsahu
sucasnych objektov). Nutné
je architektonické
prerieSenie. Garazové vrata
— realizovat ako
jednoduché, drevené.
Vylu€enie moznosti
velkorozmernych vrat
(dvojgaraze a pod.). .
Garaze musia byt rieSené
jednotne.
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I. SPOLUPRACA NA REGENERACII PAMIATKOVEHO UZEMIA

V zmysle platnych legislativnych noriem Slovenskej republiky sa na ochrane a regeneracii
chraneného Uzemia Pamiatkovej rezervacie spolupodielaju tiez organy Statnej spravy a miestnej
samospravy.

Samospravny kraj vo svojom Uzemnom obvode utvara podmienky na ochranu pamiatkového
fondu, vyjadruje sa o navrhoch na vyhlasenie a zrusenie pamiatkovych izemi a spolupracuje s organmi
Statnej spravy na ochranu pamiatkového fondu pri zachrane, obnove a vyuzivani kultirnych pamiatok
a pamiatkovych uzemi.

V zmysle § 2 ods. 1 zakona SNR ¢.369/1990 Z.z. o obecnom zriadeni obec utvara vSetky
podmienky potrebné na zachovanie, ochranu, obnovu a vyuzivanie pamiatkového fondu obce. Pri
koordinacii predovSetkym stavebnej cCinnosti v pamiatkovej rezervacii je nutna spolupraca
a informovanost zainteresovanych organov tak, aby boli zachované vSetky dévody a hodnoty, pre ktoré
sa stalo Uzemie predmetom pamiatkového zaujmu v zmysle Zakona ¢.49/2002 Z.z. o ochrane
pamiatkového fondu v zneni neskorsich predpisov.

Pri ochrane pamiatkového fondu maju spolupracovat’ vlastnici so samospravou, Statnou spravou
a zaujmovymi zdruzeniami, vytvorenymi aj na tento ucel (v Bratislave je zaregistrovanych okolo 5000
obcianskych zdruzeni). Niektoré z nich sa konkrétne podielaju na ochrane, zachrane, obnove a
prezentacii kultirnych pamiatok mesta.

V zaujme skutoénej spoluprace je potrebné, aby mesto (samosprava) tzko kooperovala s KPU
pri schvalovani zamerov na zmenu vyuzitia pamiatkového GUzemia, kedZe s touto zmenou su spojené
mozné i negativne dopady na zachovanie hodnét pamiatkového fondu. Tato spolupraca je nevyhnutna
nielen pri obvyklych &innostiach (obstaravanie UPD, schvalovanie PD), ale najmé pri prijimani zmien
a doplnkov UPD a pri dodato€nych schvalovaniach zmien stavieb pred dokonéenim, ktoré sa tykaju
pamiatkového uzemia.

Zakladna ochrana pamiatkového Uzemia neméze byt Uspesna bez aktivnej spoluuasti a podpory
obyvatelov celého mesta.

J. PREHLAD V SUCASNOSTI PLATNYCH AKO AJ ROZPRACOVANYCH UPD

Pre samostatny celok PR nejestvuje v si&asnosti ucelend platnda UPD. Bol spracovany len
Uzemny plan zény Podhradie — jul 2006, autori Aurex, s r.o. v spolupréci s ateliérom BOGAR KRALIK
URBAN, schvéleny mestskym zastupitelstvom 6.7.2006. Tento Uzemny plan je platny.

Pre Bratislavu je platny ,Uzemny plan hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy 2007,
v zneni zmien a doplnkov (ZaD 01, ZaD 02), zavazna €ast vyhlasena VSeobecne zavaznym nariadenim
hlavhého mesta SR Bratislavy €. 4/2007, v zneni vS8eobecne zavaznych nariadeni €.12/2008 a €.
17/2011%.

KPU BA vyslovuje poZiadavku na vypracovanie jednotlivych Uzemnych planov zén, resp.
jednotlivych sektorov. Pokial tato UP dokumentécia nebude spracovana, budu tieto zasady podkladom
pre povolovanie a usmerfiovanie vystavby v danom uzemi.

K. VYHODNOTENIE PAMIATKOVYCH HODNOT UZEMIA A ODOVODNENIE JEHO
OCHRANY

Pamiatkové hodnoty pamiatkovej rezervacie su komplexnou a mnohovrstevnou vyslednicou
zloZzitého vyvoja Struktur, ktoré spoluvytvaraju jednotlivé objekty, ich skupiny a priestranstva. Su
autentickym dokladom historického rozvoja a vyznamu Uzemia.
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Vymedzené Uzemie pamiatkovej rezervacie je vysledkom kontinualneho formovania
podhradského, avSak pravne slobodného mesta, ktoré prebiehalo od stredoveku v celom historickom
obdobi a ktorého vSetky etapy zanechali v jeho Strukture vyrazné doklady a pamiatky.

Historické jadro Bratislavy sa od 17. storoCia zaCalo pretvarat z typu stredoeurdpskeho,
podunajského mesteCka na reprezentativne sidlo s vyznamnou ulohou v sudobom politicko-
spoloCenskom usporiadani Uhorska. Vzrastajuci vyznam mesta najma v 18. a 19. storoCi vniesol do
jeho historického jadra prevladajiuci charakter, spojeny s vyraznou morfolégiou reprezentativnej
architektury baroka, klasicizmu, neoslohov i secesie, ako aj mestotvornych prvkov suvisiacich so
vyvojom spolo¢nosti a moderného obcianstva. Tento proces sa uskuto¢nil dvoma zasadnymi spésobmi:
adaptaciou jestvujucej architektury, vratane jej prefasadovania, alebo uplnou novostavbou, v rozsahu
pripustanom okolnostami a moznostami konkrétneho miesta. Postup prvym spdsobom umoznil
zachovanie poCetnych reliktov starSich (stredovekych, renesanénych) stavebnych etap, priCom ich
fragmenty rézneho rozsahu vo forme architektonickych &lankov i vytvarnej vyzdoby su nalezmi v ramci
pamiatkovych vyskumov predchadzajiucich obnovam aj v nedavnom obdobi. Napriek osudom a &asto
devastaCnym premenam mesta vo vacsej Casti 20. storoCia sa v jeho historickom jadre — pamiatkovej
rezervacii zachoval zakladny princip priestorového usporiadania historickych sidelnych a funkénych
celkov, a aspor vo vizualnom obraze ostal zachovany vztah hlavnych suéasti: hradu — kostolov —
mestskej zastavby v Struktiare opevnenej hradbami.

VSetky sustredené pamiatkové hodnoty hmotnej ako aj nehmotnej povahy potvrdzuju autenticitu
hmotovo-priestorovej Struktury. Miera jej zachovania je podstatna pri koncepcii stanovovania
poziadaviek v ramci zasad ochrany a pri regulacii stavebnej a inej €innosti. Jednoznacne definované je
Uuzemie so zachovanou pévodnou Struktirou zastavby historického jadra (sektor A) a arealu hradu
s opevnenim (sektor B.1), je najhodnotnejSie =z hladiska miery zachovania jeho autenticity
a kontinualneho stavebno a urbanisticko-historického vyvoja s dosiahnutou maximalnou mierou
zastavania z konca 18. storogia. Uzemie Podhradia je definované ako hodnotné, napriek vyraznému
zasahu do jeho Struktury. Jeho hodnota spociva najma v bezprostrednom suvise s krystalizaénym
jadrom vzniku osidlenia, ako aj v nadvaznosti na krajinni dominantu hradu.

Jednotlivé pamiatkovo chranené objekty v historicko-urbanistickej Strukture bratislavske;j
pamiatkovej rezervacie su nositelmi samostatnych pamiatkovo chranenych hodnét. Kazdy objekt
predstavuje svojbytny, historicky vyvinuty ,organizmus” dokumentujici nielen vyvoj nadradeného celku,
ale aj histériu jeho konkrétnych obyvatelov &i uzivatelov, vyvoj stavebno-architektonickych foriem
a vytvarno-estetického citenia. Jeho zakladnou hodnotou je hodnota originalu, nenahraditelnosti
a neopakovatelnosti, tak v rovine celku aj detailu. VSetky objekty s pamiatkovymi hodnotami svojimi
slohovymi architektonickymi a umelecko-historickymi znakmi prispievaju k nezamenitelnému geniuloci
Uzemia a tvoria jeho svojbytnu Struktdru, sucast jeho sustredenych hodnét. Objekty, ktoré su v
pamiatkovom Uzemi celkom cudzorodé, a objekty predstavujuce neblahé vysledky niektorych
pamiatkovych obnov, tato Struktdru nardSaju. Vybrané objekty (v uzemi percentualne vacsia Cast
stavebného fondu, postaveného pred rokom 1945) su nositelmi charakteristickych a autentickych
pamiatkovych hodnét, pre ktoré boli vyhlasené za kulturne pamiatky a su predmetom pamiatkove;j
ochrany. Cast Uzemia pamiatkovej rezervacie tvoria plochy, ktorych historicka zastavba bola v ¢ase
ucinnosti jej zriadenia odstranena v celom rozsahu. Napriek tomu predstavuje Uzemie pamiatkovej
rezervacie sustredené jedine&né pamiatkové hodnoty, svojim vyznamom presahujuce SirSie hranice
regionu.
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Zasady

3. POZIADAVKY

NA PRIMERANE FUNKCNE VYUZITIE UZEMIA, NA ZACHOVANIE, UDRZBU A REGENERACIU
HISTORICKEHO PODORYSU A PARCELACIE OBJEKTOVEJ SKLADBY, VYSKOVEHO A
PRIESTOROVEHO USPORIADANIA OBJEKTOV, PRVKOV INTERIERU A ULICNEHO PARTERU,
CHARAKTERISTICKYCH POHIADOV, SILUETY A PANORAMY, ARCHEOLOGICKYCH NALEZISK
A DALSICH KULTURNYCH A PRIRODNYCH HODNOT MESTSKEJ PAMIATKOVEJ REZERVACIE
V BRATISLAVE

Poznamka: NizSie uvedené ,poZiadavky” sa netykaju sektorov C1-3 (juzné Podhradie) vzhfadom na to,
Ze pre toto uzemie boli vypracované osobitné materialy v rokoch 2002-2005. Zasady stanovené v
uvedenych materiéloch boli zahrnuté do navrhu zadania pre Uzemny plan zény Podhradie, na zaklade
ktorého bol nasledne vypracovany UPN — zény Podhradie schvaleny mestskym zastupitelstvom
6.7.2006.

Taktiez sa niZSie uvedené ,poZiadavky“v principe nezaoberaju arealom hradu (sektor B1) vzhladom na
to, Ze aredl ako celok je kulturnou pamiatkou z ¢oho vyplyva potreba individualneho pristupu pri
stanoveni poziadaviek jeho ochrany a obnovy v sulade s §32 pamiatkového zakona.

I. ZAKLADNE POZIADAVKY OCHRANY PAMIATKOVEHO UZEMIA

e Podla § 29 pamiatkového zakona je zakladna ochrana pamiatkového Uzemia suhrn innosti
a opatreni, ktorymi organy Statnej spravy a organy Uzemnej samospravy Vv spolupraci
s vlastnikmi nehnutelnosti zabezpec€uju zachovanie pamiatkovych hodnét v Uzemi, ich dobry
technicky, prevadzkovy a esteticky stav, ako aj vhodny spésob vyuZitia jednotlivych stavieb,
skupin stavieb, arealov alebo urbanistickych suborov a vhodné technické vybavenie
pamiatkového uzemia.

e Kazdy zadsah v pamiatkovom Uzemi musi byt zaroven kvalitativnym prinosom pre uzemie
z hladiska jeho pamiatkovych hodnét.

e V zmysle §4 zakona SNR ¢&.369/1990 Z.z. obec pri vykone samospravnych funkcii najma:

f) zabezpeluje vystavbu a udrZzbu a vykonava spravu miestnych komunikacii, verejnych
priestranstiev, obecného cintorina, kulturnych, Sportovych a dalSich obecnych zariadeni,
kultarnych pamiatok, pamiatkovych tuzemi a pamatihodnosti obce

0) zabezpecuje ochranu kultirnych pamiatok v rozsahu podla osobitnych predpisov a dba
0 zachovanie prirodnych hodnét,
e Povinnost chranit’ kulturne dedi¢stvo vyplyva aj z nasledovnych zakladnych dokumentov:

V zmysle Ustavného zakona z 9. januara 1991,Listina zakladnych prav a slobod v Cl. 11
uvadza:

(3) Vlastnictvo zavazuje. Nemozno ho zneuzit na ujmu prav inych alebo v rozpore
so v§eobecnymi zaujmami chranenych zakonom.

Cl. 35 uvadza:

(3) Nikto nesmie pri vykone svojich prav ohrozovat ani poSkodzovat Zivotné prostredie,
prirodné zdroje, druhové bohatstvo prirody a kultirne pamiatky nad mieru ustanovenu
zakonom.

Podobne vyplyva aj z Ustavy SR z 1. septembra 1992 z&1.20, (3) Ze vlastnictvo zavazuije.
Nemozno ho zneuZit na ujmu prav inych alebo v rozpore so vSeobecnymi zaujmami
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chranenymi zakonom. Vykon vlastnickeho prava nesmie poskodzovat fudské zdravie, prirodu,
kulturne pamiatky a Zivotné prostredie nad mieru ustanovenu zakonom.

Zo 6. oddielu Ustavy vyplyva povinnost: (2) Kazdy je povinny chranit a zveladovat Zivotné
prostredie a kulturne dedi¢stvo. (3) Nikto nesmie nad mieru ustanovenu zakonom ohrozovat
ani poSkodzovat zivotné prostredie, prirodné zdroje a kulturne pamiatky.

¢ Kochrane pamiatkovych hodnét v pamiatkovej rezervacii Bratislava sa pristupuje diferencovane,
v sulade s predchadzajicou analyzou, ktora vyhodnotila nasledujtce vybrané sektory (mapa
sektorov je v kapitole D. URBANISTICKA STRUKTURA PAMIATKOVEHO UZEMIA):

sektor A - zastavbu vnatorného mesta ako kompaktne zachovanu a preto zakladna
metodika pamiatkovej ochrany bude formou konzervacie. Predpoklad novej vystavby sa
vztahuje vyluéne k rezervnym plocham.

sektor B1 (areal hradu) v aredli prebieha obnova, ktora sa riadi osobitne v sulade
so zakonom NR SR €. 49/2002 v zneni neskorSich predpisov.

sektory A2, B2, B3 - (zastavbu priestorov Zamockej a Zidovskej a Staromestsku ulicu) ako
Ciasto€ne revitalizovany priestor. Dotvorenie a zjednotenie tohto Uzemia si bude vyZzadovat
znacné upravy s cielom dorieSenia nevhodne rieSenych, alebo nedorieSenych €asti (dvory
novostavieb na Zamockej smerom k hradnému kopcu, priestor zaniknutej hradobnej
priekopy a pod.). Vzhfadom na predchadzajuce zasahy do prostredia a zmeny sa bude
v tomto Uzemi uplatiiovat metdda revitalizacie.

sektor B3 (v ¢asti Beblavého, Zamocké schody) v miestach, kde je zastavba zachovana
metodika pamiatkovej ochrany vychadza z poziadavky konzervacie pamiatok a ich
prostredia. U novo navrhovanej zastavby na rezervnej ploche R8 v tejto Casti uzemia je
vSeobecna poziadavka reSpektovania dominantnosti a mohutnosti hradu a dému,
predovSetkym vSak poziadavka dodrziavania primeraného meritka vo vztahu
k monumentalnosti hradu. Pri ostatnych poziadavkach (zmeny farebnosti, Upravy
exteriérov, reklamy a pod.) je potrebné vychadzat pri novotvorbe z principov metodiky
reanimacie prostredia najma v situaciach, ked sa tieto navrhy tykaju bezprostredného okolia
pamiatok.

¢ K jednotlivym rieSenym celkom PR (sektory A,B,C) je potrebné aj pri rieSeni Ciastkovych
urbanistickych problémov (pri Stadiach a pod) pristupovat ako k nedelitefnym Struktdram,
vzhladom na potrebu funkéného a komunikaéného prepojenia jednotlivych sektorov.

e V ramci pamiatkovej rezervéacie je jednym z taZiskovych problémov otdzka rieSenia su€asného
dopravného koridoru a mimourovihovej krizovatky pretinajucich itzemie PR (predmostie Nového
mosta, Staromestskd) a tiez otazka rehabilitacie zaniknutych peSich tahov (peSieho prepojenia
Uuzemia PR smerom k nabreziu Dunaja a prepojenia vychodnej /mesto/ a zapadnej /hrad/ Casti
PR).

e Jednou z priorit ochrany urbanistickych vztahov v rdmci PR je ochrana historickej Struktury
a jedine€nej krajinno-morfologickej a prirodnej situacie, ktord vytvara hradny kopec (a rieka
Dunaj v bezprostrednom dotyku s uzemim PR). Prirodny charakter hradného vrchu, najma jeho
juzné svahy musia byt zachované v pévodnom (prirodnom, neurbanizovanom) charaktere ako
sucast jedineCného obrazu historickej urbanistickej Struktury a krajiny.

Il. POZIADAVKY NA PRIMERANE FUNKENE VYUZITIE PAMIATKOVEHO UZEMIA
RESPEKTUJUCE HODNOTY UZEMIA A PAMIATOK NACHADZAJUCICH SA NA
TOMTO UZEMi

o Historické jadro mesta ma byt organickou sucastou vysSieho systému mestotvornych funkcii.
Ma plnit najma kultdrno-spolo€ensku a sidelnu funkciu.
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e Kulturne pamiatky aj ostatné historické nehnutefnosti v pamiatkovom uzemi (najma objekty
kategorie B a C) maju byt prednostne vyuzité pre ich povodnu historicku funkciu. (Kategorizacia
objektov je v kapitole G.1.Kategorizacia nehnutelnosti v pamiatkovom uzemi)

e V pripade poziadavky na umiestnenie novych funkcii do objektov kategérie A,B,C su za vhodné
povazované len také, ktorych naroky sa daju zosuladit s pamiatkovymi hodnotami objektov
a zaroven vyzaduju minimalne zmeny €i zasah do budovy a jej prostredia.

e Pri rieSeni novych funkcii je potrebné prihliadat na rieSenie Qroblému statickej dopravy najma
pre sektor A (vnutorné mesto) a sektory B2, B3 (Zamocka, Zidovska) tak, aby nedochadzalo
k devastacii pamiatkového Uzemia, ani ku znepriechodriovaniu ulic a chodnikov.

e Pri buducej eliminacii nevhodného pbsobenia dopravnej funkcie v oblasti Staromestskej ul. —
sektor A2 —, kde sa do organizmu pamiatkovej rezervacie v 70-tych rokoch 20. stor. vtiahla
zberna komunikacia, je situaciu potrebné riesit tak, aby sa nadalej zachovala resp. skvalitnila
prezentacia stredovekej hradobnej priekopy a hradieb. Zaroven je potrebné riesit prepojenie
zhradu“ a ,mesta“t.j. sektorov A a B.

o Efektivne rieSenie neuspokojivej situacie PR v sektore C4 (zastavka MHD Novy most
a predmostie) nie je mozné bez celkového (koncepéného) prerieSenia systému dopravy a MHD
v SirSich suvislostiach mesta.

e Medzi sektormi B5 a C2,3 (oblast’ juzného podhradia a hradu) je potrebné obnovit' prepojenie
peSimi komunikaciami v liniach historickych komunikacii.

e Pamiatkova rezervacia ma nenahraditefné kultarne poslanie pre celé sidlo. Preto je nevyhnutné
chapat ju ako sucast SirSieho suboru, obsahujiceho vSetky dalSie potrebné funkcie mestského
centra, ktoré nie je Ziaduce nasilne umiestriovat v pamiatkovom Gzemi.

¢ Vkladanie novej funkcie do objektu v pamiatkovom Uzemi je pripustné len vtedy, ak nespdsobi
Ubytok vypovednych pamiatkovych hodnét objektu. Nova funkcia pritom musi zaru¢ovat vhodny
spdsob udrzby a prezentacie pamiatkovych hodnét.

e Privyuzivani objektov a priestranstiev v pamiatkovom uzemi je nutné prihliadat k ich kapacitnym
a stavebno-technickym mozZnostiam tak, aby vysledné rieSenie nenaruSalo pohladovo,
prevadzkovo alebo svojim technickym rieSenim hodnoty pamiatkového uzemia.

ll. POZIADAVKY NA ZACHOVANIE, UDRZBU A REGENERACIU HISTORICKEHO
PODORYSU APARCELACIE

e Z&kladnou poziadavkou ochrany pamiatkového uUzemia je zachovat historicky pédorys
vhutorného mesta (sektor A) a Hradného aredlu a okolia (sektor B) a z nich vyplyvajuce
urbanistické vztahy.

e Predmetom ochrany pamiatkového Guzemia v jeho zachovanych &astiach su vztahy a proporcie
medzi réznymi mestskymi priestormi a zelefiou.

e Asanacia stavieb v pamiatkovej rezervacii, najma kategérie A, B, C, je v principe vylucena.
Asanovat je moZné iba objekty nereSpektujiuce pamiatkové hodnoty izemia a provizérne objekty.
Na novu zastavbu su prioritne uréené len rezervné plochy.

e Pobdorysné a priestorové rieSenie pripadnej novej vystavby musi koreSpondovat' s historickou
priestorovou Strukturou a parcelaciou.

e Existujuce stavebné Ciary je potrebné zachovat vratane ich nepravidelnosti, ktoré vznikli
postupnym vyvojom zastavby mesta do roku 1945.
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o Novostavby, resp. pristavby dvorovych traktov sa mdzu realizovat len na rezervnych plochach
pripadne na mieste zaniknutej dvorovej historickej zastavby.

e Zachovat priechodnost tradi¢nych dvorov a prejazdov objektov.
o Historické parcely reSpektovat v ich nepravidelnostiach.

o Nezriadovat okenné a vetracie otvory v Stitovych murivach pamiatok a nehnutelnosti s vynimkou
otvorenia pévodnych historickych otvoroch suvisiacich s dominantnou architektonickou fazou
vystavby objektu.

¢ Predmetom regeneracie je celé prostredie pamiatkového uzemia.

e Pdvodnu parcelaciu a pddorys pamiatkového Uuzemia, t.j. historicky obrys stavieb reSpektovat, v
pripade potreby regenerovat.

e ZastreSovanie dvorov je pripustné len v pripade jednotnej vySky korunnych rims dvorovych fasad
pri vylu€eni zdsahu do architektonickych tvaroslovnych prvkov a deStruktivneho zasahu do
povodnej konstrukcie krovu. Konstrukcia zastreSenia nesmie presahovat vysku hreberia strechy.

e V pripade palacovej, klastornej a vyznamnej mestianskej architektury (napr. Bratislavsky hrad,
Primacialny palac, Apponyiho palac, Palac MoteSickych, Miestodrzitel'sky palac, Kutschersfeldov
palac, Mirbachov palac, Esterhazyho palac na Kapitulskej, Zichyho palac, UrSulinska 6,
Laurinska 3, Kapitulska 26, FrantiSkanske namestie 9 a 10, klaStor urSuliniek, klastor
frantiSkanov a pod.) je zastreSovanie nadvori nepripustné.

e Zastavba ploch v minulosti nezastavanych, ktoré ani v minulosti neboli uréené na zastavbu nie
je pripustna.

e Otazku opatovného prepojenia zapadnej (hrad — sektor B) a vychodnej (mesto — sektor A) Casti
historickej Struktury PR je potrebné riesit, vzhladom na nutnost reSpektovania mestského
hradobného systému, prepojenim prostrednictvom uzlovych bodov pri zachovani vizualnej
dominantnosti mestského hradobného systému. Za uzlové body prepojenia povazujeme:
a) Panské < Vydrica; b) Dom sv. Martina < Zamocké schody, resp. Mikuladska; c) Kapitulska
<« Kapucinska < Zamocka /v oblasti SZ naroZia hradieb/. Opatovna (komplexna) zastavba
hradobnej priekopy je nepripustna.

IV. POZIADAVKY NA VYSKOVE A HMOTOVO PRIESTOROVE USPORIADANIE
OBJEKTOV V PAMIATKOVOM UZEMi

IV.1. Poziadavky na zachovanie tradi¢nej objektovej skladby

¢ Na uzemi PR, v sektoroch A a B, je potrebné reSpektovat tradi€nu objektovu skladbu zastavby
tak ako je definovana v kapitole E v Casti ,SpOsob zastavby, hmotova skladba, urbanisticka
kompozicia”.

¢ Na rezervnych plochach v sektore A bude uplatnena zastavba v zauzivanom pédorysnom tvare

reSpektujuca historicku priestorovu Strukturu a parcelaciu, i ked' s novym funkénym vyuzitim.

IV.2. Poziadavky na_ zachovanie a ochranu historickych dominant a kompozicie
vySkového zénovania
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V pripade akejkolvek €innosti na uzemi PR je nutné reSpektovat ustrednu dominantu PR hradny
areal s opevnenim, je nutné resSpektovat princip vertikalnych dominant sektoru A (vnutorné
mesto) najmad Dém sv. Martina, veZu Starej radnice, vezZe klariského kostola, frantiSkanskeho
kostola a dalSie historické dominanty stavebnej Struktury a je nutné reSpektovat hmotovu a
liniova dominantu - zapadnu Cast' systému mestského opevnenia na Staromestske;j ulici.

Pre zachovanie a ochranu vyS8kového zoénovania zastavby je nepripustna vystavba novodobych
dominant v podobe vySkovych objektov.

Predmetom ochrany je zachovand podlaznost, vySky hreberiov striech a tym Clenitost’ Struktury
zastavby, nakolko doklada historicky vyvoj zastavby uzemia.

Je nepripustné zvySovat podlaznost realizaciou nadstavieb existujucich objektov, zvySovat
hrebene striech, menit proporcie stavby v désledku vyuzitia podkrovia zmenou pomurnice
krovovej konstrukcie, ktoré sa odzrkadlia v aplikacii novej korunnej rimsy.

Pre prezentaciu hradného arealu v siluete mesta a Zigmundovej brany ako sugasti fortifikacie v
polohe solitéru je existujicu Strukturu objektov na Beblavého ulici resp. Zamockych schodoch
mozné dopinat len v rozsahu definovanej rezervnej plochy R.8 za podmienok stanovenych pre
zastavbu tejto rezervnej plochy.

IV.3. Zasady zachovania a ochrany stresSnej krajiny pre kategoérie objektov A,B,C

(Kategorizacia objektov vid kapitolu G. Pre objekty NKP - kategéria A — prednostne plati rezim
ochrany podra prislusnych ustanoveni pamiatkového zakona)

Nové funkcie podkrovi st akceptovatelné, avSak adaptacie su pripustné len ak nedéjde:
— k poruSeniu historickej krovovej konstrukcie
— k nevhodnej perforacii streSného plasta
— k neziaducim novotvarom v stre$nej krajine.

Za negativne zasahy do streSnej krajiny sa povazuju zmeny tvaru a sklonu striech.

Uz existujuce nadstavby v streSnej krajine, zrealizované ako zobytnené podkrovia, resp.
administrativa je nepripustné dalej dotvarat v zmysle rozSirovania a zvySovania podlaznosti.

Adaptacia podkrovia je pripustna len v takom pripade, ak strecha ma dimenzie vyhovujuce
k zmene funkcie.

Adaptacia podkrovi pre u€ely administrativy, resp. byvania v sakralnych objektoch je
nepripustna. Tieto priestory musia ostat bez zmeny vyuZitia.

Dodrziavania zasad ochrany streSnej krajiny by malo minimalne viest' k zachovaniu jej dneSného
stavu s postupnym eliminovanim negativnych zasahov. Idealnym rieSenim by bolo trvalé
odstranenie ruSivych elementov — neproporénych vikierov, nevhodnej krytiny, svetlikov,
zariadeni vzduchotechniky, vysielacov a pod.

Na existujucich plochych strechach s dostato€nou vySkou atiky, resp. zabradlia je mozné
realizovat pobytové terasy s uplatnenim extenzivnej zelene, avSak bez vytvarania novych
vstupov na strechy, resp. architektonickej Upravy existujucich vstupov a bez uplatiovania stalych
tieniacich prvkov a konStrukcii.

Krytina

Potrebné je preferovat palenu krytinu Eervenej farby, tradi€nych tvarov a spdsobu kladenia.
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e Podla stavu pévodnej Skridlovej krytiny z 18. a 19. storoCia je nutné trvat na jej podrobnej
dokumentacii a uskladneni vzoriek.

e Podla stavu pévodnej Skridlovej krytiny z 18. a 19. je nutné trvat na jej zachovani in situ
a doplneni vhodnou novodobou $Skridlou.

e Podla moznosti zachovavat' tvarové variacie Skridiel a nepravidelné linie hreberfiov
e V pripadoch ked je to mozné preferovat sanaciu pévodnej krytiny.
e Celoplosna vymena je pripustna v pripade druhovo nevhodnej alebo nekvalitnej krytiny.

e Pouzitie krytiny s umelou patinou je moznym rieSenim, preferuje sa vSak sanacia pévodnej, resp.
tradi¢nej krytiny.

¢ V odbvodnitefnych pripadoch, ak to vyZzaduje statika historického krovu, alebo ak to vyplyva
z celkového charakteru objektu, postaveného na konci 19. stor., je mozné pouzit fahké krytiny
cementovo — vlaknitej bazy.

Krovy

¢V pripade novej konstrukcie krovu na objektoch kategérie A, B, C a D je potrebné:
— vyhodnotit krov a hlfadiska architektonicko-historického Specialistom na krovové
konstrukcie,
— zachovat pévodny, resp. tradiény tvar striech a dodrzat symetrickost' sklonu streSnych
rovin, pokial nie je povodné rieSenie asymetrické,
— zachovat pultové strechy dvorovych kridel, nenahradzovat ich dvojspadovymi
strechami dodrziavat proporcionalitu, nezdvihat hrebern strechy.

Stity
e Stitové mury ponechat prioritne bez oplechovania.

e  Prirekonstrukcii ich ukon€ovat stupriovitym kladenim mrazuvzdornych tehiel, ktoré mozu alebo
nemusia byt omietnuté. Historicky je opodstatnené aj prekrytie radom Skridiel.

e Nevytvéarat nové Stitové mury, resp. nemenit ich tvar a sklon nadstavovanim.

e Neperforovat Stitové mary oknami, len v pripade obnovy historickych otvorov, nezvac¢sovat uz
existujuce okna.

e Napojenie strechy a Stitu rieSit’ kladenim krytiny do maltového 16Zka, plechovy pas pouZivat
v minimalne miere (Sirka do 20 cm).

Vikiere a perforacia striech

e Podkrovia vieobecne neboli vyuzivané na plnohodnotné byvanie. Z tohto dévodu je potrebné
predpokladat, Zze ich vyuzivanie bude musiet ratat s obmedzeniami, vyplyvajucimi
z limitovanych priestorov podstreSia a obmedzeniami v moznostiach priameho presvetlenia.

e Otazka pripadného presvetlovania podkrovi sa musi rieSit u kazdého objektu individualne
s ohfadom na jeho pamiatkové hodnoty, ale aj s ohfadom na pamiatkové hodnoty pamiatkovej
rezervacie.
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e V pripade rieSenia presvetlenia streSnymi oknami je potrebné ich navrhovat ako individualne
otvory primeranych rozmerov pri reSpektovani existujucej konstrukcie krovu (nevytvarat suvislé
plochy spajanim okien).

e V pripade rieSenia presvetlenia vikiermi je zakladnou poziadavkou ich vhodné umiestnenie
v rovine strechy (nie rovno v pokra¢ovani obvodového mduru), ich minimalizovana velkost,
nevytvarat zdruzené vikiere a vhodné proporcie. Pri umiestneni vikierov je potrebné
reSpektovat’ existujucu konstrukciu krovu.

e Vikiere svojim umiestnenim nem&zu naruSat zakladny tvar a celistvost strechy, t.j. nesmu
narusat podstreSnu resp. korunnu rimsu, Uzfabia, narozia a hreben strechy, musi byt
zachovana dominantnost strechy.

o Vikiere nem6zu byt umiestnené v radoch nad sebou, pokial to nie je dolozené historické
rieSenie.

e Tvar a proporcie vikiera musia vychadzat z bratislavskych historickych vzorov. Pokial existuju
historické doklady na jednotlivych objektoch o vzhlade vikierov pri jednotlivych objektoch treba
vychadzat’ z nich.

e Je mozné pouzit aj klampiarsky rieSené vikiere.

e V pripade absencie historickych dokladov je potrebné pouzit analégiu, pricom Sirka vikiera
nesmie byt vacsSia ako vnutorna svetlost okien horného poschodia.

e Vhodné je umiestriovat’ vikiere podla historicky dolozenych situacii na zaklade vyskumu,
dobovej dokumentacie a pod. V minulosti vikiere neboli umiestiiované v osiach okien fasad,
ale nadvazovali na typ krovovej konstrukcie.

e Perforacie historickej strechy a narusanie jej plasta vyvodmi technologickych zariadeni je
potrebné obmedzit na minimum a je to mozné len v pripade, ked nebude dotknuta pévodna
konstrukcia strechy.

e Vyrezy striech su akceptovatefné len vo vynimoénych pripadoch, v malych plochach (napr.
umiestnenie vzduchotechniky) a na vizualne neexponovanych plochach, pricom je Ziaduce
optické prekrytie zallziou, ktora bude splyvat s okolitou plochou strechy.

eV Urovni strechy su vylu€ené vysunuté balkénové konstrukcie.

Komin

e Zachovavat pdvodné kominové telesd v podkrovi aj nad strechou, rekon$truovat kominové
hlavice do pdvodnych, resp. tradi¢nych historicky doloZenych tvarov. Nefunk&né kominy mozno
pouzit pre vyustenie vzduchotechniky.

Klampiarske prvky

e Maximalne chranit pdévodnu, resp. tradi€ni klampiarsku dekoraciu striech, pripadne ich
nahradzovat tvarovymi a materialovymi kdpiami.

IV.4. Poziadavky na zachovanie, ochranu a prezentaciu systému mestského opevnenia

e Udrziavat zachované ¢asti opevnenia v dobrom stavebnotechnickom stave.

e Zachovat existujuce Casti mestského opevnenia, ktoré sa fragmentarne nachadzaju
na jednotlivych parcelach a su predmetom pamiatkovej ochrany.
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Zachovat a regenerovat historickl parcelaciu v pasme opevnenia, ktora odraza podorys
jednotlivych pasiem fortifikacie.

Vyhladavat, identifikovat, dokumentovat autentické stavebné prvky mestského opevnenia,
zachované v hmote mladSich objektov, pripadne pod terénom.

Tam, kde je to mozné, prezentovat novoodkryté ¢asti opevnenia.

V ramci obnovy jednotlivych objektov je nutné reSpektovat zachovanu hmotu mestského
opevnenia - v maximalne moznej miere ho zachovat’ ako sucast stavebnych konstrukcii.

Na vnutornych (dvorovych) fasadach je Ziaduce prezentovat nalezy suvislejsich ¢asti hradbového
a parkanového muru. Prezentovat mestské opevnenie v interiéroch v pripade, Ze tieto su vyuzité
pre obchodné, kancelarske ucely a su pristupné verejnosti.

1V.4.1. Poziadavky na zachovanie, ochranu a prezentaciu ucelenych ¢asti opevnenia, vidite'nych

nad uroviou terénu

Sucasny spbsob prezentacie komplexu Michalskej brany je v zasade vyhovujuci a je potrebné
ho zachovat.

Je potrebné v zasade zachovat sposob prezentacie hmoét hradbového a parkanového muru v
objekte Zamocnicka 5 (sucast NKP). Dalej je potrebné vykonat reviziu kvantity zachovania
povodnych resp. tradi€nych omietok.

Na dvorovej fasade objektu Obuvnicka basta (v objekte Hviezdoslavovo nam. 13 - sucast NKP)
je potrebné analyticky prezentovat murivo basty v plnom rozsahu.

Fragment Vydrickej brany (v objekte Rudnayovho ndm. 4 - su€ast PR) bude prezentovany
analyticky (konzervacia) bez doplnenia zachovanej pévodnej hmoty.

Zapadny usek hradieb /hradbovy a parkanovy mur, veze, basty na Staromestskej ulici ( 8. UZPF
120/7 a 120/11 ). Pri prezentacii zapadného Useku opevnenia boli po€as dlhodobej pamiatkovej
obnovy vyuzité viaceré metodické pristupy. Zrejma metodicka heterogenita prezentacie
architektury opevnenia vyZaduje zjednotenie vyrazu tejto fortifikaCnej stavby v sulade s jej
stavebno-historickym vyvojom a pamiatkovymi hodnotami. Z hladiska prezentacie je nutné
reSpektovat a povazovat za platnu vychodiskovl koncepciu pamiatkovej obnovy - prezentovat
cely zapadny usek opevnenia ako jedine¢nu celistvu Cast systému stredovekého opevnenia
/hradbovy mur, parkan, parkanovy mur a priekopa/, vizualne dominujucu tejto €asti mestskej
pamiatkovej rezervacie. Tento kontext zohfadnit pri stavebnych zasahoch do tohto Uzemia,
avSak je vylu¢ené komplexne zastavat priestor Staromestskej ulice a narozie Staromestskej a
Kapucinskej ulice. Pri obnove hradieb dodrZzat metodiku obnovy podlfa spracovaného
architektonicko-historicky vyskumu ,Bratislava — opevnenie mestské, Staromestska ul. (8. UZPF
120/7), autori: Ing. Miroslav Matejka, PhDr. Zuzana Zvarova, Mgr. D. Gaher, PhD., Mgr. P.
Buday, PhD., datum spracovania 2014-2016.

Vezu v SZ narozi mestského opevnenia ponechat vo forme prezentovanej a upravenej ruiny.
Tvarovo upravit prezentéciu k vezi prilahlych hradobnych usekov po stranke vySky a tvaru koruny
ich muriva. Upravit' tvarovo zjednotit formu prezentacie novodobych prierazov v hradobnych
usekoch. Pri obnove hradieb dodrzat metodiku obnovy podla spracovaného architektonicko-
historicky vyskumu ,Bratislava — opevnenie mestské, Staromestska ul. (€. UZPF 120/7), autori:
Ing. Miroslav Matejka, PhDr. Zuzana Zvarova, Mgr. D. Gaher, PhD., Mgr. P. Buday, PhD., datum
spracovania 2014-2016.
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e V sU&asnosti prezentované lice muriva hradbového muru na Nedbalove;j ulici (8. UZPF120/10) je
vysledkom Uprav v prvej pol. 20.stor. Upravit povrch muriva v polohe destruovanej murovane;j
ochodze.

e Pripadné poziadavky na spristupnenie vodnej priekopy resp. &itarne Cerveny rak riesit

samostatnym komunikaénym prvkom len pri objekte Bata.

1V.4.2. Poziadavky na zachovanie, ochranu a prezentaciu ucelenych ¢asti opevnenia, vidite’nych
pod uroviou terénu

e Pri obnove objektu Michalska 26 (vnutorny most Michalskej brany - suc¢ast NKP) je potrebné
zistit moznost’ zachovania a prezentacie vychodnej €asti vnitorného mostu v suteréne. Koruny
muriv mostu su situované pod uli¢nou dlazbou. V pripade zasahov do telesa cesty je potrebné
zvazit moznost prezentacie v dlazbe.

e Obuvnicku bastu (sucast NKP) v objekte Hviezdoslavovo nam. 13 prezentovat v ¢o najvacsom
rozsahu v suteréne objektu.

IV.5. Poziadavky diferencovaného pristupu k ochrane, obnove a udrzbe objektov
v _pamiatkovom dzemi

e Objektovu skladbu Pamiatkovej rezervacie v Bratislave tvoria kultirne pamiatky a dalSie
nehnutelnosti (vid kategorizacia objektov na uzemi PR, kapitola G).

e  Zakladnym principom, ktory je nutné reSpektovat pri zasahoch do objektov v pamiatkovom
uzemi, je princip autenticity a reverzibility.

e Objekty kategdrie A, B, C a D nie je mozné nadstavovat, je nutné zachovat proporcie zastavby,
podlaznost, v pripade upravy objektov kategérie E je potrebne postupovat v sulade
s podmienkami v kapitole IV. POZIADAVKY NA VYSKOVE A HMOTOVO PRIESTOROVE
USPORIADANIE OBJEKTOV, aby boli odstranené negativne vplyvy tychto stavieb a boli
prispbsobené okoliu..

e  Pristavebnych upravach objektov v PR je ziaduca Uprava pripadnych rusivych prvkov objektov,
tak aby sa eliminoval ich nepriaznivy vplyv na pamiatkové hodnoty PR a NKP.

e Kazdy objekt v pamiatkovom uzemi je povazovany za fyzicky doklad historického vyvoja
Uuzemia. Zmeny, ako je pridanie vymyslenych znakov alebo architektonickych prvkov z iného
historického obdobia Ci objektu, ktoré neodbvodnene vytvaraju falosny dojem historického
vyvoja, su neprijatelné.

e Vacsina kultarnych pamiatok a nehnutelnosti v priebehu ¢asu podlieha zmenam. Tie zmeny,
ktoré predstavuju stopy vyvoja Struktury, maju byt zachované a chranené ako autenticky doklad
ich vyvoja a asového navrstvovania.

e Pripadny zasah, nova konstrukcia, susedna alebo suvisiaca novostavba maju byt realizované
takym spbsobom, aby ich bolo moZné v buducnosti odstranit bez poskodenia kultirnej pamiatky
alebo nehnutelnosti v pamiatkovom uzemi.

e  Objekty kategorie A. - narodné kultirne pamiatky- maju najvyssi stupen ochrany v zmysle
pamiatkového zakona pre svoje zachované vyznamné architektonicko-historicke,
umeleckohistorické a urbanistické hodnoty. Pri ich ochrane, obnove alebo udrzbe je nutné
dokladne poznat ich stavebny vyvin, rozliSovat mieru zachovania origindlu stavebnych
konstrukcii a detailov, ako aj potencial a dosledky ich su¢asného alebo planovaného vyuzitia. Z
tychto dévodov je nutné zamer obnovy hodnotit’ z hladiska realizovanych vyskumov alebo
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podmienit ho vypracovanim vyskumov v zmysle pamiatkového zdkona a Vyhlasky MK SR
€.253/2010. V mnohych pripadoch je tiez nutné vypracovat pripravné dokumentacie ako
staticky posudok, posudok biotického poSkodenia dreva, posudok vihkosti alebo posudenie
vlhkosti. Az na z&klade ziskanych poznatkov je mozné pristipit k optimalnemu posudeniu
navrhovanych zamerov, architektonickych a stavebnych rieSeni vratane sanacie poruch.
NajvhodnejSou metddou pri obnove NKP je metdda konzervaéna, reSpektujuca a prezentujuca
maximum jej pamiatkovych hodndt.

e Objekty kategorie B. - nehnutelnosti vytypované na vyhlasenie za NKP - objekty
so zachovanymi pamiatkovymi hodnotami, pre ktoré budu (po dalSom, podrobnejSom, posudeni
pamiatkovym dradom) spracované navrhy na vyhlasenie objektov za kultirne pamiatky. K
ochrane a obnove tychto objektov je potrebné pristupovat’ tak, aby ich pamiatkové hodnoty
zostali zachované.

e Objekty kategoérie C. - nehnutelnosti s pamiatkovou hodnotou - predstavuju pévodny, resp.
tradi¢ny typ objektov so zachovanym tradiénym hmotovo - priestorovym rieSenim (podlaznost,
vyska objektu, tvar strechy) a historickym architektonickym rieSenim exteriéru (fasada, streSna
krytina a pod.) aj interiéru prip. so zachovanym tradi€nym funkénym vyuzitim. V pripade tychto
objektov je potrebné zachovat hmotovo-priestorové &lenenie objektu a ostatné pamiatkové
hodnoty exteriéru aj interiéru.

e Objekty kategérie D. - nehnutelnosti reSpektujice pamiatkové hodnoty izemia - pévodny
typ objektov bez individualnych pamiatkovych hodnét exteriéru alebo interiéru, ale v principe
reSpektujicich hmotovo-priestorové rieSenie okolitych historickych objektov (podlaznost, vysku
objektu pripadne aj tvar strechy), alebo novodobé stavby v principe reSpektujice hmotovo —
priestorové riesenie tradi¢nych objektov alebo aspori historicku uliénu &iaru, Cize urbanistické
hodnoty pamiatkovej rezervacie.

e Objekty kategodrie E. - nehnutelnosti nereSpektujice pamiatkové hodnoty Uzemia-
realizacie s nevhodnym architektonickym a stavebnym rieSenim, ktoré nereSpektuju dané
prostredie chraneného pamiatkového uzemia. Novodobé hmotové alebo vySkové dominanty,
novotvary v rozpore s okolitou historickou zastavbou, aplikacia nevhodnych materialov. Pri ich
uprave je Ziaduce eliminovat nepriaznivé pésobenie a je potrebné sledovat ich zosuladovanie
s hodnotnym prostredim pamiatkovej rezervéacie.

1V.5.1. Zakladné poziadavky na zachovanie a udrzbu kultirnych pamiatok (NKP)

e Podla §27 pamiatkového zakona je zakladna ochrana kultirnej pamiatky suhrn Cinnosti a
opatreni vykonavanych na predchadzanie ohrozeniu, poSkodeniu, zni¢eniu alebo odcudzeniu
kulturnej pamiatky, na trvalé udrziavanie dobrého stavu vratane prostredia kultirnej pamiatky a
na taky spbsob vyuzivania a prezentacie, ktory zodpoveda jej pamiatkovej hodnote a
technickému stavu.

e Obnova kulturnych pamiatok je jedine€ny proces, zalozeny na individualnom pristupe ku
konkrétne zdokumentovanym hodnotam, overenym a zistenym archivnym, pamiatkovym a inym
vyskumom, pripadne historickou dokumentéciou.

e Vytvarné a umelecko-remeselné prvky kultirnych pamiatok su predmetom osobitného druhu
obnovy — reStaurovania.

e Obnova kulturnej pamiatky sa riadi podfla prisluSnych ustanoveni §32 pamiatkového zakona,
pricom ku kazdej z nich sa pristupuje individualne.

e Podla ods. 1 az 4 §32 pamiatkového zakona:
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(1) Obnova kultarnej pamiatky (d’alej len ,obnova“) je subor Specializovanych
odbornych €innosti, ktorymi sa vykonava udrzba, konzervovanie, oprava, adaptacia a
rekonstrukcia kulturnej pamiatky alebo jej ¢asti. Obnova kultirnej pamiatky (d'alej len
»obnova“) podla tohto zakona je subor Specializovanych umelecko-remeseinych
c¢innosti a inych odbornych ¢innosti, ktorymi sa vykonava udrzba, konzervovanie,
oprava, adaptacia alebo rekonstrukcia kultirnej pamiatky alebo jej ¢asti s cielom
zachovat’' jej pamiatkové hodnoty. Obnovou na ucely tohto zakona sa rozumeju aj
c¢innosti, ktoré nepodliehaju ohlaseniu ani povoleniu podla osobitného predpisu. (t.j.
Zakon ¢&. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich
predpisov).

(2) Pred zacatim obnovy je vlastnik kultirnej pamiatky povinny krajskému
pamiatkovému uradu predlozit’ Ziadost' o vydanie rozhodnutia o zamere obnovy. Ak
vlastnik zaéne obnovu bez pravoplatného rozhodnutia o zamere obnovy, krajsky
pamiatkovy urad zaéne konanie o obnove vydanim oznamenia o zacati konania o
obnove, ktoré doruci vlastnikovi kulturnej pamiatky a vyzve ho, aby prace az do vydania
rozhodnutia zastavil.

(3) K ziadosti o vydanie rozhodnutia o zamere obnovy prilozi vlastnik zamer obnovy,
ktory obsahuje identifikaéné udaje o kultirnej pamiatke, majetkovopravne udaje o
kulturnej pamiatke, planované budice vyuzitie kultirnej pamiatky a Specifikaciu
predpokladanych zmien kultirnej pamiatky.

(4) V rozhodnuti o zamere obnovy podla odseku 2 krajsky pamiatkovy urad uvedie,
¢i navrhovany zamer je z hfadiska zaujmov chranenych tymto zakonom pripustny, a urci
podmienky, za ktorych mozno predpokladany zamer obnovy pripravovat’ a vykonavat’
tak, aby sa kulturna pamiatka neohrozila, neposkodila alebo nezni€ila, najma ¢i tento
zamer obnovy mozno pripravovat’ iba na zaklade vyskumov a inej pripravnej
dokumentacie a projektovej dokumentacie. V rozhodnuti o zamere obnovy podla
odseku 2 krajsky pamiatkovy urad zaroven ulozi vlastnikovi kultirnej pamiatky
povinnost’ oznamit’ krajskému pamiatkovému uradu vopred zaciatok obnovy a
predpokladany koniec obnovy.

1V.5.2. Poziadavky na zachovanie a udrzbu nehnutelnosti v pamiatkovom uUzemi, ktoré nie su

kultirnymi pamiatkami

Podla § 28 pamiatkového zakona ods.4, pism. b) je vlastnik nehnutelnosti, ktora nie je
kultdrnou pamiatkou a ktora sa nachadza v pamiatkovej rezervacii, povinny s nehnutelnostou
nakladat' a uzivat ju tak, aby neohrozoval pamiatkové hodnoty pamiatkového fondu.

Uprava nehnutelnosti na Gzemi pamiatkovej rezervécie, ktora nie je kultirnou pamiatkou, sa
riadi podla prislusnych ustanoveni §32 pamiatkového zékona.

Pri iprave objektov, ktoré nie su kulturnymi pamiatkami (ale najma v pripade objektov kategérie
B a C) je potrebné:

— Zachovat pévodnu (historicku) hmotu objektov, vratane stratigrafie upravy povrchov
exteriéru a interiéru (vrstvy omietok, stierok, naterov a pod.).

— Zachovat povodny (historicky) vyraz exteriéru a interiéru, hmotnu a priestorovu skladbu
objektov. Objekty, resp. ich ¢asti nenadstavovat o dalSie podlazia.

— Zachovat historické detaily exteriéru a interiéru (najma: architektonickd vyzdobu,
Stylotvorné prvky, vyplne otvorov, dlaZzby, umelecko-remeselné a remeselné prvky,
dekoracie, kominové hlavy a podobne).

— Pri novodobom zasahu, Uprave, adaptacii zasahujucej do exteriéru a interiéru objektu
klast déraz na kvalitu realizacie a prioritne pouzivat tradicné materialy typické pre
Uzemie pamiatkovej rezervéacie. Pouzitie novodobych materidlov nesmie narusat
historicky charakter prostredia pamiatkovej rezervacie a je posudzované v kontexte
s vhodnostou architektonického rieSenia stavby.

Pri uprave objektov, ktoré nie su kulturnymi pamiatkami (ale najma v pripade objektov kategérie
B a C) je vhodné:
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— Navrh dprav nehnutelnosti realizovat na zaklade podrobného zamerania
a v oddévodnenych pripadoch aj na zaklade pamiatkového vyskumu.

— Re3pektovat historicky nosny systém objektu, pri jeho nevyhnutnej sanacii aplikovat
totozné alebo pribuzné technoldgie, minimalizovat mokré procesy.

— Respektovat’ zakladné komunikacné rieSenia a dispoziciu objektu, akékofvek zmeny
v tejto oblasti prinadaju znacny ubytok pévodnej hmoty.

— Pri zmene spbsobu vyuzitia a prezentacie prispdsobit’ novy rezim charakteru objektu.

U nehnutelnosti s pamiatkovymi hodnotami a reSpektujucich pamiatkové hodnoty uUzemia
(kategoria B a C a D) je potrebné tieto hodnoty zachovat a pripadne vhodne dotvarat.

U nehnutelnosti nereSpektujucich pamiatkové hodnoty Uzemia (kategéria E) je ziaduce
negativne pdsobenie eliminovat.

Poziadavky pre novostavby, dostavby v pamiatkovej rezervacii

Novostavby, dostavby na tzemi PR su mozné len na vyznacenych rezervnych plochach (vid
mapa zasad).

Pri navrhoch novostavieb a Uprav objektov je nutné harmonicky osadit stavbu do existujuceho
kontextu pamiatkovej rezervacie. Stavba sa nesmie svojim pdsobenim negativne alebo
dominantne presadzovat na ukor historického prostredia. Je potrebné uplatnit princip
kontextualneho pristupu, nie je mozné pouzit také povrchy a Struktiury materialov, ktoré svojim
pdsobenim atakuju okolité objekty NKP aich pamiatkové hodnoty a hodnoty pamiatkove;j
rezervacie.

Novostavba na mieste zaniknutej stavby a kazdy zasah do pamiatkovému fondu ma reSpektovat
vzajomny vztah medzi starym a novym, nema vytvarat ich protireCenie. Koexistencia moderne;j
architektury (novostavieb) a pamiatok sa ma zakladat' na vzajomnom sulade. Nova architektura
nema byt budovana tak, aby sa mohla stat dévodom a argumentom pre nasledné likvidovanie
okolitej historickej zastavby.

Umiestnenie novostavieb na mieste zaniknutych stavieb musi zodpovedat urbanistickému
a architektonickému charakteru prostredia. Zakladnou otédzkou je dékladné zvazZenie toho, akym
spbsobom sa ma novostavba na zaklade poznania vyrovnat' s odkazom zaniknutej stavby alebo
jej Gasti. Tato poZiadavka plati predovsetkym pre prieluky.

Smerom do dvora je mozné realizovat’ len pristavby formou lahkych reverzibilnych konstrukcii
(napr. vytah)

Novostavba nesmie byt kapacitne predimenzovana vo&i moZnostiam prostredia saturovat plodné
poziadavky nan (napr. parkovacie miesta).

VySka korunnej rimsy novostavby bude naviazana na korunné rimsy objektov
v bezprostrednom susedstve, alebo sa uréi na zéklade historickych dokumentov, preukazujucich
pdvodnu vysku zaniknutej stavby. Novostavba ma zaroven reSpektovat aj charakter a vySkové
usporiadanie okolitych historickych objektov.

Novostavba musi zaroven zohladnit’ charakteristick vySkovu gradaciu (stupfiovanie) objektovej
skladby v jej bezprostrednom okoli. Neodévodnené spajanie korunnych rims do jednej trovne je
neziaduce.

Tradi¢né architektonické principy, najma zastavovacia schéma, celkova kompozicia, pédorysné
a priestorové usporiadanie, orientacia, zakladny tvar strechy, materialova skladba, farebnost su
zavazné pre celé hmotné a priestorové usporiadanie dostavby alebo novostavby.
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e Zastavbe prieluky nesmie a priori branit’ okolnost, Ze v Stitovych stenach objektov, susediacich
s prielukou, boli druhotne prerazené nové okna, smerujuce do prieluky.

e Okrem celkového objemu dostavby alebo novostavby je nutné dodrzat aj zasadu

charakteristického osadenia (Urovne prizemia, prejazdu, priechodu a pod.) vo€i terénu, teda

najCastejsie k chodniku alebo vozovke.

¢ Pred fasadami, orientovanymi do verejného priestranstva, neumiestriovat predstavané vstupné
schodiska, vjazdy do suterénnych garazi ap.

e Navrhované novostavby je nutné vyhodnocovat na zaklade overovania v predkladanych
alternativach, resp. architektonickych Studiach.

1V.6.1. Rezervné plochy

(Konkrétne poziadavky vocCi predpokladanej vystavbe na volnych plochach, vzniknutych asanaciou)

R1. Zupné ném. &.4, parc.¢. 404 rezervna plocha predstavuje prieluku v uliénej zastavbe, nachadza
sa na vonkajSom okraji prickopy mestského opevnenia. Nakolko vyburanie pdvodného
barokového objektu narusilo celistvost zastavby Zupného namestia, je nutné nahradit ho novym
objektom, ktory objemovo, vySkovo, situovanim a architektonickym rieSenim fasad a strechy bude
vychadzat z pévodne;j situacie. Vzhladom na koncepciu planovaného vytvorenia oddychovej zony
v priestore mestskej priekopy prisposobit vySku zadnej fasady zadnym fasadam susediacich
objektov. Je mozné vytvorit komunikaéné prepojenie Zupného namestia a priekopy v ramci
navrhovaného objektu.

R2. Kapitulska ul., parc.¢. 437/2 rezervna plocha vznikla asanaciou ¢asti ulicného kridla Esterhazyho
palaca. Navrhovana dostavba bude objemovo, situovanim, architektonickym rieSenim fasad a
strechy prispbésobena zachovanému hmotovo-priestorovému a architektonicko-historickému
rieSeniu objektu Esterhazyho palaca. Vyska zastavby neprekro€i kétu +17,450 m od urovne ulice.

R3. Gorkého ul., parc.¢. 115/2 (mozZnost prepojenia j nereSpektujicim objektom na Laurinskej ulici
parcelné ¢islo115/1)

— objekt bude dotvarat radovu zastavbu (z Gorkého aj Laurinskej ulice) bloku s licujucou
stavebnou a uli€énou &iarou,

— Uliéné fasady z Laurinskej a Gorkého ulice budu diferencované s prihliadnutim na
moznost vytvorenia pohladového akcentu z Radni¢nej ulice,

— tvar strechy bude zohladfovat historické prostredie so sklonom podla striech v lokalite,
hreber strechy nebude prevySovat hrebene striech susediacich objektov zo zapadnej
strany, v rovine strechy bude vyli¢ené pouzitie plochej strechy,

— styk Stitov nového a vedlajSich objektov bude detailne rieSeny,

— hmotovo-priestorové a architektonické rieSenie bude zohladfiovat exponovanu polohu
parcely v ramci Uzemia pamiatkovej rezervacie s nadvaznostou na existujucu Struktaru
historickej zastavby ( uli¢né fasady: steny plné s otvormi, akcentacia vstupu v ramci
kompozicie stavby, pasaz),

— pozadované je uplatnenie tradiénych stavebnych materidlov resp. ich sudasnych
ekvivalentov pouzivanych na naSom uzemi,

— vysledky vykonaného poZadovaného archeologického vyskumu budud posudené vo
vztahu k pripadnej prezentacii v ramci navrhovaného riesenia,

R4. Kapucinska ¢.9 — Staromestska ul., parc.¢. 461/1

— Parcelu je potrebné chapat ako suc¢ast prezentacie hradobnej priekopy a opevnenia v
SZ narozi hradieb.

— Narusenu struktiru zastavby (18.-19. stor.) na Uzemi severnej priekopy je mozné a
vhodné uzavriet ,ukoncCujucim® objektom napojenym na existujucu zastavbu
Kapucinskej ulice vratane jej architektonickej koncepcie, v pédorysnom rozsahu
umozfujucom zodpovedajucu prezentaciu a vizualne vnimanie hradieb (najma pohlad
zo Zidovskej ulice) v ich jestvujicom odkrytom rozsahu, maximéalna plocha zastavby



67

priblizne 1/3 parcely. Novostavba nesmie mat dominantny charakter ani dominantne
pbsobiace detaily (arkiere, vikiere, tvary striech, fasadnych otvorov a pod.). Ostatnu
Cast parcely je potrebné v zasade ponechat v nivelete byvalej hradobnej priekopy a
sadovnicky upravit. Navrhovanu zastavbu preverit overovacou Studiou.

— Upravu parcely je potrebné rieit s previazanostou na ostatné &asti priestoru
zapadnych hradieb a tiez s previazanostou na peSie komunikacie na Kapucinskej ulici
(resp. komunikaciu Kapucinska — Zamocka) a na Kapitulskej ulici.

— Moznost budovania podzemnych garazi, resp. parkovacich miest na parcele 460/1
posudi KPU individualne, na zéklade podrobnej urbanistickej $tudie. Kritériami
posudzovania vplyvu predpokladaného zameru bude sulad s nasledovnymi
poziadavkami pamiatkovej ochrany: a) poziadavka opatovného prepojenia zapadnej a
vychodnej cCasti historickej Struktiry PR, b) eliminacia nepriaznivého vplyvu
dopravného koridoru na Staromestskej ulici, ¢) prezentacia SZ narozia hradieb a
priekopy, d) prezentacia archeologickych nalezov okolia SZ narozia hradieb a e) uz
spominana obnova, resp. vytvorenie pesieho prepojenia - Kapitulska — Kapucinska,
resp. Zamocka v oblasti SZ narozia hradieb.

R8. Beblavého ul., (juzna strana), Cast parc. €. 570

— stanovend max. vySka zastavby 1.N.P. + podkrovie s jednou urovhou vyuZitia
(orientované do ulice), reSpektovat absolutnu vysku hreberfia strechy na drovni
vySkovej kéty max. do durovne 172 m.n.m.

— hmotovo-priestorova a architektonické rieSenie bude zohladfiovat mimoriadne
exponovanu polohu parcely v ramci Uzemia pamiatkovej rezervacie vratane tvaru
strechy a presvetlovacich prvkov s navaznostou na existujucu Struktaru historickej
zastavby ulice,

— pozadované je uplatnenie tradi¢nych stavebnych materialov resp. ich sucéasnych
ekvivalentov pouzivanych na nasom uzemi,

IV.7. Doc¢asné objekty v pamiatkovom Uzemi (stanky)

e V priestore namesti je mozné umiestfiovat doCasné objekty - stanky pri prilezitosti konania
sezénnych trhov. K umiestiiovaniu stankov musi byt zo strany vlastnika spracovana koncepcia,
ktord bude po&as spracovania prerokovana na KPU BA apo spracovani predloZena na
schvalenie na KPU BA. Po schvaleni bude tato koncepcia zavazna pre umiestfiovanie stankov.

e DocCasné objekty — stanky nesmu znehodnotit pamiatkové Uzemie najma svojim situovanim,
architektonickym stvarnenim, objemovymi parametrami, vzhladom, doésledkami prevadzky
(uzivania) a pouZzitymi materialmi.

o Docasné objekty - stanky mozu byt umiestnené len v priestore namesti, v priestore ulic, zahrad
a parkov su nepripustné.

V. POZIADAVKY NA ZACHOVANIE, UDRZBU A REGENERACIU,HISTORICKEJ
ZELENE, ZAHRAD, PARKOV, VEREJNEJ ZELENE, STROMORADI

VSeobecne platné zasady pri navrhu, Uprave a umiestiiovani zelene na Uzemi Pamiatkovej rezervacie:

e Projekt rekonstrukcie, alebo uUpravy budovy musi zaroven rieSit vyuZitie a Upravu dvora so
zameranim predovSetkym na jeho Upravu vysadbou zelene.

e Zelen vyuzivat k eliminacii nepriaznivych javov resp. k zdérazneniu priaznivych javov
historického a architektonického prostredia.

e Zelen musi vytvarat jednotne koncipovany celok s architektonickym objektom.

e V trvalych vysadbach uprednostiiovat’ tradiény sortiment domacich druhov drevin v sulade
s hmotovo-priestorovym a architektonickym rieSenim.
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Obnovovat vysadbu solitérne rasticich stromov najma tam, kde su predpoklady pre ich dlhodobé
uplatnenie. Tento princip predstavuje historicky opodstatnent formu uplatfiovania zelene uz od
najstarsich vyvojovych faz mesta.

Vo vysadbach v dvorovych priestoroch pouzivat predovSetkym mensie formy listnatych stromov
resp. ovocné stromy, alebo ich okrasné formy, ktoré evokuju pévodné, okrasnouzitkové poslanie
zelene v opevnenom historickom jadre mesta.

Pri rieSeni dispozi¢no-prevadzkovych vztahov venovat pozornost spravnemu umiestneniu
a ochrane nespevnenych ploch tak, aby v buducnosti nedochadzalo k ich znehodnocovaniu.

Do zahrad a parkov nevkladat funkcie komeréného charakteru.

V sulade s Clenenim ploch zelene uvadzanym v predchadzajiucich €astiach materialu, su dalSie
podmienky pre zachovanie, udrzbu a regeneréaciu historickej zelene, zahrad, parkov, verejnej zelene
a stromoradi uréené nasledovne:

Sektor A (vnutorné mesto)

V historickom jadre mesta, predovSetkym v priestoroch namesti, v ktorych je ich pritomnost
zelene podloZzena historickym vyvojom mesta, v blizkosti kaSien a fontan, zachovat
a obnovovat' vysadby solitérnych stromov a mensich skupin stromov s prirodzenym tvarom
koruny.

Zachovat plochu a vsSetky prvky cennej sadovnickej upravy na Rudnayovom namesti
a zabezpedit' aj nadalej ich primeranu udrzbu.

Sucastou Upravy namesti nemoze byt trvale inStalovana mobilna zelen a dominantna novodoba
socharska vyzdoba.

Po prehodnoteni jestvujucich dvorovych priestorov na ploche byvalej mestskej priekopy je
potrebné spristupnit ¢o najdlh§i pdévodny usek pre verejnost. Spristupnenie a dotvorenie
priekopy musi reSpektovat’ jej pdvodné poslanie (ochrana mesta) a z toho vyplyvajuci prirodny
charakter prostredia, ktory nesmie byt potlateny novodobymi stavebno-technickymi Upravami a
prvkami resp. trvalou socharskou vyzdobou. Vo vysadbach musia dominovat domace druhy
drevin. Komunikagna siet musi mat prirodny charakter s povrchom so zavalcovanej drte,
pripadne z mineralneho beténu. Prvky drobnej architektury (lavicky, odpadové koSe, picia
fontana a pod.) musia byt v sulade s celkovym rieSenim Uprav.

Pri obnove a udrzbe zelene dotvarajicej NhKP je nutné v plnej miere reSpektovat funkciu
a kompozi¢né rieSenie patriace k poslednej historicky dolozenej, pripadne najhodnotnejse;j
vyvojovej etape objektu. Zaroven je nutné reSpektovat hmotovo-priestorové a architektonické
rieSenie objektu (klaStor su€asny a byvaly, zahrady mestianskych a cirkevnych objektov). Projekt
rekonstrukcie, alebo revitalizacie kazdého objektu musi vychadzat zo samostatne spracovaného
Navrhu pamiatkovej obnovy.

Zelen mesStianskych a bytovych najomnych domov ma (Ciastoéne charakter dvora
a CiastoCne charakter rozSireného obytného priestoru. Méze ale aj nemusi byt oplotenim
vymedzena pre jeden objekt resp. dvorové priestory sa mézu spéjat’ do jednotného celku. Sem
patria aj sukromné objekty, v ktorych parteri su verejnosti pristupné prevadzky. Napriek
oploteniam dvorov ju mozno charakterizovat ako vnutroblokovu zelen so vSetkymi jej prvkami.
Podla velkosti priestoru a svetelnych podmienok ju tvoria nenarocné domace druhy ovocnych,
alebo okrasnych drevin stromov, popinavych drevin, ale aj kvetinovej vyzdoby balkénov
a okien. Vysadby v tychto priestoroch musia byt realizované na zaklade projektovej
dokumentacie, ktora musi reSpektovat jednotlivé body horeuvedenych vSeobecne platnych
zasad a musi byt sulastou projektu obnovy alebo Upravy objektu situovaného na uUzemi
Pamiatkovej rezervacie.



69

Sektor A2

Vyuzit' zelen v jej rdznych formach (plosna, vertikalna zeleri, skupinové vysadby) pri eliminacii
nepriaznivych javov v zaujmovom Uzemi, predovsetkym v &asti Zizkova a Staromestska. Prvky
narusajuce historicky charakter prostredia predstavuju najma technické stavby patriace k cestnej
komunikacii (oporné mury). VSetky vysadby musia byt rieSené koncepéne, na zaklade
spracovanej projektovej dokumentacie.

Sektory B 4, B 5 a B7 (uzemie Hradného kopca)

po obvode hradného muru az po hranicu pévodnej parcelacie sa musi reSpektovat’ historicky
charakter prostredia a z toho vyplyvajuci spésob upravy. Z obrannych dévodov sa na hradnom
navrSi neuplatfiovala vysoka zelen. V su€asnosti je potrebné tento charakter priestoru po obvode
hradnych murov zachovat najma z hfadiska zachovania atraktivity dominanty hradu. Druhové
zloZenie sadovnickeho materialu musi reSpektovat rajonizéciu domacich druhov drevin. Vo
vysadbach nesmu byt pouzité stromy a farebne napadné formy jednotlivych druhov krovin.
Jestvujuce vysadby stromov musia reSpektovat pozZiadavku zachovania pohladov
z jednotlivych hradnych teras, t.j. ich vySka musi byt priebezne udrzovana rezom. Jestvujuca
vysoka naletova zelent bude upravena spésobom prebierky a ponechana na dozitie. Vysoké
dreviny musia byt postupne nahradené vysadbou nizSich krov a popinavej resp. pokryvnej
zelene. Komunikac&né spristupnenie celého hradného navrSia musi reSpektovat’ vrstevnicové
usporiadanie a po stavebno-technickej stranke nesmie byt ruSivym momentom v danom
prirodnom prostredi. Jestvujuca komunikadna siet bude ponechana a v pripade nutnosti
doplnena parkovymi chodnikmi s mlatovou povrchovou Upravou. Kamenné odpocivadla, ktoré
tvoria dominantu daného priestoru musia byt adekvatnou vysadbou vélenené do okolitého
prirodného prostredia (pokryvné a popinavé dreviny). Prvky drobnej architektury (lavicky,
odpadové kose, picia fontana a pod.) musia byt v sulade s prirodnym prostredim, nesmu byt
jeho dominantou. V Upravach nesmie byt pouzita mobilna zeler.

Sektor B7

VL.

samostatnym priestorom podhradia su skalné masivy pozdiZ juznej hranice hradného navrsia.
Tieto musia byt ponechané vo svojej prirodzenej forme. Nie je pripustné ¢lenenie tejto plochy
oplotenim, alebo terasami s cestnou sietou mimo plochy byvalych zahrad. V pripade nebezpecia
zZosuvov je potrebné skalny masiv spevnit danému prostrediu primeranym spésobom. PouZité
druhové  zlozenie pripadnych  dosadieb musi reSpektovat  charakter lokality
a poziadavku na jej prirodny charakter. Oblast je potrebné zachovat v pévodnom stave.
Akakolvek zastavba mimo poévodnych historickych hranic je vylu¢ena.

POZIADAVKY NA ZACHOVANIE PRVKOV ULICNEHO INTERIERU

A ULICNEHO PARTERU

Uliény interiér spoluvytvaraju typické prvky daného prostredia - ploty, mala architektira, dlazby,
fontany, plastiky, putace, lavi¢ky a iny mobiliar.

VI.1. Uliéné interiéry

Potrebné je zachovat a redpektovat hodnotné prvky uli€ného interiéru, najma historické fontany
a pomniky.

Na uzemi PR, najma v Casti sektoru A (vnutorné mesto), je potrebné obmedzit' individualne
vkladanie novych prvkov malej architektury, novodobych plastik, replik zaniknutych prvkov,
predajnych automatov a pod. Pripadné odévodnené nové vkladania takychto prvkov je potrebné
rieSit koncepCne vo vztahu k celkovému prostrediu, ostatnym prvkom a genia loci miesta.
Umiestnenie takychto prvkov je podmienené sthlasom KPU.
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Je nepripustné umiestiiovat’ v priestore ulic, medzi objektmi, siete, plachty alebo podobné
zariadenia nesuce rézne predmety, napisy a pod. Len v pripade umiestnenie kultiurnej institucie
(napr. galéria) v suvisiacom objekte je mozné kratkodobé umiestnenie obdobného zariadenia,
za l:Jc':eIom propagacie kulturneho podujatia. Takéto zariadenie musi byt vopred schvalené na
KPU BA.

Zabrany vstupu motorovym vozidlam do peSej zony je potrebné riesit jednotne a koncepéne vo
vztahu k inym prvkom uli¢Cného mobiliaru.

Prvky drobnej architektiry a ostatného vybavenia mestského interiéru (lavicky, kose, informacné
zariadenia, stojany na bicykle...) uplatnit ako dotvarajuce prvky uliéného interiéru, ktoré vSak
nesmu naru$at integritu architektonického historického prostredia a moznosti jeho vnimania. Pri
navrhu prvkov drobnej architektury vychadzat z tradiCnych tvarov, foriem, materialov a ich
farebnosti. V prostredi pamiatkovej rezervacie zachovat historizujuce liatinové lavicky, lucerny
a kandelabre, na odliSenie Uzemia s najvy$Sou pamiatkovou hodnotou od ostatného uzemia
sidla.

Realizacia do€asnych prezentacii a vystav v priestore uli€ného interiéru je mozna v pripade, ze
neddjde k trvalému poskodeniu pamiatkovych hodnét PR.

Letné sedenia (terasy) su chapané ako sezénny prvok, pri ktorom nie je potrebné osobitné
vyjadrenie KPU v pripade, ak si ich inStalacia resp. sprievodné technické prvky nevyzaduju zasah
do historickych objektov a zaroveri su v sulade s nasledujucim:

Exteriérové sedenia ako do€asné zariadenia svojim architektonickym stvarnenim a objemovymi
parametrami, pouzitymi materialmi nesmu narusat integritu architektonického historického
prostredia a budov a moznosti ich vnimania. Nesmu znehodnocovat pamiatkové Uzemie a
negativne ovplyvhovat architektonicky vyraz fasad.

Exteriérové sedenia (nabytok a tienenie) ako sezénne zariadenie musia byt z lahkych konstrukcii
tak, aby vo vyraze nepotlacali historicky charakter ulicného parteru pamiatkovej rezervacie
Bratislava.

Exteriérové sedenia nesmu mat podestu s vynimkou sedeni umiestnenych na Michalskej ulici a
ulici Na viSku v Casti so sklonom braniacim ich vyuzitiu, alebo v pripade ich umiestnenia na
plochach s rozdielnou vySkovou uroviou, pri€om umiestnenie takychto podest pri objektoch je
podmienené zavaznym stanoviskom Krajského pamiatkového uradu Bratislava v zmysle § 30
ods. 4 z4k. €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov (dalej
len , pamiatkovy zakon").

Ohradenie sedeni kompaktnou zabranou (dosky, textil. sklo a pod,) alebo suvislym radom nadob
na zelen je nepripustné.

Nabytok (stolicky, stoly) by mal byt vyrobeny zo subtilnych profilov v tradi€nych prirodnych
materidloch (drevo, kov), v pripade vyrobkov s vynimo&nou dizajnovou a remeselnu kvalitou nie
je vylu€ené ani pouzitie sudobych materialov. Lavicové sedenie je zakazané. Umiestnenie a
stvarnenie exteriérovych sedeni musi re$pektovat a vhodne dopinat celkové architektonické
rieSenie suvisiaceho verejného priestranstva z hladiska priestorového, architektonického
a funk&ného konceptu.

Na zatienenie sedeni su vhodné markizy a slne€niky s textilnym potahom bez pouzitia vyraznych
reklamnych prvkov predovSetkym v prirodnom, alebo svetlom odtieni v jednofarebnom
prevedeni bez ostro kontrastnych odtiefiov (biela, svetlo béZova, krémova
a pod.), zatienenie sedeni samostatne stojacimi markizami je nepripustné, vhodnym spdsobom
zatienenia sedeni v historickom prostredi su jednotlivé sinecniky. Sine¢niky presahujuce pédorys
sedenia ako aj velkoplo$né sinecniky zaberajuce celu Sirku komunikacii su nepripustné.

Markizu je mozné pouZit len na fasade v parteri objektu, a to len za predpokladu. Ze bude
typologicky zodpovedat" charakteru nehnutelnosti a vyhovie tieZ priestorovym mozZnostiam
dotknutej lokality. Umiestnenie markiz na objektoch je podmienené zavaznym stanoviskom
Krajského pamiatkového Uradu Bratislava v zmysle pamiatkového zakona.
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Pripadné reklamné loga (oznacenia prevadzok) na plochach markiz a slneénikov mozno
pripustit iba v pripade, Ze budu len o stupen tmavsie alebo svetlejSie ako zakladna farebnost
tieniacich prvkov, loga je vhodné umiestriovat’ predovSetkym na lemoch sine¢nikov a markiz,
pricom markizy a slne€niky v inych ako svetlych a prirodnych farbach mézu mat reklamu
umiestnenu iba na lemoch.

Prevadzka, ktora je umiestnena vo dvore a nema kontakt s ulicnym priestorom méze mat
na ulici umiestneny 1 ks reklamného putaca (tzv. acko ). Prevadzky, ktoré su umiestnené
v kontakte s uli€nym priestorom, nemaju povolené umiestnenie vofne stojacich reklamnych
putacov.

Umiestriovanie fixnych alebo mobilnych stojanov resp. pultov s propagacnym materidlom alebo
tovarmi urenymi na predaj nie je v priestore pamiatkovej rezervacie pripustné. Uvedené sa
nevztahuje na mobilny stojan s ponukovym listkom, vylu€¢ne v textovej podobe, umiestnenym
na ploche exteriérového sedenia.

Umiestriovanie typového plastového nabytku a doplnkového mobiliaru (vy€apné a chladiace
pulty, grily, pokladne, osvetlenie, televizne obrazovky, koberce, a pod.) je nepripustné.

Umiestfiovanie presklenych celoro¢ne vyuzivanych sedeni v podobe samostatnej stavby je
zasadne nepripustné, takto rieSené exteriérové sedenia neredpektuju ich sezénny charakter
a vytvaraju nové Specifické stavby na plochach, ktoré nie st uréené na zastavbu.

Zasady pre umiestfiovanie exteriérovych sedeni vychadzaju z dokumentu ,Zasady pre
umiestfiovanie exteriérovych sedeni nachadzajucich sa v mestskej pamiatkovej rezervacii
Bratislava Staré Mesto® spracovanych mestskou ¢astou Bratislava — Staré Mesto a dokumentu
ROZHODNUTIE ¢. 11/12016 starostu mestskej Casti Bratislava- Staré Mesto z 5.2.2016
o urCeni zasad pre umiestiiovanie exteriérovych sedeni nachadzajucich sa v pamiatkovej
rezervacii Bratislava.

Ulicné partery

Parter je potrebné vnimat ako neoddelitelnu estetickli a kompoziénu sucast fasady a zaroven
ako sucast’ verejného priestoru.

Pri obnovach a upravach fasad objektov je potrebné zachovat’ a regenerovat pévodné, resp.
tradicné vyplne, vratane ich historickej povrchovej Upravy a farebnosti a dodrzat pdvodné
osadenie vyplini v osteniach.

Zmeny osadenia vyplni (bran, vstupnych dveri, okien, vykladov) a utilitarne stavebné uUpravy
ostenia (bez poznania stavebného vyvoja objektu) su nepripustné.

Historicky dolozené vyklady maju pinit svoje prioritné poslanie — zabezpecovat vizualny kontakt
prevadzky s ulicou.

VSeobecné poZiadavky diferencovaného pristupu k riedeniu parteru obchodnych prevadzok:

— ak v objekte neboli v historicky rieSené obchodné prevadzky, novovloZzena funkcia
nesmie narusit historicky vzhlad objektu a pamiatkové hodnoty objektu dané
architektonickym rieSenim,

— ak v objekte boli v historicky rieSené obchodné prevadzky, nie je pripustné menit
historicku skladbu otvorov a ich materialového rieSenia,

— parter obchodnych prevadzok musi byt rieSeny v sulade s pamiatkovou obnovou
objektu.

(Podkladom  pre obnovu parterov je aj dokument LHistoricky  exteriérovy dizajn
Obchodné partery“ MUOP, Bratislava 12 / 1992 spracovany na zéklade objednavky Hlavného mesta
SR Bratislavy.)

Potrebné je reSpektovat a obnovit zachované (historické) su&asti prvkov ulieného parteru,
s vynimkou utilitarnych a neestetickych rieSeni typizovanej velkovyroby z obdobia druhej
polovice 20. storocia.
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Pri obnove parteru je potrebné uplathovat tradicné materialy. Rovnako délezité ako material je i
adekvatne spracovanie povrchov. To znamena, Ze je potrebné pouZivat také materialy
a postupy, ktoré su pre danu stavbu zname z pamiatkového vyskumu, alebo ktoré je mozné
predpokladat na zaklade slohovych a miestnych analogii.

Pred stavebnymi Upravami, ktoré vyZaduju stavebné zasahy do fasady alebo jej parteru, je
potrebné vhodnost predpokladanych zasahov overit cielenym pamiatkovym vyskumom. Obnovu
alebo Upravu pripravovat v stlade s rozhodnutim KPU k zameru alebo k vyskumu ako pripravne;
dokumentacii. Nosny systém fasady a parteru je pripustné korigovat' len pri komplexnej obnove
a na zaklade vysledkov pamiatkového vyskumu.

Pri obnove a uprave parteru je nevyhnutné zachovat vetracie otvory suterénu. Zamurovanym
vetracim otvorom je potrebné prinavratit’ ich pévodnu funkciu.

Pri obnove a Uprave parteru je potrebné zachovat a regenerovat Clenenie, tvar a material sokla
na zdklade poznania objektu.

Sucasné poziadavky na bezbariérové vstupy je potrebné riesit v pripade historickych objektov s
ohladom na zachovanie a prezentaciu pamiatkovych hodndét. V pripade poziadavky na
bezbariérovy pristup konstrukcia ramp musi vyuzivat tradi¢né materialy (kamen, drevo, zelezo,
mosadz), nie hlinik ani plasty.

Nazvy prevadzok na fasade a v parteri je potrebné riesit koncepéne v ramci celkového
architektonicko-vytvarno-remeselného rieSenia podla individualnych hodnét objektu. Nazov ma
oznaCovat konkrétnu prevadzku; nazvy ¢i reklamy sortimentu predavanych vyrobkov su
nepripustné.

Reklamné oznadenie prevadzky — nazov konkrétnej prevadzky v objekte — mdze byt v ulicnom
parteri objektu (t.j. v jednom pohladovom kuzeli) uplatneny pre jednu prevadzku najviac raz,
pricom maximalna vySka pismen moze byt najviac 60cm, pri reSpektovani architektonického
Clenenia parteru. Rovnako aj vyvesny §tit mbéze v uli€nom parteri objektu (t.j. v jednom
pohfadovom kuzeli) uplatneny pre jednu prevadzku najviac raz, priCom maximalna plocha
vyvesného S§titu je 0,5m?, s vynimkou historickych vyvesnych S&titov. Reklamné oznacenie
prevadzky a umiestnenie vyvesného Stitu musi reSpektovat tvary, dimenzie a proporcie
architektonickych prvkov a ¢lankov na fasadach.

Je nepripustné zoskupovat informaéné a reklamné stojany na verejnych priestranstvach (uli¢ny
parter, pasaz, prechodovy dvor, prejazd).

Informacné a reklamné tabulky a népisy na fasddach musia reSpektovat’ tvary, dimenzie
a proporcie architektonickych prvkov a ¢lankov na fasadach.

Povrchy komunikacii, verejnych priestranstiev a dvorov

Je potrebné, aby uprava verejnych pléch, priestranstiev a komunikacii zodpovedala historickej
povahe pamiatkového uzemia.

Princip Uprav prirodnym Stiepanym kamefiom na Uzemi sektoru A predstavuje vhodné rieSenie,
nadvazujuce na historické tradicie miesta.

Pozostatky starSich spbésobov dlaZdenia, ktoré su sudastou pamiatkovej hodnoty Uzemia
v priestore Bastovej, FrantiSkanskej a i. je potrebné zachovat, obnovovat, prip. rekonstruovat v
ramci danej plochy ulice a iného priestranstva.

Navrhy novych dlazdenych pléch musia mat svoje historické opodstatnenie a musia sa opierat' o
vysledky poznania Uzemia.
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Ostatné konstrukcie v rovine dlazby, najma: kryty kanalov, mriezky kanalizaénych vpusti, kovové
mreze okolo stromov a pod. sa povazuju za rovnocennu sucast Upravy povrchov PR. V pripade
individualnej  pamiatkovej hodnoty tychto objektov je potrebna ich ochrana
a regeneracia. Nové doplnky dlazby — vpuste, kovové mreze okolo stromov a pod. maju byt
rieSené ako kovové, tvarované na zaklade historickych analdgii, bez pouzitia nevhodnych
prefabrikovanych alebo typizovanych prvkov a cudzorodych materialov.

Existujuce novodobé drobné informacno-vytvarné prvky v dlazbe (Stolpersteine, napr. kralovska
cesta) je potrebné reSpektovat. V pripade zameru rieSit dalSie oznacenia v dlazbe je tieto veci
riesit koncepéne a nie &iastkovo, t.j. na KPU BA predlozit zamer s celkovou koncepciou znaéenia
na celom Uzemi pamiatkovej rezervacie, ktora sa bude postupne realizovat. Jednotlivo zvySovat
pocet tychto prvkov nie je vhodné.

Pri rieSeni bezbariérovych pristupov je nutné reSpektovat historické pamiatkové hodnoty, najma
v dochovanych historickych povrchoch.

Osvetlenie verejnych priestorov, iluminacia objektov

VLS.

Sucasny stav verejného osvetlenia ulic (v sektore A) so svietidlami s historizujucou morfolégiou
je treba povazovat za stabilizované a trvalé rieSenie. V sektore A su prvky verejného osvetlenia
realizované ako historické kopie stojanovych (kandelabre) a konzolovych svietidiel (lucerny)
z konca 19. storocia, ktoré su v sulade s koncep&nym rieSenim prvkov drobnej architektary. Ich
nedostatoény podet na Uzemi je pripustné dopinat len ako opakovanie existujucich tvarov
a foriem.

Vyluéit pouzitie svietidiel v dlazbe komunikacii, vynimoc¢ne je mozné tento typ osvetlenia uplatnit
pri nasvetleni solitérov drobnej architektury, séch a pod.

V pamiatkovom uzemi je pripustné osvetlovat’ architektonicky hodnotné stavby svojim vyrazom
dominujuce v interiéroch namesti a ulic. Slavnostné osvetlenie musi byt rieSené koncepcne
a musi byt navzajom zosuladené s beznym osvetlenim a osvetlenim vykladov. Osvetlenie
jednotlivych objektov je potrebné riesit aj s ohladom na ich kultirno-spoloensky vyznam. Je
nepripustné na objektoch rieSit osvetlenie formou farebnych svetiel zdérazriujucich jednotlivé
architektonické prvky.

Je nepripustné iluminaciu pamiatkovej rezervacie a objektov dopifiat premietanim reklamnych
napisov a reklamnych log,

Osvetlenie uliénych interiérov je primarne funk&no-ucelovym prvkom a svojim stvarnenim je
estetickym doplinkom ulice. Je nutné vypracovat koncepénu Studiu iluminacie zo strany vlastnika
verejnych komunikacii, ktor4& bude v rozpracovanosti prerokovand s KPU BA
a nasledne predloZena na vydanie zavézného stanoviska KPU BA.

Poziadavky na zachovanie pévodnych stavebnych materialov

Autenticita kultirnych pamiatok a ostatnych nehnutelnosti, ¢ize pévodnost, resp. tradi¢nost
v materiali a jeho pévodné remeselné spracovanie, je chranena a musi byt zachovana. Je nutné
vyhnat sa odstranovaniu a neopodstatnenej nahrade historickych materialov alebo Uprave
znakov a priestorov, ktoré pamiatku a nehnutelnost charakterizuja.

Architektonické prvky, povrchové Upravy a stavebné techniky alebo doklady
umeleckoremeselnej a remeselnej zruénosti, ktoré su pre kultirnu pamiatku a nehnutelnost
charakteristické, su chranené.
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Poskodené historické prvky kulturnej pamiatky a nehnutefnosti musia byt pri obnove opravené a
nie vymenené. Vymena je mozna len v pripade vazneho a nezvratného poskodenia originalu.
Vymenené prvky alebo képie sa musia s originalom zhodovat dizajnom, farbou, texturou,
Clenenim, materidlom, kon$trukciou a ostatnymi vizualnymi vlastnostami. Potreba nahrady
chybajucich prvkov musi byt podloZena dokumentéciou, exaktnymi dékazmi. Ciastoéné
opotrebovanie a patinu tychto prvkov je vhodné chranit’ ako doklad ich veku a autenticity.

Také chemické alebo mechanické oSetrenie, ktoré poSkodzuje historicky material alebo vysledok
jeho pdsobenia na konkrétnom druhu historického materialu nie je overeny, nesmie byt pouzité.

Fyzikalne procesy, spojené s obnovou, Upravou alebo prevadzkou objektu, nesmu znicit alebo
nadmerne opotrebit” historicky material. Pri udrzbe nepouzivat agresivne chemické prostriedky,
ktorych vplyv na dany historicky material nie je overeny, a ktoré mozu objekt poskodit.

Jednym z prioritnych kritérii KPU pri posudzovani vhodnosti zameru obnovy NKP a Upravy
nehnutefnosti v PR je zachovanie a dbésledna obnova pdvodnych konStrukcii a prvkov
s pouzitim tradi€nych materialov charakteristickych pre dané uzemie resp. objekt.

VI.6. Poziadavky na rieSenie infrastruktury a technickych zariadeni

Odstranit nefunkéné technické zariadenia a sietové pripojenia.

Pri obnove alebo Uprave objektu prerieSit existujuce esteticky ruSivé trasovania rozvodov.
Odstranit neesteticky osadené technické zariadenia — antény, rozvodné skrine, resp. premiestnit
ich na menej rusivé miesto.

Pri rieSeni infraStruktury je potrebné minimalizovat nové prierazy v historickych konstrukciach.

Rozvodné elektroskrine, plynomery a podobné zariadenia nie je pripustné umiestriovat
na hlavnych fasadach objektov.

Pri obnove, resp. vymene nevyhovujucich rozvodov pod povrchom je Ziaduce nové rozvody viest
v trase pévodnych. Novonavrhované rozvody umiestnit pod omietku tak, aby nedoSlo k
nadmernému poSkodeniu pdvodnych, resp. tradiénych omietkovych vrstiev a muriv —
minimalizovat Sirku a hibku ryh, neumiestfiovat ich v patach klenby, vyhnut sa prierazom v
klenbach. Je ziaduce umiestnit nové rozvody do nefunkénych prieduchov kominovych telies.

Rozvody plynu viest v maximalnej moznej miere pod omietkou.

Na technické zariadenia (el. rozvadzace, plynomery ap.) aplikovat farebnu tpravu, ktora nebude
pbsobit’ ruSivo, kontrastne, ani nebude vytvarat farebné akcenty. Na rozvody instalacii (plynu,
ustredného kurenia) je potrebné aplikovat zhodnu (totoZnu) farebnu  dpravu
s konstrukciou popri ktorej su vedené.

Pouzitie slne€nych kolektorov, veternych turbin, Trombeho stien, fotovoltaickych systémov
a podobnych energetickych zariadeni, netypickych pre pamiatkové uzemie, je potrebné riesit tak,
aby neboli viditelné z verejného priestoru a v chranenych pohladoch a neznehodnocovali
pamiatkové hodnoty Uzemia a pamiatok. V pripade NKP je umiestnenie nepripustné.

Umiestiovanie technickych zariadeni je pripustné len v obmedzenom rozsahu, a to
predovSetkym na plochych strechach nehnutefnosti ak svojou hmotou budi minimalne
vnimatelné z chranenych pohladov a priehladov, z verejnych priestorov a z pohladov verejne
pristupnych. Jednotlivé telekomunikaéné zariadenia patriace r6znym operatorom je potrebné
zdielat za ucelom znizenia poc¢tu nosiCov s anténami na jednotlivych objektoch, t.j. je potrebné,
aby dané zariadenia vyuzivali viaceri operatori spolo¢ne. Max. vySka antény méze byt 3,5 m od
urovne strechy, na ktorej je anténa umiestnena, ak to umoziiuju objemové a vySkové parametre
stavby, t. j. nebude tymto umiestnenim narusena architektonicka kompozicia stavby. NosiCe
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antén na streche nesmu vytvarat zhluky. Technoldgiu k anténam (kabinety) umiestriovat prioritne
do hmoty stavby, resp. tak, aby neboli vnimatelné s verejnych priestorov. Antény mozu byt
umiestnené aj na fasadach objektov reSpektujucich a ostatnych, v pripade, ze zasadnym
spdsobom nebudu narusat architektonické rieSenie fasady.

Vonkajsie jednotky klimatizacie umiestfiovat’ prioritne v objeme stavby, resp. na vizualne
neexponovanych miestach.

Poziadavky pre umiestnenie reklamy

Podla § 30 ods. 3 pamiatkového zakona je pripustné umiestnit reklamné, informacné,
propagacné alebo akékolvek technické zariadenie na nehnutelnej kulturnej pamiatke alebo
v pamiatkovom uUzemi len na zaklade rozhodnutia krajského pamiatkového udradu. Ak
umiestnenie povoluje stavebny Urad v zmysle ustanoveni stavebného zakona, krajsky
pamiatkovy Urad vyda zavazné stanovisko a je v konani stavebného uradu dotknutym organom.

V pamiatkovej rezervacii je mozné umiestiiovat len oznalenia prevadzky v zmysle
zivnostenského zakona, reklamné oznacenia prevadzok vo forme vyvesného §titu, tabule alebo
napisu. napisu na fasade a informacéné zariadenia — smerovniky. Je nepripustné umiestfiovat
reklamné napisy mimo parteru.

Pri umiesthovani oznaleni prevadzky, reklamnych oznaleni prevadzky a informacnych
zariadeni musi byt reSpektovany architektonicky vyraz a historické tvaroslovie fasad objektov,
nesmie byt prekryta architektonicka kompozicia fasada a jej ddlezité detaily (napr. vstupné
kamenné portaly, rimsy, pilastre, balkénové zabradlia, kazety na drevenych branach).

V pripade sidla viacerych prevadzok v jednom objekte je potrebné ich oznacenie a reklamné
oznacenie rieSit koncepctne, pricom koncepcia tohto znacenia bude predloZzena na KPU
na schvalenie.

Maximalna vySka tabule alebo samostatnych pismen v reklamnom oznaceni prevadzky méze
byt najviac 60cm, pri reSpektovani architektonického €lenenia parteru a maximalna plocha
vyvesného Stitu je 0,5m?, s vynimkou historickych vyvesnych Stitov. Oznacenie prevadzky
a reklamné oznacenie prevadzky méze byt umiestnené v pohladovom kuzeli len raz.

Na Stitovej stene je mozné umiestnit reklamné oznacenie prevadzky formou malovaného napisu
ale len v pripade naviazanosti na konkrétnu prevadzku v danom objekte.

Napisy, malované priamo na fasade, s vhodnou typolégiou pisma, pripadne priestorové napisy
na presklenych plochach vykladov s vyvaZzenymi liniami a tvarmi su pripustné. Velkost’ napisov
a kompozi¢né usporiadanie ma byt umerné a harmonické, reSpektujuce proporcie parteru -
fasady.

Svetelné typy reklamnych oznaleni prevadzky je mozné uplatnit len vo forme Stitov
orientovanych do ulice a napisov na fasade s moznostou primeraného neoslfiujiceho osvetlenia.

Vo vykladoch a v oknach objektov je nepripustné umiestfiovat’ obrazovky s reklamou a svetelné
reklamné tabule.

Umiestnenie reklamnych oznacéeni prevadzok, oznageni prevadzok a informaénych zariadeni na
Uuzemi pamiatkovom Uzemi je nepripustné:

— na strechach objektov,

- na stipoch verejného osvetlenia,

— na vytvarnych dielach, drobnej architekture a na zeleni,

— na kovanych zabradliach pavlaci, balkénov a loggii, v parapetoch okien,

— v polohach, ktoré by obmedzovali pohlad na architektiru objektov alebo jej hodnotnu

Gast,
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— vo vy3sSich poschodiach objektov nad uroviiou parteru (vySka parteru je obvykle
vymedzena kordénovou rimsou nad prizemim) s vynimkou primerane umiestnenych
vyvesnych Stitov a s vynimkou objektov muzei a galérii,

— propagacia vystav na fasadach jednotlivych objektov galérii a muzei musi byt rieSena
tak, aby bol reSpektovany architektonicky vyraz a historické tvaroslovie fasad objektov,
nesmie byt prekryta architektonicka kompozicia fasada a jej dolezité detaily, koncepcia
umiestiiovania propagacnych zariadeni musi byt vopred prerokovana a schvalena na
KPU.

e Ostatné reklamné stavby ako velkoplosné reklamy, billboardy, backlighty, citylighty a pod. je
nepripustné umiesthovat ma uzemi pamiatkovej rezervacie

e Nazvy Ci reklamy sortimentu predavanych vyrobkov su nepripustné.

e Typizované, sériovo vyrabané, resp. s hlinikovymi eloxovanymi ramami, nednové (trubicové i
Skatulové) svetelné zariadenia ktorych Gc¢inok deformuje a potlaca zZiaducu plasticitu a objemy
architektonického €lenenia a po zotmeni vytvara svetelnu clonu pri pohfade na celu fasadu su
vylucené.

e Celoplosné farebné vylepy zo samolepiacich folii na presklenych plochach vykladov, okien a
bran, su vylucené.

e Vzhlad historickej uliCnej zastavby a vyznamnych budov z dialkovych pohladov je potrebné
désledne chranit. Plocha velkoploSnych reklamnych zariadeni, textiinych transparentov a
réznych propagacnych objektov nesmie zasahovat do dblezitych pohladovych kuzelov,
panoramy a siluety pamiatkového Uzemia s vynimkou prekrytia leSeni po€as obnovy. (Vid
kapitolu VII. Poziadavky na ochranu siluety a panoramy uUzemia a na zachovanie
charakteristickych pohladov a priehladov.)

(Pri rie$eni reklamy je potrebné vychadzat aj z Uzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy- zmeny
a dopinky 07 z 20.12.2021)

VIl. POZIADAVKY NA OCHRANU SILUETY A PANORAMY UZEMIA A NA
ZACHOVANIE CHARAKTERISTICKYCH POHLADOV A PRIEHLADOV

Pre plnohodnotnu prezentaciu pamiatkovej rezervacie je potrebné zachovat vizualne vazby prostredia
a dialkové pohlady na siluetu a panoramu historického jadra z uréenych oblasti (vid. Mapa $irSich
vztahov).

¢ Pre vnimanie vonkajSieho obrazu pamiatkovej rezervacie su najdélezitejSie pohlady z:
— Petrzalskej strany Dunaja A-02
— Pohlady zo Slavina a z okolitych ulic (najma z ulice Stara Vinarska)
— Pohlady z mostov, najma zo Starého mosta a Mosta SNP, mosta Apollo, Pristavného
mosta A-03
— Pohlad na hrad z Obchodne;j ulice a Zilinskej ulice A-07

e Pre vnimanie vyznaénych dominant mimo PR v ramci priehladov zvnutra Uzemia rezervacie je
najdélezitejSi
— Priehlad na Slavin zo Staromestskej ulice B-03
¢ Novostavby (pripadné dostavby) v pamiatkovej rezervacii nesmu rusivo ovplyviiovat posobenie
historickych dominant a charakteristickej panoramy a nesmu rusivo zasahovat do hodnotne;j
charakteristickej siluety mesta vnimanej z petrzalského nabrezia Dunaja.

e Hodnotna silueta pamiatkovej rezervacie musi byt reSpektovana pri planovanych vyskovych
budovach, umiestfiovanych sice mimo nej, avdak svojou predpokladanou hmotou zasahujucich
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do celkovej siluety a panoramy historického jadra. V tejto suvislosti je potrebné z hladiska
ochrany pamiatkovych hodnét posudzovat' vizualny dopad takychto projektov uz pri posudzovani
suladu s uzemnym planom.

e V pripade chraneného pohladu z petrzalskej strany Dunaja A-02 ide o liniovy pohfad, kde musi
byt medzi jednotlivymi kotviacimi plavebnymi zariadeniami zabezpe€eny priehlad na siluetu
pamiatkovej rezervacie.

¢ Nenarusat a neznehodnocovat uli¢né priehlady reklamnymi zariadeniami.
e Nenarusat uliéné priehlady kablovymi a drétovymi rozvodmi sieti vzduchom (na konzolach).

o Re3pektovat najhodnotnejSie vnutorné priehfady na najvyznamnejSie architektonické
urbanistické a historické dominanty rezervacie, ktoré predstavuju najcharakteristickejSie
pohlady, najma:

— Pohlady na Michalsku vezu — predovSetkym z Bastovej ul., Kapucinskej ul., z mostu
nad hradobnou priekopou na Michalskej ul., od Univerzitnej kniznice na Michalske;j ul.
C-10, C-11,C-13,

— Pohlady na Bratislavsky hrad — predovSetkym z Farskej ul., Kapucinskej ul.,
Prepostskej ul., Zidovskej ulice C-06,C-21,

— Pohlady na Dém sv. Martina — predovSetkym ako zaver Kapitulskej ul. s kaplnkou sv.
Jana Nepomuckého a hmotou presbytéria, z Rudnayovho namestia, z Rybného
namestia, z Beblavého ul., zo Staromestskej ul., zo Zamockych schodov, zo Zidovskej
ul. C-04,C-02,C-03,

— Pohlady na vezu Starej radnice — z Primacialneho namestia, z Klobuénickej ul., z
Hlavného namestia C-18,C-14,C-15,

— Pohlady na vezu kostola Klarisiek — z Farskej ul., z Kapitulskej ul. C-07,

— Pohlady na vezu frantiSkanskeho kostola z usti ulic Zamoc¢nicka, Nedbalova C-08,C09,

— Pohlady na Kostol sv. MikulaSa — z Panskej, vychodného svahu hradného kopca
C20,C-21,

— Pohlady na Primacialny palac — z Klobuénickej ul., z Primacialneho namestia C-
16,C17,C-18

Zoznam chranenych pohladov je uvedeny vo fotografickych prilohach. Jednotlivé chranené pohlady su
vyznaceneé vo vykrese zasad, resp. vo vykrese SirSich vztahov.

VIIl. POZIADAVKY NA ZACHOVANIE A PREZENTACIU PRIPADNYCH ARCHEOLOGICKYCH
NALEZiSK A NA ICH ZACLENENIE DO ORGANIZMU SIiDLA ALEBO UZEMIA

o K stavebnej &innosti, v ramci ktorej sa pocita so zasahovanim do terénu, je pripustné pristupit’ po
realizacii pamiatkového — archeologického vyskumu. O nevyhnutnosti vyskumu rozhodne Krajsky
pamiatkovy urad.

¢ V odbévodnenych pripadoch sa pripusta realizovat pamiatkovy — archeologicky vyskum paralelne
so stavebnou €innostou, pripadne zabezpecit odborny dozor prostrednictvom opravnenej osoby.

o VSetky vykopové prace na Uzemi mestskej pamiatkovej rezervacie musia byt sledované
Krajskym pamiatkovym uradom.

e Projektovu dokumentaciu stavby je v principe nutné vyhotovovat az na zaklade vysledkov
pamiatkového — archeologického vyskumu.

e Prezentované archeologické naleziska je potrebné udrziavat v dobrom stavebno-technickom
stave.
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¢ Archeologické naleziska urCené na prezentaciu je potrebné udrziavat v sulade s vysledkami
archeologického pamiatkového vyskumu.

¢ Jednotlivé €asti archeologickych nalezisk — nehnutefné archeologické nalezy, ako prezentovana
torzalne zachovana historicka architektura — original, su su¢astou uzemia pamiatkovej rezervacie
v ramci objektovej skladby narodnych kultirnych pamiatok alebo ako solitér. Prezentacia
vychadza z déslednej konzervacie originalnej hmoty.

e V pripade prezentacie archeologického nalezu v exteriéri je pripustna krycia stavba, ktorej
architektonické a stavebné rieSenie je nutné konzultovat po€as spracovania navrhu, vzhladom
na ostatné zasady stanovené pre uzemie pamiatkovej rezervacie.

e Pri zemnych pracach, spojenych s udrzbou a prestavbou inZinierskych sieti, je stavebnik povinny
vSetky prace prerokovat s Krajskym pamiatkovym uradom z dévodu vysokej pravdepodobnosti
vyskytu Casti historického vodného a kanalizaéného systému (najma
v pripadoch, kde sa buduju nové trasy) alebo inych archeologickych nalezov a nélezisk.

e Vyznamné archeologické naleziska a nalezy, ktoré su dotknuté realizaciou nejakého projektu,
musia byt zapracované do projektovej dokumentacie a musia byt zachované a chranené.
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